Sygn. akt VII Ka 903/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska

Sedziowie SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

SSO Remigiusz Chmielewski

Protokolant st.sekr.sagdowy Marzena Wach

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Malgorzaty Stypulkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2014r.

sprawy T. M.

oskarzonego o przestepstwa z art. 28081 kk w zw z art. 6482 kk, art. 19782 kk w zw z art. 6482 kk
iD. D.

oskarzonego o przestepstwo z art.28081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego D. D.
od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 17 lipca 2014r. sygn. akt VII K 719/12

I.zaskarzony wyrok w odniesieniu do T. M. uchyla i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Olsztynie
do ponownego jej rozpoznania;

I1.zaskarzony wyrok w odniesieniu do D. D. utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
III.zwalnia obu oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. D. i adw. W. W. po 420 zl. tytulem oplaty za obrone z urzedu
wykonywana w postepowaniu odwolawczym oraz po 96,60 zl. tytulem podatku VAT od tych naleznoéci a takze ustala
wysoko$¢ oplaty na rzecz W.W. z tytulu obrony z urzedu wykonywanej przed sadem pierwszej instancji na kwote 1932
z}. za$ nalezny od tej kwoty podatek VAT na 444,36 zl.

UZASADNIENIE

T. M. oskarzony zostal o to, ze :

1. w dniu 1 marca 2012r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, uzywajac przemocy wobec R. O.
w postaci uderzania wymienionego pieSciami po calym ciele zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 200zl.,
telefon komorkowy oraz obuwie-wartosci 850zL. na szkode wymienionego, przy czym zarzucanego mu przestepstwa



dopuscit sie bedac uprzednio skazanym w warunkach okre$lonych w art. 64 §1 kk w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej
1 roku kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo rozboju

-tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 §2 kk;

IL.w dniu 1 marca 2012r. w O., przemoca poprzez naciskanie karku doprowadzit I. G. (1) do poddania sie innej
czynnoéci seksualnej, przy czym zarzuconego mu przestepstwa dopusdcit sie bedac uprzednio skazanym w warunkach
okre$lonych w art. 64 § 1 kk w ciagu 5 lat po odbyciu ca najmniej 1 roku kary pozbawienia wolnoéci za przestepstwo
zgwalcenia

-tj.o przestepstwo z art. 197 § 2 kkw zw. z art. 64 §2 kk.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 17 lipca 2014r. w sprawie VIIK 719/12 orzek} :

L.oskarzonego T. M. uniewinnil od popelnienia zarzuconych mu czynéw z pkt. I i II.

Zasadzil na rzecz adw. S. D. wynagrodzenie za obrone z urzedu wykonywana w postepowaniu odwolawczym za$ koszty
sadowe w cze$ci uniewinniajgcej przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje w czesci dotyczqacej T. M. wniost prokurator , zaskarzajac

przedmiotowe orzeczenie w odniesieniu do tego oskarzonego w caloéci, na jego niekorzy$é. Wyrokowi temu skarzacy
zarzucil:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia a majacy istotny wplyw na jego tresé, polegajacy
na uniewinnieniu oskarzonego od popelnienia przestepstw okreslonych w art. 280 §1 kk w zw. z art. 64 §2 kk oraz art.
197 82 kk w zw. z art. 64 §2 kk, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego w tym konsekwentne wyjasnienia
wspolsprawcy rozboju-D. D. (1) oraz korespondujace z nimi zeznania pokrzywdzonych- R. O. oraz I. G. jak réwniez
korespondujacych z nimi zeznan W. B. wskazuja, iz swoim zachowaniem oskarzony dopuscil sie zarzuconych mu
przestepstw;

2.0obrazy przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci obrazy art. 192 § 2 kpk poprzez
powolanie bieglej psycholog i oparcie jej opinii o material z akt sprawy bez udzialu pokrzywdzonej 1. G. oraz
procedowanie w oparciu o tak wadliwie wydana opinie i przyjecie, ze zeznania tego $wiadka sa niewiarygodne

Stawiajac te zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego jej
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Olsztynie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja zashluguje na uwzglednienie w zakresie zawartego w niej zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych oraz
wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie tej sprawy do ponownego jej rozpoznania.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad Rejonowy dokonal szeregu czynnosci
procesowych, wkladajgc wiele wysitku w ustalenie rzeczywistego przebiegu zdarzen objetych oskarzeniem. Lektura
uzasadnienia wskazuje jednakze, iz dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego Sad I-szej instancji tak dalece
namnozyt szczeg6léw (i to nieistotnych dla sprawy), ze nastepnie w szczegoélach tych pogubil sie. Jakie bowiem
znaczenie dla istoty niniejszego postepowania moze mieé np. to, ze D. D. w dniu 1 marca 2012r. udal sie do fryzjeraito
na osiedle (...) - trudno dociec, podobnie jak i trudno ustali¢ walor poznawczy informacji, ze do fryzjera tego samego
dnia poszed! rowniez R. O..

Niezaleznie jednakze od uwagi powyzej, z ustalenn poczynionych przez Sad Rejonowy wylaniaja sie trzy zasadnicze
fakty: 1.) to, ze rozboju na osobie R. O. dokonal D. D. razem z K.L. i trzecim, nieustalonym mezczyzna ; 2) ze 6w trzeci



nieustalony mezczyzna w trakcie zdarzenia w wyniku ktoérego doszlo do zaboru mienia na szkode R. O. zmusil I. G. do
wykonania czynno$ci seksualnej; 3.) ze owym trzecim mezczyzna wedlug wyjasnien D. D. byt T. M..

Odrzucajac twierdzenia D. D. o wspdlsprawstwie T. M. Sad Rejonowy uzasadnil to przede wszystkim tym, ze
wyjaénienia D. D. nie znalazly w tym zakresie potwierdzenia w zadnym innym dowodzie: udzialu T. M. w zdarzeniu
nie potwierdzil przede wszystkim wspo6loskarzony K.L. za$ A. O. oraz pokrzywdzeni R. O. i I. G. nie rozpoznali w nim
owego trzeciego napastnika. Nie dajac wiary D. D. co do sprawstwa T. M. Sad I-szej instancji uznat rowniez, ze D.
D. nie jest przekonujacy gdyz wyraznie staral sie umniejszy¢ swoja role w przedmiotowym zdarzeniu a w dodatku
podawane przez niego fakty dotyczace drogi powrotnej po dokonanym rozboju, nie koresponduja z analiza logowan
telefon6w komodrkowych a takze z zapisem monitoringu ze stacji S..

Odnoszac sie do powyzszej analizy, zgodzi¢ trzeba sie z Sadem Rejonowym, iz material dowody zgromadzony w
niniejszej sprawie moze nasuwac watpliwos$ci co do sprawstwa T. M.. Watpliwo$ci, na ktére wskazal Sad I-szej instancji
rzeczywiScie w sprawie tej istnieja. Problem jednakze w tym, ze analizujac owe dowody Sad I-szej instancji na tyle
skoncentrowal sie na $§ledzeniu rozbieznosci ( i to czesto dotyczacych kwestii ubocznych), ze uwadze tego Sadu
umknely kwestie zasadnicze.

Uwadze Sadu Rejonowego umknelo przede wszystkim to, ze R. O. wprawdzie w toku procesu nie rozpoznal w T. M.
napastnika, jednakze sktadajgc swoje pierwsze zeznania, niejako na goraco tuz po zdarzeniu, opisal to, jak napastnik
ten wygladal. Pokrzywdzony wskazal wowczas, ze trzecim napastnikiem byl mezczyzna $redniej postury ciata, krotko
obciety, majacy 170 cm, ubranym w dresy (k.22-23 akt (...)). Jak wynika z danych osobowych T. M. ma on 173cm
wzrostu (k.66 akt (...)), za$ zgodnie z dokumentacja fotograficzna w chwili zatrzymania mial on krétko obciete wlosy
i byl $redniej postury ciala ( i nawet w czasie zatrzymania w dn.5.03.2012r. ubrany byt w sportowa bluze - k. 89
akt (...)).Wskazany przez pokrzywdzonego R. O. rysopis napastnika wprawdzie nie zawieral jaki$ szczegoblnych cech
charakterystycznych jednakze — jesli odniesie sie ten opis do wygladu T. M.- rysopis ten nie wykluczal wymienionego
oskarzonego z kregu potencjalnych sprawcéw. Przy analizie poszlak, ktére mialyby stuzy¢ ocenie twierdzen D. D., nie
jest to okoliczno$¢, ktéra mozna bytoby pomingé milczeniem.

Kolejng kwestia wymagajaca weryfikacji jest to, iz Sad Rejonowy dyskredytujac wyjasnienia D. D. w zakresie
dotyczacym udzialu T. M. podniésl, iz odtworzenie zapisu monitoringu ze stacji S. nie ujawnilo w tym miejscu
osoby T. M.. Rzecz jednakze w tym, ze protokét z odtworzenia owego monitoringu zawarty na k.892 -892v ( na
ktore to karty powolal sie Sad na str.22 uzasadnienia) nie udziela odpowiedzi na pytanie, co na tym odtworzonym
obrazie Sad Rejonowy zobaczyl. Jesli wezmie sie pod uwage fakt, iz Sad zazadal ze stacji S. nagran obejmujacych
okres od godz.22.00 do godz.2 dnia 2 marca i otrzymal w zwigzku z tym kilka plyt (k.126), to przede wszystkim
Sad ten winien wskazaé jaki konkretnie ( i dlaczego) przedzial czasowy obejmowal swoja analiza. Na marginesie
zauwazy¢ nalezy, ze zawarte w protokole rozprawy z dn.14.01.2014r.stwierdzenie, iz Sad postanowil odtworzy¢ zapis
monitoringu ze stacji S. z godz. 23:20;30 a oskarzony T. M. o$wiadczyl, iz ,, nie chodzi o to nagranie” rodzi watpliwo$é
co do obiektywizmu dokonanego woéwczas odtworzenia. Na marginesie odnotowaé tez nalezy, iz na rozprawie w
dn.17 wrzes$nia 2014r. (k.705) Sad Rejonowy wprawdzie réwniez odtwarzat zapisy z monitoringu (dowod ten zostal
pominiety w uzasadnieniu), jednakze rowniez ten protokol nie wyjasnia, dlaczego Sad sposrod kilku godzin nagran
odtworzyl kilkana$cie wybranych minut . Nie wiadomo tez co mialo oznaczaé zaprotokolowane wowczas o§wiadczenie
T. M., iz ,mezZczyzna w czapce mu go nie przypomina” (k.705).

Inna okolicznoécia, ktéra w ocenie Sadu I-szej instancji podwazala prawdoméwnos$é D. D. w aspekcie dotyczacym T.
M. mialyby by¢ rozbieznosci co do tego kiedy ( po dokonanym rozboju) kontaktowal sie on ze swoja matka oraz to, kto
do kogo wowczas dzwonil. Nie kwestionujac tego, ze wyjasnienia D. D. w tym zakresie rzeczywiscie nie byly precyzyjne
i spojne, zauwazy¢ nalezy, iz skupiajgc sie na tym aspekcie Sad Rejonowy stracil z pola widzenia to, iz M. D. (matka
oskarzonego D. D.) w zeznaniach swoich w toku calego procesu konsekwentnie podawala, ze jej syn poczatkowo nie
chcial méwic¢ o zdarzeniu, wspominal jedynie tyle, ze ,R. zostal pobity, byla kradziez telefonu i butéw i wiecej nic nie
moéwil” | cho¢ juz woéwezas wspomnial, ze ,byl tam z nimi M.” (k.192). Podala rowniez, Ze jej syn poczatkowo takze
na komendzie nie chcial nic méwic bo sie bal, gdyz 6w M. mial mu grozi¢ i on sie tych grozb obawial. Sad Rejonowy ,



opierajac sie na bilingach oraz na tym, ze M. D. zeznawala dopiero w kilka miesiecy po zdarzeniu uznal, ze zeznania
tego $wiadka nie sa wiarygodne gdyz D. D. mogt w tym czasie wywrzeé¢ wplyw na relacje matki i ze M. D. starala
sie w ten sposob chronié syna (str.22 uzasadnienia). Sad Rejonowy nie dostrzegl jednakze tego, ze postawa D. D.,
ktbra opisala jego matka w swoich zeznaniach, koresponduje z tre$cig notatki urzedowej z k.21 (akt (...)) sporzadzonej
przez P. K.. Z notatki tej wynika, ze w trakcie ,rozpytania” w dniu 2 marca 2012r. D. D. opisujac przebieg zdarzenia
popehlionego na szkode R.O., do jakiego doszlo w mieszkaniu A. O. nie tylko nie wspominat o udziale w tym zdarzeniu
T. M. ale nawet i pomingl milczeniem udziat K.L.. Okoliczno$¢ powyzsza zdaje sie zatem uwiarygadniac teze, ze D.
D. poczatkowo faktycznie sie bal.

Odnoszac sie do wysnutego przez Sad Rejonowy przekonania, iz D. D. poméwil T. M. falszywie aby w ten sposob
ukry¢ tozsamo$¢ trzeciego, rzeczywistego sprawcy, stwierdzi¢ nalezy, iz przekonanie to nie znajduje uzasadnienia ani
w jakimkolwiek dowodzie ani tez w jakiejkolwiek racjonalnej poszlace. Skoro bezposérednio po zdarzeniu D. D. milczal
na temat udzialu w tym zdarzeniu innych oséb, to trudno znalezé powody dla ktérych p6zniej mialby ,kryé” owego
trzeciego sprawce poprzez falszywe obcigzenie niewinnego T. M.. Przekonanie to wydaje sie by¢ dodatkowo o tyle
watpliwe, Zze w sprawie nie ujawniono zadnych powodow, ktére owo falszywe wskazanie wlasnie na T. M. moglyby

tlumaczy¢.

Wyjaénienia D. D. co do udzialu w zdarzeniu (...)znajduja potwierdzenie w zeznaniach jego matki, wobec ktérej,
w niedlugi czas po dokonanym rozboju, mial on wymieni¢ ten pseudonim jako pseudonim jednego ze sprawcow.
Gdyby przyjaé, ze zaréwno D. D. jak i jego matka spreparowali cala historie po to, aby obcigzy¢ T. M., to rodzi
sie pytanie , dlaczego mieliby sie tego sie dopuécié. Zawarte w uzasadnieniu stwierdzenie, ze M. D. zrobila to po
to, aby chroni¢ syna niczego nie wyjasnia. Obcigzenie T. M. w niczym nie poprawialo sytuacji procesowej D. D.,
natomiast ewentualne przypuszczenie, ze w ten spos6b M. D. chciala chroni¢ syna przed niebezpieczenstwem, ktore
mogloby mu grozié ze strony wspo6lsprawcy wydaje sie by¢ nieco paradoksalne jesli uwzgledni sie karte karng samego
T. M.. Analizujgc watek dotyczacy rzekomej intrygi uknutej przez D. przeciwko T. M. nie sposéb wreszcie czynié
tego w oderwaniu od wlaéciwosSci osobniczych D. D.. Zwazywszy na fakt, iz D. D. jest osoba upo$ledzona umystowo
(w stopniu umiarkowanym) przypuszczenie, iz wszystkie podawane przez niego okoliczno$ci niekorzystne dla T.
M. byly elementem wymys$lonego przez niego planu maskowania udzialu w napasci jakiej$ innej osoby, wydaje sie
by¢ watpliwe. Na marginesie nie sposoéb przy tym nie odnotowaé, ze D. D. opisujac zachowanie T. M. w owym
zdarzeniu, jego roli bynajmniej nie eksponowal. W odniesieniu do czynu popelionego na szkode I. G. D. D. nawet nie
wskazal, co T. M. mial tej kobiecie zrobi¢. Podal jedynie, ze w pewnym momencie wymieniony wszedl sam do pokoju
pokrzywdzonych, a gdy juz uciekali z mieszkania- zapinal rozporek.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci , rozpatrywane we wzajemnym ze soba powiazaniu, jak rowniez w powigzaniu z
faktem, ze D. D. i K.L. bezspornie byli w_towarzystwie (...).M. bezposrednio przed tym, jak napastnicy udali
sie do mieszkania A. O. w celu ,,odzyskania” telefonu, prowadzi do wniosku, ze odrzucenie dowodu z wyjasnien D.
D. w zakresie dotyczacym wspolsprawstwa T. M. wymaga bardziej wnikliwej analizy, niz ta dokonana w aktualnym
stanie sprawy. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, iz to, ze pokrzywdzeni oraz A. O. nie pamietaja (lub nie chca
pamieta¢) doktadnego przebiegu zdarzenia z 1marca 2012r. stanowi powazng trudno$¢ dowodowa tego postepowania.

Uznanie jednakze, Ze skoro nikt z wymienionych $§wiadkéw nie rozpoznal T. M., to D. D. obcigzajac wymienionego
nie mowi prawdy- wydaje sie byé pewnym uproszczeniem. Wniosku powyzszego w zasadniczy sposob nie zmienia tez
eksponowany przez T. M. fakt posiadania pewnych osobliwo$ci na penisie. Skoro bowiem I. G. byta na tyle zaskoczona
i wystraszona napascia w §rodku nocy,a przede wszystkim- jak sama przyznaje- pijana, ze w zasadzie z wydarzen tej
nocy nie zapamietala w spos6b pewny wiele, to fakt nie zarejestrowania owych osobliwo$ci trudno uzna¢ za koronny
argument rozstrzygajacy a priori kwestie odpowiedzialnoéci T. M..

Reasumujgc podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy w niczym nie przesadza ostatecznego wyniku sprawy . Nie mozna

bowiem wykluczy¢, ze zgromadzone i poddane wnikliwej analizie dowody ostatecznie okaza sie niewystarczajace dla
przypisania T. M. winy w zakresie zarzuconych mu czynéw. Uniewinnienie jednakze T.M. w aktualnym stanie sprawy,
z uwagi na watpliwoSci wskazane powyzej, jest przedwczesne.



Z tych zatem wzgledéw, zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ a sprawe te przekaza¢ do ponownego jej rozpoznania
(art. 437 §2 kpk). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien powtornie przeprowadzi¢ postepowanie
dowodowe w caloSci, z uwzglednieniem uwag wskazanych powyzej. Wobec faktu, iz w dokonanych analizach Sad
odwolywal sie do dowodu w postaci logowan aparatu telefonicznego, ktérym poslugiwal sie D. D., Sad winien
wyjaséni¢, na ile owo logowanie daje podstawy do precyzyjnego ustalania miejsca pobytu osoby posiadajacej dany
aparat telefoniczny. Sad I-szej instancji winien mie¢ na uwadze réwniez to, ze —zgodnie z powszechnie przyjetym
stanowiskiem judykatury i doktryny — zmuszenie przemoca do stosunku oralnego jest zmuszeniem do obcowania
plciowego, nie za$ do ,,innej czynno$ci seksualnej” i zachowanie takie wyczerpuje znamiona wystepku z art. 197 §1 kk.



