Sygn. akt VII Ka 15/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.),

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska,

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant st. sekr. sadowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 .

sprawy S. S. (1), C. D.,,P.B.iD. K.

oskarzonych o przestepstwo z art. 28081 kk w zb. z art. 15881 kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 1182 Kk, art. 15881
kk w zw. z art. 57a81 KKk, art. 19081 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronicoéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku z dnia 4 sierpnia 2014 r., sygn. akt IT K 611/12
I zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Gizycku przekazuje,

IT zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata K. R. kwote 1008 (jeden tysigc osiem ) z} tytulem oplaty za obrone z
urzedu oskarzonych C. D. i P. B. wykonywana w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 231,84 ( dwieScie trzydziesci
jeden zlotych i osiemdziesiat cztery grosze ) zt tytulem podatku VAT od tej oplaty oraz na rzecz adwokata J. B. kwote
504 ( pieéset cztery ) zl tytulem oplaty za obrone z urzedu oskarzonego D. K. wykonywang z urzedu w postepowaniu
odwolawczym oraz kwote 115,92 ( sto pietnascie zlotych i dziewieédziesiat dwa grosze ) zl tytutem podatku VAT od
tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 15/15

UZASADNIENIE

1.S. S. (1) 1 2.C. D. zostali oskarzeni o to, ze:

I w nocy z 4 na 5 sierpnia 2012r. w G. na ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami
nieletnimi, po uprzednim zastosowaniu przemocy polegajacej na wzieciu udzialu w pobiciu J. N. w ten sposob, ze
zadawali mu uderzenia pieSciami i po uprzednim przewrdceniu na ziemie kopali go po calym ciele, w wyniku czego J.
N. doznal urazu wielomiejscowego ze sthuczeniem okolicy lokcia lewego i klatki piersiowej, przez co narazony zostal na
bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku z art. 157§ 1 kk, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w
postaci telefonu komdrkowego marki H. W. o warto$ci 750z, portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 80z, dowodu



osobistego, dowodu rejestracyjnego pojazdu oraz pieniedzy w kwocie 20zl, Iacznie mienia o wartosci 850zl na szkode
J.N.

tj. o czyn z art.28081 kk w zb. z art. 15881 kk w zb. z art. 27581 kk w z w- z art. 11 §2 kk
3.P.B.i4.D. K. anadto S. S. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

IT w nocy 2 sierpnia 2012r. w G. na ulicy (...) - (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu oraz z inng osoba publicznie
i z oczywiScie blahego powodu, okazujac w ten sposdéb razgce lekcewazenie porzadku prawnego, wzieli udzial w
pobiciu D. W., w ten sposob, ze zadawali wymienionemu uderzenia rekoma oraz nogami po calym ciele, za$ P. B.
zadal ponadto wymienionemu uderzenia metalowa palka teleskopowa w twarz, powodujac obrazenia ciala w postaci
stluczenia tkanek miekkich twarzy, przez co wymieniony narazony zostal na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo wystapienia skutku okre$lonego w art. 156§ 1 kk lub wart. 157§ 1 kk

tj. o czyn z art.15881 kk w z w. z art. 57a8l kk,
za$ wobec P. B. o czyn z art. 159 kk w zw. z art. 57a8] kk
anadto S. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

ITI w nocy 2 sierpnia 2012r. w G. na ulicy (...) - (...)grozil D. W. pozbawieniem zycia, przy czym wypowiadana grozba
wzbudzila w wymienionym uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona

tj. o czyn z art. 19081 kk
a nadto C. D. zostal oskarzony o to, ze:

IV w nocy z 4 na 5 sierpnia 2012r. w G. na ul. (...) kopnat w twarz M. S., w wyniku czego doznat on obrazen ciala w
postaci rozciecia i opuchniecia wargi dolnej, czym spowodowal u w/w naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na okres
ponizej 7 dni

tj. o czyn z art. 15782 kk
Sad rejonowy w Gizycku wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2014 r. w sprawie I K 611/12

1/ oskarzonych S. S. (1) i C. D. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu w pkt I aktu oskarzenia z tym, z
ustalil, iz J. N. doznal stluczenia twarzoczaszki, sttuczenia klatki piersiowej oraz okolicy ramienia i lokcia lewego oraz
ustalil, ze pokrzywdzony narazony zostal na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art.
1568 1 kk lub w art. 1578 1 kk i za to na podstawie art. 2808 1 kk w zb. z art. 1588 1 kk w zb. z art. 27581 kk w zw. z art. 11
§2 kk skazal oskarzonych, za$ na podstawie art. 2808 1 kk w zw. z art. 11 §3 kk wymierzyl oskarzonemu S. S. (1) kare
2 (dwa) lat pozbawienia wolnoSci, a oskarzonemu C. D. kare 2 (dwa) lat i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

2/ oskarzonych P. B., D. K. i S. S. (1) uznat za winnych popelnienia zarzucanego im czynu w pkt II aktu oskarzenia z
tym, ze ustala, iz pokrzywdzony narazony zostal na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego
w art. 1568 1 kk lub w art. 157§ 1 kk i za to na podstawie art. 1588 1 kk w zw. z art. 57a§ 1 kk oskarzonego D. K. skazal
na kare 1 (jeden) roku i 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnosci, a oskarzonego S. S. (1) skazal na kare 1 (jeden ) roku
pozbawienia wolnosci, za$ oskarzonego P. B. na podstawie art. 159 kk w zw. z art. 57a§ 1 kk skazal na kare 1 (jeden)
roku i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 57a82 kk zasadza od kazdego z oskarzonych
na rzecz pokrzywdzonego D. W. nawigzke w kwocie po 500 (pieéset) ztotych.

3/ na podstawie art. 4482 kk orzekl przepadek palki teleskopowej z czarna rekojescig, tj. dowodu rzeczowego
znajdujacego sie w aktach sprawy na k. 241.



4/ oskarzonego S. S. (1) uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu w pkt III aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 190§ 1 kk skazal go na kare 2 (dwa) miesiecy pozbawienia wolnosci.

5/ oskarzonego C. D. uznal za winnego popeklienia zarzucanego mu czynu w pkt IV aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 15782 kk skazal go na kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

6/ na podstawie art. 85 kk, art. 8681 kk polaczyl wymierzone oskarzonym S. S. (1) oraz C. D. jednostkowe kary
pozbawienia wolnoSci i wymierza oskarzonemu S. S. (1) kare laczna 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, a oskarzonemu C. D. kare taczna 2 (dwa) lat i 4 (cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci.

7/ na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej:

- kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu S. S. (1) okres zatrzymania od dnia 2 sierpnia 2012r. do dnia
3 sierpnia 2012r. oraz okres tymczasowego aresztowania od dnia 5 sierpnia 2012r. do dnia 14 pazdziernika 2013r.,

- kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu C. D. okres zatrzymania od dnia 5 sierpnia 2012r. do dnia
6 sierpnia 2012r.,

kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu P. B. okres zatrzymania w dniu 5 sierpnia 2012r. oraz od dnia 16
sierpnia 2012r. do dnia 17 sierpnia 2012r.,

- kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu D. K. okres zatrzymania od dnia 2 sierpnia 2012r. do dnia 3 sierpnia
2012r.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.
Obronca S. S. (1), C. D., P. B. powyzszy wyrok zaskarzyt w czesci dotyczace;j:

Iuznania oskarzonego S. S. (1) winnym popehienia zarzucanych mu czynéw z pkt. I, IT1 IIT aktu oskarzenia - w caloéci
na jego korzys¢,

IT uznania oskarzonego C. D. winnym popelnienia zarzucanego mu czynu z pkt. I aktu oskarzenia - w caloSci na jego
korzys¢,

IIT uznania oskarzonego P. B. winnym popelienia zarzucanego mu czynu z pkt. IT aktu oskarzenia - w calosci na jego
korzysé.

Skarzacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
I w zakresie dotyczacym oskarzonego S. S. (1)
1/ w zakresie czynu z pkt. I aktu oskarzenia:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy istotny wplyw na jego tresé, polegajacy na
wadliwym przyjeciu, iz oskarzony S. S. (1) dopuscit sie czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 280 § 1 kk w zb. z art.
158 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, mimo istnienia powaznych watpliwoSci w tym zakresie oraz
braku dostatecznych i jednoznacznych dowodéw §wiadczacych o przestepczym dzialaniu oskarzonego,

- obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, a polegajacego na:
a/ naruszeniu przepisu art. 4 kpk poprzez niezachowanie i zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu Sad

uwzglednil jedynie dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajac catkowicie wszystkie inne okolicznoéci, ktore
przemawialy na jego korzys¢,



b/ naruszeniu przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb
jednostronny, wybidrczy i dowolny,

¢/ naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez uznanie, iz wina oskarzonego w Swietle przeprowadzonych dowodéw nie
budzi watpliwo$ci podczas gdy w niniejszej sprawie pozostalo wiele nie dajacych sie wyjasnic¢ watpliwos$ci, wobec czego
winno sie je rozstrzygac na korzy$c oskarzonego - brak jednoznacznych dowodéw na udziat S. S. (1) w przestepczym
dzialaniu na szkode pokrzywdzonego J. N.,

2/ w zakresie czynu z pkt. IT aktu oskarzenia:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy istotny wplyw na jego tres$é, polegajacy
na wadliwym przyjeciu, iz oskarzony S. S. (1) dopuscit sie czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 158 § 1 kk w zw.
z art. 57a § 1 kk, mimo istnienia powaznych watpliwoSci w tym zakresie oraz braku dostatecznych i jednoznacznych
dowodow $wiadczacych o przestepezym dzialaniu oskarzonego,

- obraze prawa procesowego majaca wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, a polegajacego na:

a/ naruszeniu przepisu art. 4 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu
Sad uwzglednil jedynie dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajgc catkowicie wszystkie inne okolicznosci, ktore
przemawialy na jego korzys¢,

b/ naruszeniu przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb
jednostronny, wybidrczy i dowolny,

¢/ naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez uznanie, iz wina oskarzonego w Swietle przeprowadzonych dowodéw nie
budzi watpliwo$ci podczas gdy w niniejszej sprawie pozostalo wiele nie dajacych sie wyjasnic¢ watpliwos$ci, wobec czego
winno sie je rozstrzygac na korzy$c oskarzonego - brak jednoznacznych dowodéw na udziat S. S. (1) w przestepczym
dzialaniu na szkode pokrzywdzonego D. W.,

3/ w zakresie czynu z pkt. III aktu oskarzenia:

-blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy istotny wplyw na jego tresé¢, polegajacy
na wadliwym przyjeciu, iz oskarzony S. S. (1) dopuscil sie czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 190 § 1 kk, mimo
istnienia powaznych watpliwoSci w tym zakresie oraz braku dostatecznych jednoznacznych dowodéw §wiadczacych
o przestepczym dzialaniu oskarzonego - jedyny dowod ktory mialby §wiadcezy¢ o kierowaniu grozb karalnych przez
oskarzonego to dowod z przestuchania pokrzywdzonego D. W., ktory stuchany na rozprawie przed Sagdem Rejonowym
w Gizycku nie potrafil wskazaé jakie stowa mialy pasc¢ z ust oskarzonego, a na pewno nie potwierdzil, iz S. S. (1) mial
grozi¢ mu pozbawieniem Zycia,

- obraze prawa procesowego majaca wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, a polegajacego na:

a/ naruszeniu przepisu art. 4 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu
Sad uwzglednil jedynie dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajgc caltkowicie wszystkie inne okolicznosci, ktore
przemawialy na jego korzys¢,

naruszeniu przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposob
jednostronny, wybidrcezy i dowolny,

b/ naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez uznanie, iz wina oskarzonego w $wietle przeprowadzonych dowodow
nie budzi watpliwosci podczas gdy w niniejszej sprawie pozostalo wiele nie dajacych sie wyjasni¢ watpliwosSci, wobec
czego winno sie je rozstrzygac na korzy$c oskarzonego,

IT w zakresie dotyczacym oskarzonego C. D.



1/ w zakresie czynu z pkt. I aktu oskarzenia:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy na
wadliwym przyjeciu, iz oskarzony C. D. dopuscit sie czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 158
§ 1 kk wzb. z art. 275 § 1 kk w z w. z art. 11 § 2 kk, mimo istnienia powaznych watpliwo$ci w tym zakresie oraz braku
dostatecznych i jednoznacznych dowodow $wiadczacych o przestepczym dzialaniu oskarzonego,

-obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a polegajacego na:

a/ naruszeniu przepisu art. 4 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu Sad
1 uwzglednit jedynie dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajac catkowicie wszystkie inne okolicznosci, ktére
przemawialy na jego korzys¢,

b/ naruszeniu przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposob
jednostronny, wybiorezy i dowolny,

¢/ naruszenie przepisu art. 5 § 2 kpk poprzez uznanie, iz wina oskarzonego w Swietle przeprowadzonych dowodéw
nie budzi watpliwo$ci podczas gdy w niniejszej sprawie pozostalo wiele nie dajacych sie wyjaéni¢ watpliwosci, wobec
czego winno sie je rozstrzygac na korzy$¢ oskarzonego - brak jednoznacznych dowodéw na udzial C. D. w przestepczym
dzialaniu na szkode pokrzywdzonego J. N., ktéry w swoich zeznaniach nie mial pewno$ci, iz w/w bral czynny udziat
w przestepczych dzialaniach podejmowanych przez sprawcéw na jego szkode,

III w zakresie dotyczacym oskarzonego P. B.
1/ w zakresie czynu z pkt. IT aktu oskarzenia:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy istotny wplyw na jego tre$é, polegajacy
na wadliwym przyjeciu, iz oskarzony P. B. dopuscil sie czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 159 kk w zw. z
art. 57a 8l kk, mimo istnienia powaznych watpliwo$ci w tym zakresie oraz braku dostatecznych i jednoznacznych
dowodow $§wiadczacych o przestepczym dzialaniu oskarzonego oraz braku wtasciwej analizy Sadu co do uznania, iz P.
B. postugiwal sie innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem, ktérym miala by¢ metalowa palka teleskopowa,

- obraze prawa procesowego majaca wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia, a polegajacego na:

a/ naruszeniu przepisu art. 4 kpk poprzez niezachowanie zasady obiektywizmu, bowiem w skarzonym orzeczeniu
Sad uwzglednil jedynie dowody dla oskarzonego niekorzystne pomijajac calkowicie wszystkie inne okoliczno$ci, ktore
przemawialy na jego korzysc,

b/ naruszeniu przepisu art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb
jednostronny, wybidrezy i dowolny.

W:przypadku nie uwzglednienia przez Sad odwolawczy wyzej podniesionych zarzutéow, z dalekiej ostroznoSci
procesowej podniost zarzut razacej niewspotmiernosci i niesprawiedliwo$ci orzeczonych wszystkim w/w oskarzonym
kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci, co w konsekwencji doprowadzito do wydania w stosunku do S. S. (1) i C.
D. kar lacznych pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia wykonania na stosowny okres proby podobnie
zreszta jak w przypadku kary orzeczonej wobec P. B., ktora zostala wymierzona bez warunkowego zawieszenia
wykonania na stosowny okres proby w sytuacji gdy oskarzeni sa mlodocianymi wobec czego przy wymierzaniu kar
Sad meriti w my$l wykladni art. 54 § 1 kk powinien kierowa¢ sie tym, aby sprawce wychowac.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy poprzez:



a/ uniewinnienie oskarzonego S. S. (1) od wszystkich zarzucanych mu czynoéw, tj. zarzutu I, I1i III a/o,

b/ uniewinnienie oskarzonego C. D. od czynu zarzuconego mu w pkt. I a/o oraz orzeczenie znacznie lagodniejszej (w
nizszym wymiarze) kary pozbawienia wolnoéci za czyn z pkt. IV a/o z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
stosowny okres,

¢/ zakwalifikowanie dzialania P. B. co do zarzucanego w pkt. II czynu jako przestepstwa z art. 158 § 1 kk wzw. z art, 57a
§ 1 kk i wymierzenie mu z tego tytulu znacznie lagodniejszej kary, pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na stosowny okres proby,

ewentualnie

d/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji lub
ewentualnie

e/ wymierzenie znacznie lagodniejszych kar czastkowych pozbawienia wolnoéci i w konsekwencji wymierzenie kar
lacznych, ktore zostana orzeczone z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na stosowny okres proby - dotyczy
oskarzonych S. S. (1) i C. D., co do za$ P. B. po zmianie kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu z art. 159 kk na
158 § 1 kk znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnoSci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania
na stosowny okres proby.

Obronca D. K. wyrok zaskarzyla co do tego oskarzonego i zarzucil mu:

- blad w ustaleniach faktycznych, polegajac\ na przyjeciu, ze zebrane w sprawie dowody potwierdzaja wine
oskarzonego w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia,

- obraze prawa procesowego w postaci art. 410 k.p.k. i art. 42451 k.p.k. przez nie wziecie pod uwage wszystkich
okolicznos$ci wynikajacych z wyjasnieni oskarzonych i oraz wyrywkowe potraktowanie zezna n Swiadkow i Swiadka
pokrzywdzonego: D. W., M. P., L. K., A. M.. S. S. (2)i J. J. , szczeg6lnie w zakresie iloéci oséb bioracych w zdarzeniu.

Skarzaca wskazujgc na powyzsze wniosla o uchylenie zaskarzonego wyrok i przekazanie sprawe do ponownego
rozpoznania lub ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyrok i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia
zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia czynu .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna w takim zakresie w jakim podniesione w niej okolicznos$ci oraz przede wszystkim te wynikajace
z akt sprawy nakazuja uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Przede wszystkim podniesé nalezy, ze nie bylo prawidlowe laczne prowadzenie juz w postepowaniu przygotowawczym
a nastepnie przez Sad Rejonowy spraw dotyczacych czynéw z pkt. I i IV dotyczacych oskarzonych S. S. (1), C. D., P.
B. iz pkt. IT i IIT dotyczacych S. S. (1), P. B. i D. K.. Zwr6ci¢ bowiem uwage nalezy, ze zarzuty dotyczace zdarzen z
nocy z 4 na 5 sierpnia 2012 r. gdzie osobami pokrzywdzonymi byli J. N. i M. S. zostaly postawione S. S. (1) i C. J.
D. przy czym w ramach czynnosci zwiazanych z przestepstwami z art.28081 kk i z art.15782 kk byt przestuchany
ale w charakterze swiadka takze P. B. — poréwnaj k. 159-160. P. B. zlozyt tam zeznania opisujace role w
zdarzeniach oskarzonych S. S. (1) i C. J. D.. Tymczasem w sytuacji gdy P. B. i wymienieni oskarzeni w postepowaniu
rozpoznawanym przez Sad I instancji _wystepowali w tych samych rolach procesowych tj. oskarzonych nie bylo
mozliwe wykorzystanie zeznan P. B. z dnia 5 sierpnia 2012 r. celem oceny zachowania S. S. (1) i C. J. D. znocy z 4 na
5 sierpnia 2012 r. Ma to takze o tyle znaczenie o ile zwazy sie na to, ze wskazani oskarzeni na rozprawie nie przyznali
sie do popelnienia czynu na szkode J. N.— poréwnaj k.444 odw i k. 446.

To uchybienia ma takie znaczenie, ze mozliwe bylo w oparciu o tres¢ art.436 kpk ustosunkowanie sie do
wniesionego $rodka odwolawczego w wyniku, ktérego konieczne bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie



sprawy do ponownego rozpoznania przy czym przede wszystkim odrebnie nalezy rozstrzygaé kwestie
odpowiedzialnosci za czyny z pkt. I i IV oraz z pkt. II i III aktu oskarzenia. W konsekwencji co do
zarzutow z pkt. Ii IV P. B. winien by¢ przestuchany w charakterze §wiadka przy czym celowym jest aby wymieniony
ustosunkowal sie do protokotu jak na k.159-160.

Wobec przyczyny uchylenia wyroku przedwczesne jest szersze ustosunkowywanie sie do zarzutéw obroncy
oskarzonych przy czym Sad I instancji winien w odpowiedni sposéb sie do nich odnie$¢ przy ponownym rozpoznaniu.
Jedynie zaakcentowac nalezy konieczno$¢ wnikliwej analizy zeznan pokrzywdzonych co do czynéw, ktoére mialy byé
popetnione na ich szkode.

Co do zarzutéw apelacji obroncow przeciwko rozstrzygnieciu odnosnie czynéow z pkt. 111 III to dodatkowo zauwazy¢
nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zwlaszcza jesli chodzi o analize dowodéw dotyczacych pobicia D. W.
jest bardzo lakoniczne- poréwnaj k.813 odw. W istocie Sad I instancji wymienit §wiadkéw, ktorzy mieli $wiadczyé
o zawinieniu oskarzonych D. K., P. B. i S. S. (1) i zbiorczo ocenil ich relacje. Jedynie nieco szerzej odniesiono sie
do zeznan M. K.. Zwréci¢ jednakze uwage nalezy, ze zeznania $wiadkoéw byly rozbiezne co do liczby napastnikow a
ponadto nie wszyscy Swiadkowie wskazywali na S. S. (1), przy czym co do tego ostatniego, to zwrdoci¢ uwage nalezy, ze
S. S. (1) w postepowaniu przygotowawczym przyznawal sie do popelienia czynu z art.15881 kk.

Odnos$nie czynu dotyczacego pobicia D. W., to wnikliwej analizy wymaga takze ustalenie czy przedmiot, ktérym
postugiwal sie P. B. jest niebezpiecznym narzedziem w rozumieniu art.159 kk. Pomocne w tym celu winny mieé
okoliczno$ci wynikajace z treéci protokohu jak na k.10-12, a w szczego6lnoSci wskazany tam nr palki teleskopowe;j.

Wreszcie przy ponownym rozpoznaniu nalezy dazy¢ do tego aby nie dochodzilo do takiego odroczenia jakie mialo
miejsce pomiedzy dniem 14 pazdziernika 2013 r. — k. 660 a dniem 28 lipca 2014 r.- k.772.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok uchylono i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Gizycku przekazano — art.4378§2 kpk, art.438pkt.1-3 kpk.

Z uwagi na wykonywana obrone z urzedu orzeczono na podstawie art.29 ustawy prawo o adwokaturze o stosownym
wynagrodzeniu powiekszonym o podatek VAT.



