Sygn. akt VII Ka 34/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

Sedziowie SSO Magdalena Chudy

SSO Remigiusz Chmielewski

Protokolant st.sekr.sagdowy Monika Tymosiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Malgorzaty Stypulkowskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015r.

sprawy K. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 1381 kk w zw z art. 282 kk i art. 19181 kk w zw z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora , oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 1 pazdziernika 2014r. sygn. akt VII K 1316/13

zaskarzony wyrok uchyla i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego jej rozpoznania.
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UZASADNIENIE

K. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 16 lutego 2012 roku przy ul. (...) kierowal pod adresem pokrzywdzonego
grozby pozbawienia zycia i grozil zaborem pojazdu bedacego wlasnoScia pokrzywdzonego, przy czym grozby te
wzbudzily uzasadniong obawe, ze beda spelnione, przez co usilowal doprowadzi¢ pokrzywdzonego do zaplaty kwoty
4000 zl za inny podmiot;

tj. o popelnienie przestepstwa okre$lonego w art. 13 § 1 k. k wzw. z art. 282 k.k.iart. 191 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Sad Rejonowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, w sprawie sygn.
akt VII K 1316/13 orzekk:

Oskarzonego K. K. (2)uznal za winnego tego, ze w dniu 16 lutego 2013 roku w O. na parkingu ul. (...) kierowal pod
adresem A. K. grozby uzycia przemocy oraz uzyl przemocy szarpiac go i przewracajac dla zmuszenia pokrzywdzonego
do pozostawienia na parkingu samochodu marki B. (...) o nr rej. (...) w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w



kwocie 4000 zl z tytulu dzierzawy pomieszczenia myjni samochodowej naleznej oskarzonemu od innej osoby, ktora
jako pelnomocnik reprezentowal A. K., tj. popelienia przestepstwa okreslonego art. 191 § 2 k.k. i za to skazat go:

I. na podstawie art. 191 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. na kare grzywny w wysoko$ci 50 (pie¢dziesieciu)
stawek dziennych po 30 (trzydziesci) zlotych kazda,

II. na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil
oskarzonemu tytulem proby na okres (jednego) roku;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. K. (1) §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia
wyrzadzonej szkody tytulem zado$éuczynienia za wyrzadzona krzywde poprzez zaplate kwoty 300 (trzysta) zlotych
narzecz A. K.,

IV. na podstawie art. 29 ust.1 ustawy z dnia 26.05.1982 r Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. J. D. kwote 959 zt 40 gr , w tym podatek od towarbéw i ustug w kwocie 179 zt 40 gr z tytutu kosztéw nieoptaconego
pelnomocnictwa udzielonego oskarzycielowi z urzedu,

V. na podstawie art. 628 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym z tytulu oplaty kwote 150 zl.

Od tego wyroku apelacje wniost oskarzyciel publiczny, petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego
oraz oskarzony.

Prokurator zaskarzyl przedmiotowe orzeczenie w calo$ci na korzy$é oskarzonego, zarzucajac mu :

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia ktéry mial wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie,
iz zgromadzony material dowodowy potwierdza, iz w dniu 16 lutego 2012 r w O. K. K. (1) kierowal wobec A. K.
grozby karalne oraz stosujac przemoc zmuszal go do okreslonego zachowania w celu uzyskania zwrotu wierzytelnosci
i wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., podczas gdy szczegdtowa analiza materialu dowodowego nie
wskazuje, aby sposdb dziatania K. K. (1) nosil znamiona grézb karalnych, a stosowanie przez K. K. (1) przemocy mialo
wymusié¢ na A. K. zwrot wierzytelnoSci w kwocie 4 000 zl.

Wskazujac na powyzszy zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi Rejonowemu w
Olsztynie, VII Wydzial Karny do ponownego rozpoznania.

Oskarzony K. K. (1) zaskarzyl w/w wyrok w caloéci, zarzucajac mu:
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bledne ustalenie, ze dopuscil sie opisanego w wyroku czynu podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego, w
szczegolnosci plyty CD z nagraniem przedmiotowego zajScia wskazuje, iz takie rozstrzygniecie jest bledne a zdarzenia
mialo inny przebieg niz przyjeto w wyroku.

W zwiazku z powyzszym wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od postawionego zarzutu.

Pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zaskarzyl orzeczenie w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i $rodku
karnym, tj. pkt I-III wyroku.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. rozstrzygnieciu temu zarzucit:

1) razacq niewspotmiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu kary za przypisane mu przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 30 zl z warunkowym zawieszeniem jej



wykonania na okres proby 1 roku, ktéra to kara w orzeczonym wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
jest razaco lagoda i nie stanowi dla oskarzonego realnej dolegliwo$ci i nie czyni zado$¢ celom prewencyjnym i
sprawiedliwo$ciowym kary, jako adekwatnej reakeji za popelnione przestepstwo w stosunku do charakteru i stopnie
spolecznej szkodliwosci popelnionego przestepstwa,

2) razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonego oskarzonemu $rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia
wyrzadzonej szkody tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde poprzez zaptate 300 zl na rzecz A. K., ktora to
kwota jest razaco niska w stosunku do zado$éuczynienia adekwatnego do doznanej krzywdy.

W oparciu o przedstawiony zarzut wnibst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I w zakresie rozstrzygniecia o wysoko$ci kary grzywny poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny wysokoéci 100 stawek dziennych po 30 zl kazda;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II poprzez jego uchylenie;

3.zmiane zaskarzonego wyroku w pkt ITI w zakresie wysokoSci orzeczonego Srodka karnego poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego Srodka karnego postaci zado$¢uczynienia za doznang krzywde poprzez zaplate kwoty 5 000 zt na rzecz
A K.
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Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:

Nie przesadzajac ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie podnie$¢ nalezy, ze z analizy akt sprawy wynika potrzeba
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Analiza dowodéw dokonanych przez Sad Rejonowy nasuwa watpliwoéci odnosnie kwestii kluczowej tj. tego,
czy zachowana zostala tozsamo$é pomiedzy czynem, ktory byt przedmiotem decyzji prokuratorskich a czynem
przypisanym oskarzonemu.

Istota instytucji procesowej subsydiarnego aktu oskarzenia jest umozliwienie pokrzywdzonemu dochodzenia swych
praw w postepowaniu sadowym w takim zakresie, w jakim uznawal on, zZe popelniono czyn zabroniony na
jego szkode i w jakim racji tych nie podzielil oskarzyciel publiczny. Nie ulega watpliwosci, ze skarga
subsydiarna moze obejmowaé zarzut popelnienia tylko tego czynu, w zwiqzku z ktérym prokurator

ponownie odmowil wszczecia lub umorzyl postepowanie. W zwiazku z tym Sad I-szej instancji badajac
podstawy zezwalajace na wniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia (art. 330 § 2 k.p.k.), w pierwszej kolejnosci
powinien ustali¢ w oparciu o zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, Scigania, jakich czynéw domagatl sie
pokrzywdzony, a nastepnie — na podstawie tresci postanowienia o0 odmowie wszczecia (umorzeniu) postepowania
przygotowawczego — stwierdzié, czy postepowanie to zostalo zakoniczone w zakresie calego zawiadomienia zlozonego
przez pokrzywdzonego. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2008 r., sygn. IV KK 204/08, OSNKW
20009, nr 2, poz. 18)

Odnoszac powyzsze rozwazania do realidbw niniejszej sprawy nalezy zwréci¢ uwage, iz postanowieniem z dnia 19
czerwca 2013 roku umorzono dochodzenie w sprawie zaistnialego w dniu 16 lutego 2013 roku w O. przy ulicy (...)
kierowania gr6zb bezprawnych wobec A. K. w postaci pozbawienia zycia, celem wymuszenia na pokrzywdzonym

zwrotu wierzytelno$ci w postaci pieniedzy w kwocie 4000 z} z tytulu oplaty za pozostawiony na parkingu pojazd m-
ki B. nalezacy do wymienionego tj. o czyn z art. 191 § 2 k.k.
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Prokurator Prokuratury Rejonowej, majac na uwadze tak zakre$lony przedmiot postepowania po ponownym
rozpoznaniu sprawy postanowieniem z dnia 30.10.2013 roku ponownie wydal postanowienie o umorzeniu
dochodzenia w sprawie.

Na skutek wniesionego przez oskarzyciela subsydiarnego aktu oskarzenia Sad wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014
roku uznat oskarzonego K. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 16 lutego 2012 roku w O. na parkingu ul. (...) kierowal pod
adresem A. K. grozby uzycia przemocy oraz uzyl przemocy szarpiac go i przewracajac dla zmuszenia pokrzywdzonego
do pozostawienia na parkingu samochodu marki B. (...) o nr rej. (...) w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w

kwocie 4000 zl z tytulu dzierzawy pomieszczenia myjni samochodowej naleznej oskarzonemu od innej osoby, ktora
jako pelnomocnik reprezentowat A. K., tj. popelnienia przestepstwa okre$lonego art. 191 § 2 k.k.

Poddajac szczegOlowej analizie kierunek wszczecia oraz zakres prowadzonego postepowania, w kompilacji
z przypisanym oskarzonemu czynem nalezy zauwazyé, iz cze$¢ dyspozytywna wyroku, zawierajgca
rozstrzygniecie co do winy i kary, odnosi sie do innego zdarzenia historycznego, niz te ktore bylo
przedmiotem wydania decyzji prokuratora w przedmiocie umorzenia postepowania.

Wyrok zapadly w sprawie dotyczyl po pierwsze zdarzenia historycznego majacego miejsce w dniu 16 lutego 2012 roku,
kolejno kierowania pod adresem A. K. grozby uzycia przemocy, ponadto jego dzialanie ukierunkowane zostalo na
zmuszenie pokrzywdzonego do pozostawienia na parkingu samochodu marki B. (...) o nr rej. (...) w celu wymuszenie
zwrotu wierzytelno$ci w kwocie 4000 zt z tytulu dzierzawy pomieszczenia myjni samochodowej naleznej oskarzonemu
od innej osoby.

Natomiast prowadzone postepowania przygotowawcze oraz zatwierdzona przez prokuratora decyzja o umorzeniu
postepowania dotyczyla innego czasu, bowiem 2013 roku i cho¢ zachodzi tozsamo$¢ miejsca to analizowane czynnoSci
wykonawcze dotyczyly kierowania grozb bezprawnych w postaé pozbawienia zycia. Ré6wniez odmiennie zostal
okreslony cel zachowania K. K. (1), ktory wskazywal na zwrot wierzytelnoSci w postaci pieniedzy w kwocie 4000 z}
z zupekie innego tytulu.

W literaturze przyjmuje sie, iz tozsamo$¢ czynu jest wylgczona gdy ujawnily sie cztery réznice dotyczace miejsca, czasu,
przedmiotu wykonawczego badz tez w poréwnywalnych
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okresleniach czynu zachodza réznice tak istotne, ze wedle rozsadnej zZyciowej oceny nie mozna ich uznac za okreélenie
tego samego zdarzenia faktycznego. (Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2008, s. 26-27; M.Cieslak,
Polska procedura karna, Warszawa 1973, s. 276-281; M. Rogalski, Tozsamo$¢ czynu w procesie karnym, Pi Pr.
2005/6/56)

W ocenie Sadu Odwolawczego Sad Rejonowy powinien ponownie oceni¢ zgromadzony w sprawie material dowodowy
w kontekscie istnienia skargi uprawnionego oskarzyciela. Wnikliwej analizie nalezy podda¢ kwestie
tozsamosci zdarzen faktycznych o jakich rozstrzygal Sad I instancji, a ktére byly przedmiotem umorzenia dochodzenia
na etapie postepowania przygotowawczego. Ma to o tyle istotne znaczenie, iz z materiatu dowodowego sprawy
wynika, ze do incydentéow pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym dochodzilo dwukrotnie.
Pokrzywdzony - jak zdaje sie to wynika¢ z materialéw sprawy- zarébwno w dniu 16 lutego 2012 roku, jak i rok
pozniej w dniu 26 lutego 2013 roku miat udac sie na ul. (...) celem odebrania pojazdu B. z tym, ze pokrzywdzony
kwestionowal, od samego poczatku aby oskarzony uzaleznial wydanie samochodu A. K. od zaplaty przez niego

kwoty 4 000 zl tytulem nalezno$ci za dzierzawe pomieszczenn myjni. W jego ocenie A. K. nie chcial mu wydaé
samochodu z uwagi na nieuregulowane kwestie parkowania pojazdu B. na terenie nalezacym do oskarzonego. Dla



poréwnania z wyjasnien oskarzonego wynika, iz pokrzywdzony byl mu winien kwote 4 000 zl tytulem nieoplaconej
dzierzawy myjni samochodowej, a nadto kwote 3 600 zl tytulem bezumownego korzystania z miejsca postojowego na
jego nieruchomosci. Oskarzony mogl mie¢ réwniez roszczenie wynikajace z dlugotrwalego przechowywania pojazdu
pokrzywdzonego na jego terenie.

Nie przesadzajac rozstrzygniecia w sprawie, majac na uwadze tak istotne réznice w zakresie faktycznych granic
rozpoznania sprawy na etapie postepowania przygotowawczego jak i przez Sadem I Instancji orzeczenie nalezalo
uchylié.

Zgodnie z art. 55 § 1k.p.k. wniesienie skargi subsydiarnej jest obwarowane wieloma warunkami. Droge do jego
wniesienia otwiera dopiero ponowne wydanie postanowienia o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowania
przygotowawczego, wydanego po uprzednim uchyleniu pierwszego postanowienia tej tresci przez sad i to pod
warunkiem, ze pokrzywdzony wykorzystal uprawnienie, o ktérym mowa w art. 306 § 1 ( uchwate SN z 20.3.2008 r.,
I KZP 39/07, OSNKW 2008, z. 5, poz. 32; zob. rowniez art. 330 Nb 7). Sad
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Rejonowy winien ustalié, czy czyny, odnosnie ktéorych formulowana jest skarga subsydiarna,
sa w istocie tymi samymi, co do ktérych toczyto sie uprzednio postepowanie przygotowawcze,
zakonczone decyzjq procesowq o jego umorzeniu. Ponowna weryfikacja treSci zawiadomienia o popelieniu

przestepstwa, pozwoli w dalszej kolejnos$ci na weryfikacje, czy postepowanie to zostalo zakonczone w zakresie
calego zawiadomienia zlozonego przez pokrzywdzonego, a w konsekwencji czy Sad Rejonowy, winien rozpoznac
merytorycznie sprawe, czy tez umorzy¢ postepowanie na zasadzie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., wskazujac na negatywna
przestanke procesowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz watpliwoéci istniejace w aktualnym stanie sprawy nie pozwalaja
na jej definitywne rozstrzygniecie. Z tych tez wzgledéw zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ a sprawe te przekazac
Sadowi Rejonowemu w Olsztynie, VII Wydzialowi Karnemu do ponownego rozpoznania (art. 437 § 2 k.p.k.), uznajac
jednoczeénie, ze z uwagi na wskazane wyzej przyczyny uchylenia analiza pozostalych zarzutéw zawartych w apelacji
stalg sie przedwczesna ( art. 436 k.p.k.).



