Sygn. akt VII Ka 201/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz,

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.),

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant: st. sekr. sgdowy Katarzyna Filipiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Janusza Plonskiego

po rozpoznaniu w dniu 16 wrzeénia 2015r.

sprawy oskarzonego K. Z.1i G. P.

oskarzonych o przestepstwo z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego K. Z. i obronce oskarzonego G. P.

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 11 grudnia 2014 r. sygn. akt Il K 1161/14

I wyrok w zaskarzonej cze$ci w stosunku do oskarzonych K. Z. i G. P. uchyla i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi
Rejonowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania,

I zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata K. R. kwote 588 ( piecset osiemdziesiat osiem ) zl tytulem oplaty za
obrone z urzedu oskarzonego G. P. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 135,24 ( sto trzydziesci
piec zlotych i dwadziesScia cztery grosze ) z} tytulem podatku od towardéw i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 201/15

UZASADNIENIE

K. Z. 1 G. P. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 24 grudnia 2013 r. przy ul. (...) w O., przy sklepie (...) sieci (...) (...),
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. G. po uprzednim nawierceniu w jednej ze §cian bankomatu sieci (...) otworu,
a nastepnie za poSrednictwem wezyka z tworzywa sztucznego wtloczeniu do jego wnetrza acetylenu i spowodowaniu
jego zaplonu przy uzyciu substancji latwopalnej doprowadzili do jego eksplozji w celu przelamania zabezpieczen, po
czym z wnetrza bankomatu dokonali kradziezy kasetki z zawartoScia pieniedzy w kwocie 88700,00 zlotych, powodujac
straty w postaci zniszczenia bankomatu o warto$ci 22816,32 zlotych, czym dzialal na szkode (...) Sp. z 0.0. w W, przy
czym czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za umy$lne
przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo z art. art. 279 § I kk i z art. 288 § 1 kk w zw. z art.l1 § 2 kk w zw. z art. 64 §1 kk.

Sad Rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. I K 1161/14



III oskarzonego K. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo opisane w pkt IV zarzutow
zmocy art.27981 k.k. w zw. z art.2888§ 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art.648] k.k. skazal go, a z mocy art.27981 k.k.
w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie
art.3382 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w rozmiarze 150 ( stu piecdziesieciu )m stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

IV oskarzonego G. P. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za przestepstwo opisane w pkt IV zarzutow
z mocy art.2798l k.k. w zw. z art.28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art.648] k.k. skazal go, a z mocy art.27981 k.k.
w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat i 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie
art.3382 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w rozmiarze 150 ( stu pie¢dziesieciu ) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

VI na podstawie art.468l k.k. orzekl wobec oskarzonego K. Z. obowiazek naprawienia szkody za czyn opisany w pkt
IV zarzutéw w kwocie 5000 z} i 1/3 warto$ci zniszczonego bankomatu, to jest zl, lacznie 12605,44 zl na rzecz (...)
Sp.zo0.0. wW,;

VII na podstawie art.468l k.k. orzekl wobec oskarzonego G. P. obowiagzek naprawienia szkody za czyn opisany w pkt
IV zarzutéw w kwocie 5000 zl i 1/3 warto$ci zniszczonego bankomatu, to jest zl, lacznie 12605,44 zl na rzecz (...)
Sp.zo.0.wW,,

VIII na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonym okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania, przyjmujac jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci:

- oskarzonemu K. Z. na poczet kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w pkt III okres od dnia 13.04.2014r. do
11.12.2014r.;

- oskarzonemu G. P. na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt IV okres od dnia 13.04.2014r. do
11.12.2014r.;

Powyzszy wyrok zaskarzyli obronca G. P. i oskarzony K. Z..

Obronca G. P. zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci, co do oskarzonego G. P. i wskazanemu orzeczeniu zarzucit bledne
ustalenie, ze w/w oskarzony w nocy z 23 na 24 grudnia 2013 r., z dachu pobliskiego budynku obserwowal miejsce
wlamania do bankomatu przy sklepie (...) przy ul. (...) w O., celem ostrzezenia pozostalych wspoblsprawcow przed
ewentualnym niebezpieczenstwem, ktore to ustalenie faktyczne doprowadzilo do przypisania G. P. czynu z art. 279
§ 1iin. KK.

Ponadto na podstawie art. 427 § 3 KPKi art. 452 § 2 KPK wniésl o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka: R. G.,
na okolicznoé¢ niebrania przez G. P. udzialu we wlamaniu do bankomatu w nocy z 23 na 24 grudnia 2013 r.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, wzglednie o uchylenie orzeczenia w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony K. Z. zaskarzyl oznaczony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia z punktu III i rozstrzygnieciu temu
zarzucik:

- obraze przepisow postepowania ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, a polegajaca na naruszeniu art. 335§ 1
k.p.k. poprzez wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy, pomimo ze nie zostala wyrazona przez oskarzonego K.
Z. zgoda na wydanie wyroku we wskazanym trybie i orzeczenie zaproponowanych we wniosku kar i Srodkéw karnych;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tresc, a
polegajacy na wskazaniu, iz K. Z. w dniu 17 lutego 2014 r. przy ulicy (...) w O. dokonat zniszczenia bankomatu



poprzez spowodowanie wybuchu gazu wtloczonego do jego wnetrza, podczas gdy prawidlowa analiza zgromadzonego
materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku,

- uznaniu, ze orzeczona wobec oskarzonego K. Z. kara 2 lat 8 miesiecy pozbawiania wolno$ci jest w pelni adekwatna do
wagi popelionego czynu podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich okolicznoSci sprawy, a w szczego6lnoéci postawa
oskarzonego, polegajaca na przyznaniu sie do popelnienia zarzuconego czynu, szczegdlowego opisu okolicznoSci
popelionego przestepstwa, wyrazony przez K. Z. szczery zal i skrucha, zobowiazanie sie do naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody, a takze marginalny udzial wymienionego w przestepczym procederze, prowadzi do wniosku,
iz wobec K. Z. zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, co uzasadnia orzeczenie tagodniejszej kary.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje sa zasadne w takim zakresie w jakim podniesione w nich zarzuty, pomimo zlozonych wnioskéw o wydanie
wyroku w trybie art.335 kpk, nakazywaly uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Jesli zatem chodzi o oskarzonego K. Z., to w istocie co do tego oskarzonego Sad I instancji nie poczynil ani
prawidlowych ani niestety wilasnych ustalen. Analiza treSci uzasadnienia wyroku wskazuje bowiem na praktyczne
powielenie uzasadnienia aktu oskarzenia. Co wiecej tak w tym ostatnim piSmie jak i w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazano na zachowania oskarzonego, ktore nie tylko nie znajduja oparcia w przeprowadzonych dowodach,
w tym wyjaénieniach R. G. i K. Z. ale nawet nie stanowily zarzutu przeciwko K. Z.. Jesli chodzi zatem o te ostatnia
kwestie, to wskazaé nalezy, ze w §lad za treScia k.1991 na k.2163 odw. stwierdzono, ze K. Z. w dniu 17 lutego 2014
r. dziatal wspdlnie i w porozumieniu z R. G. i A. P. w dokonaniu wlamania do bankomatu na ulicy (...) i co wiecej
to on ,przy pomocy benzyny spowodowat wybuch gazu”. Jeszcze raz zauwazyé nalezy, ze K. Z. zarzucono jedynie

wspoétudzial w dokonaniu wlamania do bankomatu w dniu 24 grudnia 2013 r. — k.1987-1988.

Natomiast co do tego ostatniego czynu, to analiza wyjasnien R. G. i K. Z. zdaje sie wskazywa¢ na udzial oskarzonego
we wlamaniu na ulicy (...). Jednakze udzial ten mial polega¢ miedzy innymi na doniesieniu butli stluzacej do
spowodowania wybuchu ale nie na samym dokonaniu przez K. Z. eksplozji- poréwnaj k.747, k.1729-1734.

Powyzsze okoliczno$ci, na ktore zreszta zwracal uwage takze sam oskarzony w swojej apelacji- k. 2181, nakazuja
konieczno$é¢ uchylenia zaskarzonego wyroku co do K. Z. celem dokonania prawidlowych ustaleh w zakresie
zarzucanego mu czynu. Trafne ustalenie ewentualnej roli w zarzucanym oskarzonemu czynie bedzie mialo takze wplyw

na wymiar kary.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu z pkt. I apelacji, to jest on calkowicie chybiony albowiem na k.2053 znajduje sie
wniosek oskarzonego o wydanie wyroku w trybie art.335 kpk.

Jesli chodzi o apelacje obroncy G. P., to i w tym wypadku konieczne jest ponowne przeprowadzenie postepowania.
Zwigzane jest to z kwestia przestuchania w charakterze $wiadka R. G. wobec zlozenia odmiennych zeznah w sprawie
(...) Prokuratury O. k.77-78. W toku postepowania odwolawczego nie bylo dopuszczalne przeprowadzenie tego
dowodu albowiem w istocie spowodowaloby to przeprowadzenie na nowo calego przewodu sadowego. Wobec bowiem
tresci zeznan R. G. z dnia 14 stycznia 2015 r. konieczne byloby bowiem przestuchanie nie tylko wskazanego swiadka
ale odebranie wyjasnien od G. P. oraz przestuchanie S. G. (1), ktéremu R. G. mial méwi¢ o udziale w zdarzeniu G. P.
a czemu w zakresie posiadania na ten temat wiedzy S. G. zaprzeczal —k. 844-8440dw., k.849 odw.

Tym samym przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne bedzie przeprowadzenie postepowania z uwzglednieniem
poczynionych uwag co winno pozwoli¢ na wydanie trafnego wyroku w zakresie zarzucanego G. P. czynu.



Tym samym wyrok w zaskarzonej czeSci w stosunku do oskarzonych K. Z. i G. P. uchylono i sprawe w tym zakresie
przekazano Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania — art.43782 kpk, art.438pkt.2-3 kpk.

Na podstawie art.29 ustawy prawo o adwokaturze i rozporzadzenia wykonawczego do tej ustawy zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata K. R. kwote 588 ( pieéset osiemdziesigt osiem ) z} tytulem oplaty za obrone z urzedu
oskarzonego G. P. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 135,24 ( sto trzydzieSci pie¢ zlotych i
dwadzieScia cztery grosze ) zl tytulem podatku od towardéw i ustug od tej oplaty.



