Sygn. akt VII Ka 772/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Katarzyna Filipiak

przy udziale Prokuratora del. do Prokuratury Okregowej Piotra Podgorskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015r.

sprawy T. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 28881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt II K 1012/14

I zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z pkt. III sentencji i w pozostalej czeSci utrzymuje
£0 W mocy,

IT zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,

III zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adwokat J. Z. kwote 504 ( pieéset cztery ) zl tytulem oplaty za obrone z
urzedu oskarzonego T. S. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 115,92 ( sto pietnasScie ztotych i
dziewiecdziesiat dwa grosze ) zl tytulem podatku od towaréw i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 722/15

UZASADNIENIE

T. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie 10-12 listopada 2013r. w miejscowoséci W. gm. B. dokonal zniszczenia murawy
trawiastej boiska pitkarskiego poprzez wprowadzenie pojazdu marki B. o numerze rejestracyjnym (...) w poslizg,
powodujac straty w wysokosci 15.000 zlotych na szkode Klubu (...) W.

fj. o czyn z art. 28881 kk
Sad rejonowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie Il K 1012/14

I oskarzonego T. S. w ramach zarzuconego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 12 listopada 2013r. w
miejscowoséci W. gm. B. dokonal zniszczenia murawy trawiastej boiska pitkarskiego poprzez wprowadzanie pojazdu
marki B. o numerze rejestracyjnym (...) w kontrolowany poslizg, powodujac straty w wysokoéci co najmniej 1874,03
z} na szkode Klubu (...) W. i za to na podstawie art. 28881 kk wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,



II na podstawie art. 69811 2 kk oraz art. 70§ 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres 2 (dwdch) lat tytulem proby,

III na podstawie art. 4681 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplacenie kwoty 1874,03 zl (tysiac osiemset siedemdziesiat cztery zlote i trzy grosze) na rzecz pokrzywdzonego Klubu
(.. W..

Powyzszy wyrok zaskarzyla obronca oskarzonego w calo$ci i zarzucita mu:

1/ obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, art. 4 k.p.k., art. 7 kp.k. i art.
410 k.p.k. poprzez wybiércza i wyraznie jednostronna na niekorzy$¢ oskarzonego ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego poprzez bezpodstawne zdeprecjonowanie zeznan swiadkow U. M., T.M., zlozonych
w postepowaniu sadowym zeznan S. S. oraz zlozonych przed Sadem wyjasnien oskarzonego potwierdzonych
dokumentacja fotograficzna wykonana przez $wiadkow,

2/ obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tresé¢ orzeczenia, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
ustalenie, iz szkoda wyrzadzona zniszczeniem boiska wyniosla co najmniej 1 874,03 zl, jak wynika z przedlozonej
przez M. W. faktury VAT, podczas gdy koszty wynikajace z faktury VAT nie zostaly uiszczone, gdyz naleznosé
zostala umorzona, co powoduje, iz faktycznie do naprawienia szkody doszlo nieodplatnie, a w konsekwencji brak jest
jakiejkolwiek szkody po stronie pokrzywdzonego,

3/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego
W sprawie orzeczenia poprzez przyjecie, iz to wjazd oskarzonego na boisko spowodowal zniszczenie tego boiska,
podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz to oskarzony poprzez swoje
zachowanie doprowadzil do zniszczenia mienia.

Podnoszac powyzsze, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k skarzaca wniosla o zmiane wyroku
Sadu Rejonowego i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, zasadzenie na rzecz adw. J. Z. kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wedlug norm przepisanych, poniewaz nie zostaly one uiszczone
w caloéci ani w cze$ci lub ewentualnie wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Olsztynie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie postulatu negujgcego prawidlowos$é rozstrzygniecia z pkt. I11
sentencji wyroku. W pozostalej cze$ci wniesiony $rodek odwolawczy nie moze by¢ uwzgledniony.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego, to przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze
zgromadzone w sprawie dowody Sad I instancji poddal wszechstronnej analizie i ocenie, zgodnie z dyrektywami
okre§lonymi w art. 4 k.p.k. Takze przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z
przeslankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujaco uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.
Analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji wnikliwe zweryfikowal
tezy aktu oskarzenia w granicach niezbednych dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia winy T.
S.. Stad tez odnoszac sie do podnoszonych przez skarzacego zarzutéw nalezy stwierdzi¢, ze sa one chybione.
Zauwazy¢ trzeba, ze podnoszac tego rodzaju zarzuty obronca faktycznie polemizuje z ustaleniami Sadu I instancji.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody rozstrzygniecia o sprawstwie oskarzonego, a Sad Okregowy
podziela przedstawiona tam argumentacje. Apelacje w istocie nie wskazuje na takie okolicznoSci, ktére nie bylyby
przedmiotem uwagi Sadu Rejonowego i nie zawiera tez takiej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby
skutecznie podwazyé. W tej sytuacji nie ma potrzeby ponownego przytaczania caloSci argumentacji zawartej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktéra Sad Okregowy podziela i nalezy jedynie zaakcentowaé niektore elementy,
ktoére przemawiajg za odmowa podzielenia stanowiska skarzgcej.



Podkresli¢ zatem takze nalezy i to, ze w sprawie nie doszlo do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow a
Sad I instancji prawidlowo, w oparciu o zebrany material dowodowy odtworzy! przebieg zdarzenia oceniajac dowody
w sposéb zgodny z zasadami prawa procesowego. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze zasada swobodnej oceny dowodow,
lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do dowolnoéci ocen i takiego wyboru dowodow,
ktorego prawidtowosci nie daloby sie skontrolowaé w trybie apelacyjnym za$ ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy
nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodoéw, ktoérych ocena nie wykazuje btedéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem
ktdérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia.

Sad Okregowy podziela zatem stanowisko Sadu I instancji co do odmowy dania wiary tym wyjasnieniom oskarzonego
zlozonym w toku rozpraw, w ktoérych nie przyznat sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnienia te sg
przede wszystkim sprzeczne z twierdzeniami T. S. z postepowania przygotowawczego a takze z zeznaniami S. S. z dnia
13 listopada 2013 r.

Jesli chodzi zatem o relacje T. S., w ktorej nie przyznal sie on do zniszczenia murawy boiska, to stanowia one
jedynie realizacje przyjetej linii obrony celem unikniecia odpowiedzialno$ci za popeliony czyn. Oskarzony nie potrafit
w przekonujacy sposob przedstawi¢ powodoéw zmiany swoich uprzednich twierdzen, w ktorych potwierdzit fakt
jazdy samochodem po boisku. W zaden sposéb nie mozna bowiem przyjac¢ aby swoje wyjasnienia mial skladaé pod
przymusem — k.60 odw. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze T. S. nie tylko zlozyl okre§lone wyjasnienia miedzy innymi
dotyczace jazdy samochodem po boisku, to rowniez zlozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w zakresie obu
zarzucanych mu czynéw. Podkreélenia wymaga takze i to, ze oskarzony doskonale zdawat sobie wage ze znaczenia
swoich stéw. T. S. przed przestluchaniem w dniu 13 listopada 2013 r. byl bowiem trzykrotnie skazywany- k.26-27 i
tym samym wystepujac w roli tak podejrzanego jak i oskarzonego znat swoje uprawnienia, takze w zakresie skladania

wyjaénien oraz konsekwencje z tym zwigzane.

Jesli chodzi za$ o zmiane relacji przez S. S. i jego tlumaczenie co do odwolania uprzednich twierdzen zlozone po raz
pierwszy na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2014 r., to nie moga by¢ one podzielone. W czasie skladania zeznan S. S.
mial blisko 30 lat a zatem byt dojrzalym mezczyzna i tym samym brak jest podstaw do uznania aby byt przestraszony
przestuchaniem, tym bardziej, ze jak sam powiedzial nikt mu w czasie przestuchania nie grozit a ponadto nie bylo to
jego pierwsze przestuchanie w charakterze $§wiadka-k.93 odw. Co wiecej w toku rozprawy w dniu 28 kwietnia 2014
r. S. S. podal, Ze w toku przestuchania powiedziano mu, ze T. S. mial sie przyznac¢ do jazdy samochodem po boisku i
dlatego ,potwierdzil co mu powiedziano”- k.93 odw. Tymczasem na uwadze nalezy mie¢ i to, ze pierwszy w sprawie
o godzinie 8.45- k.12 zostal przestuchany S. S. a dopiero po nim tj. o godzinie 13.00 swoje wyjasnienia ztozyt T. S..
Tym samym nie moze by¢ uznane za wiarygodne thumaczenie, ze w postepowaniu przygotowawczym zlozyl zeznania
ze strachu i po tym jak mu powiedziano, ze ,T. jezdzil po boisku, ze tak zeznal” to potwierdzil.

Wobec powyzszego w peli podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu I instancji co do oparcia ustalen faktycznych miedzy
innymi na twierdzeniach T. S. i S. S. z postepowania przygotowawczego i odrzuceniu ich p6zniejszych relacji. Te
pierwsze relacje sa pelne i jasne a zarazem koresponduja ze soba. Tym samym stanowig one w pelni wiarygodne
dowody pozwalajace na ustalenie przebiegu zdarzen z dnia 12 listopada 2013 r. zwiazanego ze zniszczeniem przez
oskarzonego boiska na Klubu (...).

Powyzszego w zaden sposob nie moze podwazy¢ tres¢ zeznan malzonkoéw M.. U. i T. M. nie byli §wiadkami zachowania
oskarzonego z dnia 12 listopada 2013 r. a ich spostrzezenia co do stanu boiska i wnioskowania co do rodzaju pojazdu,
ktéry mial lub ktory nie mogt spowodowaé zniszczenia murawy sa jedynie ich opiniami i nie mogg by¢ uznane
za miarodajne, tym bardziej, ze ogledzin boiska dokonywali na prosbe T. S. . Zwr6ci¢ bowiem uwage nalezy i na
to, ze nawet biegli powolani w sprawie nie byli w stanie na podstawie zalaczonych do akt zdje¢ wydaé w sprawie
kategorycznej opinii- poréwnaj k.236.



Zgodzi¢ sie natomiast nalezy zarzutem dotyczacym obcigzenia T. S. obowiazkiem naprawienia szkody jak w
pkt. IIT sentencji wyroku. Jak bowiem wynika z uzyskanych dokumentéw- k.283-287- pokrzywdzony Klub
(...) w istocie nie poniost szkody zwiazanej z przypisanym w zaskarzonym wyroku zachowaniem oskarzonego.
Mianowicie pokrzywdzony w dniu 21 listopada 2013 r. otrzymal od Nadle$nictwa W. darowizne w kwocie 2000 zl z
przeznaczeniem na naprawe powierzchni boiska- k.285, a nastepnie z tej darowizny oplacil prace wykonane przez to
Nadleénictwo- k.286-287. W tej sytuacji zobowigzanie oskarzonego do odszkodowania na rzecz wskazanego w wyroku
pokrzywdzonego spowodowaloby bezpodstawne wzbogacenie Klubu (...). Natomiast poza zakresem niniejszego
postepowania jest dokonywanie ustalen czy oskarzony ewentualnie winien ponie$¢ odszkodowanie na rzecz innego
podmiotu.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok zmieniono w ten sposob, ze uchylono rozstrzygniecie z pkt. I1I sentencji
i w pozostalej czeéci jako stuszny utrzymano go w mocy- art.43782 kpk, art.438pkt.2-4 kpk.

Na podstawie art.6248§1 kpk zwolniono oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze albowiem
przemawia za tym jego sytuacja majatkowa i rodzinna.

W mys$l art. 29 ustawy prawo o adwokaturze i rozporzadzenia wykonawczego do tej ustawy zasgdzono od Skarbu
Panistwa na rzecz adwokat J. Z. kwote 504 ( pieéset cztery ) z} tytulem oplaty za obrone z urzedu oskarzonego T. S.
wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 115,92 ( sto pietnascie zlotych i dziewiec¢dziesigt dwa grosze )
z} tytulem podatku od towar6w i ustug od tej oplaty.



