Sygn. akt VII Ka 1106/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st .sekr. sadowy Monika Tymosiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Waéniewskiego
po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2016r.

sprawy D. T., corki K. i K. zdomu O., ur (...) w M.

oskarzonej o przestepstwo z art. 2848§2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzona i jej obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 15 lipca 2015 r., sygn. akt II K 515/15
I zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

- uchyla rozstrzygniecie z pkt. II sentencji,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt. I sentencji na podstawie art.6681i 2 kk i art.6781 kk postepowanie karne wobec
oskarzonej D. T. warunkowo umarza tytulem préby na okres 1 (jednego ) roku,

IT w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III zwalnia oskarzona od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

IV zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E.S. kwote 420 ( czterysta dwadzieécia ) zl tytulem oplaty za obrone z
urzedu oskarzonej D. T. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 (dziewieédziesiat szeSé ztotych
i sze$cdziesiat groszy ) zl tytulem podatku od towardéw i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 1106/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Olsztynie I Wydzial Karny wyrokiem z dnia 15 lipca 2015 r., sygn. akt. Il K 515/15
w sprawie przeciwko D. T. oskarzonej o to, ze w okresie od czerwca 2014 r. do grudnia 2014 r. dzialajac czynem
ciaglym z gbéry powzietym zamiarem w miejscowoSci G. dokonala przywlaszczenia powierzonych pieniedzy w kwocie
16.144,34 zt z tytutu zaleglych alimentéw na rzecz P. K. oraz biezacych alimentow w kwocie 3500 zt wszystko o lacznej
wartoSci strat 19,644,34 zt na szkode Dyrektora (...) Centrum Pomocy (...) dzialajacego na rzecz maloletniego P. K.
reprezentowanego przez Dyrektora Domu Dziecka w G.,

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



orzekt:

I oskarzona D. T. uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu z tym ustaleniem, iz w miejsce zwrotu ,,Dyrektora
(...) Centrum Pomocy (...) dzialajacego na rzecz maloletniego P. K. reprezentowanego przez Dyrektora Domu Dziecka
w G.” przyjal ,na szkode maloletniego P. K. reprezentowanego przez Dyrektora Domu Dziecka w G.”, a przywlaszczona
kwota wynosi 20143,89 zl i za to na podstawie art. 284 § 2 kk skazal ja na kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IT na podstawie art. 69 § 11 2 kkiart. 70 § 1Kk, art. 72 § 2 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat tytulem préby oraz zobowigzal oskarzong do naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz P. K. kwoty 20143,89 zl w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku,

III na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983
r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwolnit oskarzong z kosztéw sadowych w calosci.

IV. Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. E. S. kwote 432 z} tytulem wykonanej obrony z urzedu w postepowaniu
sagdowym wraz z 23 % tytulem podatku VAT od zasadzonego wynagrodzenia.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniosla oskarzona orazjej obronca zaskarzajgc wyrok w calosci.

Oskarzona w nieformalnej apelacji zaskarzyta wyrok w calo$ci i wniosla o ,umorzenie zawiasow i kary”, ktére wobec
niej orzeczono.

Obronca z urzedu oskarzonej zaskarzyla wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzone;.

Skarzaca na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucila orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych
przyjety za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na wadliwym ustaleniu, Ze stopiefi winy
i spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej jest znaczny, co w konsekwencji skutkowalo wymierzeniem oskarzonej
kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, podczas,
gdy prawidlowa i wszechstronna ocena materialu dowodowego wskazuje w sposéb jednoznaczny, ze zaréwno stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu, jak rowniez stopien jej zawinienia nie sa znaczne, a tym samym istniejg przestanki
przemawiajgce za warunkowym umorzeniem postepowania.

Skarzacy podnoszac powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i warunkowe umorzenie postepowania
na okres proby 2 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonej i jej obroncy zasluguja na uwzglednienie w stopniu skutkujacym zmiang wyroku na korzy$é D. T..

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze zgromadzone w sprawie dowody Sad meriti poddal wszechstronnej analizie
i ocenie, zgodnie z dyrektywami okreSlonymi w art. 4 k.p.k. Takze przeprowadzone w oparciu o te analize
wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajacymi z art. 7 kpk i przekonujaco uzasadnione w
pisemnych motywach skarzonego wyroku. Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku,
ze Sad I instancji wnikliwe zweryfikowal tezy aktu oskarzenia w granicach niezbednych dla ustalenia okolicznoéci
istotnych dla rozstrzygniecia winy i kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonej czynu. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynikaja powody rozstrzygniecia o winie oskarzonej, a Sad Okregowy w pehi podziela przedstawiong tam
argumentacje. Dokonana przez Sad odwolawczy analiza oceny dowodow przeprowadzonych przez Sad I instancji
upowaznia do stwierdzenia, iz zostala ona przeprowadzona przez ten Sad z uwzglednieniem regul zawartych w art.
4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Sad orzekajacy, rozstrzygajac o winie badz niewinnosci obwinionego, kieruje sie wlasnym,
wewnetrznym przekonaniem, nieskrepowanym zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi, a przekonanie to
pozostaje tak dlugo pod ochrong art. 7 k.p.k., dopdki nie zostanie wykazane, ze sad I instancji oparl swe przekonanie
o winie oskarzonego badz na okolicznosciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badz tez ujawnionych



w toku przewodu sadowego, ale ocenionych w sposdb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1974 r. w sprawie Rw 618/74, OSNKW 3-4/1975, poz. 47, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 r. w sprawie WRN 149/90, OSNKW 7-99/991, poz. 41, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 lutego 1996 r. w sprawie I KRN 199/95, OSN PiPr 10/1996, poz. 10), co w sprawie niniejszej nie ma miejsca.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz Sad meriti przeprowadzil szczegbdltowa analize wyjaénien oskarzonej,
zeznan $wiadkow i pozostalych dowodéw oraz w oparciu o zebrany material dowodowy odtworzyt okolicznosci
przywlaszczenia przez D. T. powierzonych pieniedzy z tytulu alimentéw o lacznej kwocie 20143,89 zl na szkode
maloletniego P. K. reprezentowanego przez Dyrektora Domu Dziecka w G. kwalifikujac czyn z art. 284 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k. Zasadnie zatem Sad I instancji dal wiare wyjasnieniom oskarzonej, w ktérych przyznala sie do
winy i przyznala, ze alimenty nalezne jej synowi wydala na wlasne potrzeby -k.116v. Sad Okregowy podzielit takze
dokonana przez Sad I instancji ocene zeznan Swiadkow, ktore sg ze soba spdjne, logiczne, wzajemnie sie uzupekiaja
i koresponduja z wyjasnieniami oskarzonej oraz znajduja potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie dokumentacji -
k.31,55-61, 67-76117,131.

Natomiast uwzgledni¢ nalezalo sluszne stanowisko obroncy oskarzonej zaprezentowane w apelacji, sugerujace
warunkowe umorzenie postepowania wobec oskarzonej na okres proby

2 lat. Orzeczenie kary 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
(trzech) lat tytulem proby jest zbytnia represja karng. W ocenie Sadu Okregowego orzeczona kara za popeliony
przez oskarzona czyn nie jest rozstrzygnieciem trafnym jesli wezmie sie pod uwage stopien spotecznej szkodliwosci
czynu D. T. jak i stopien zawinienia. Warunkowe umorzenie postepowania karnego na podstawie art.66 § 11 2 k.k.
mozliwe jest wowcezas, gdy wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne. Obydwie te przestanki musza by¢
ustalone odrebnie, w sposéb niezalezny od siebie. Ustawa wymaga, aby zar6wno wina sprawcy nie byla znaczna, jak
i stopien spolecznej szkodliwosci byt oceniany jako taki, ktéry nie jest znaczny (A. Zoll, w: G. Bogdan, Z. Cwigkalski,
P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz
do art. 1-116, red. A. Zoll, Krakéw 2004, s. 997). Stopien zawinienia natomiast podlega ocenie przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci decydujacych o przypisaniu winy, a wiec dojrzalosci sprawcy, jego poczytalnosci, zdolnosci
do rozpoznania bezprawno$ci zachowania, ewentualnych anormalnych sytuacji motywacyjnych. Jest oczywiste, ze
ustawowe wymaganie, aby stopien winy nie byl znaczny, oznacza, ze wina sprawcy musi by¢ ustalona ponad wszelka
watpliwosé.

W niniejszej sprawie D. T. przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu nie negujac na zadnym etapie
postepowania swojego sprawstwa. Potwierdzila, ze otrzymane pieniadze ostatecznie wydatkowala na wlasne biezace
potrzeby — kupno samochodu, splate dlugéw, opal. Okoliczno$ci popehienia czynu nie budza watpliwosci, za$ czyn
zarzucany oskarzonej jest zagrozony karg nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnoS$ci. Podkre$lenia wymaga fakt,
iz oskarzona nie byla dotychczas karana. Jej postawa, warunki i wlasciwos$ci osobiste, wykazuja, ze nie jest ona osobag
zdemoralizowang, przejawiajaca lekcewazenie dla obowiazujacego porzadku prawnego. Jest ona osoba prowadzaca
ustabilizowany tryb zycia. Mozna zatem w sposob uzasadniony stwierdzié, iz dzialanie oskarzonej mialo charakter
incydentu, co na przyszloéé¢ ksztaltuje pozytywna prognoze kryminologiczng i pomimo umorzenia postepowania
oskarzona bedzie przestrzegala porzadku prawnego. Jednoczesnie zwroécié nalezy uwage, iz D. T. naprawila
szkode i uregulowata naleznosci i to jeszcze przed uprawomocnieniem sie wyroku- k.164

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok zmieniono w ten sposob, ze:

- uchylono rozstrzygniecie z pkt. II sentencji, a w ramach rozstrzygniecia z pkt.I sentencji na podstawie art. 66 § 1 i
2 k.k.iart. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec oskarzonej D. T. warunkowo umorzono tytulem préby na okres 1
(jednego) roku i w pozostalej czeSci utrzymano wyrok w mocy - art. 437 § 2 k.p.k., art. 438 pkt. 4 k.p.k.

Na podstawie art. 62481 kpk zwolniono oskarzona od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze
przemawiajg za tym wzgledy stusznosci.



Ponadto zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. S. kwote 420 (czterysta dwadziescia) z} tytulem oplaty
za obrone z urzedu oskarzonej wykonywang w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 (dziewieédziesiat sze$c
zlotych i sze$édziesiat groszy) tytulem podatku od towaréw i ustug od tej oplaty.



