Sygn. akt VII Ka 1303/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sadowy Grzegorz Gladkojé

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marka Waéniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 .

sprawy B. K., syna J.il.zdomu S., ur. (...) w L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a§1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt Il K 298/15
zaskarzony wyrok uchyla i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Ketrzynie przekazuje.
Sygn. akt VII Ka 1303/15

UZASADNIENIE

B. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 lipca 2015r., w ruchu ladowym, na drodze W. - K. oraz w K. na ul. (...),
kierowal samochodem osobowym marki V. (...), nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci z wynikiem I - 1,22
mg/1, IT - 1,20 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
Sad Rejonowy w wyrokiem z dnia 2015 r. w sprawie sygn. akt

I oskarzonego B. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego czynu i za to z mocy art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil tytutem proby na okres 2 (dwoch) lat,

III na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 60 (sze$cdziesigt) stawek
dziennych ustalajac wysoko$é¢ kazdej stawki na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych,

IV na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary grzywny zalicza okres zatrzymania w
dniu 08.09.2015r, co rownowazne jest 2(dwoém) stawkom dziennym grzywny i w tym zakresie kare grzywny uznaje
za wykonana,



V na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwaéch) lat,

VI na podstawie art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 17.07.2015r.,

VII na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieé tysiecy) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej

Powyzszy wyrok na niekorzy$é oskarzonego B. K. w czeéci dotyczacej orzeczenia o Srodku karnym w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zaskarzyl prokurator i zarzucil mu obraze przepiséw postepowania,
ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 335 §1 kpk w zw. z art. 343 §7 kpk poprzez uwzglednienie
przez Sad I instancji wadliwie sformulowanego wniosku prokuratora o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego
i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych §rodkéw przewidzianych za popelnienie przestepstwa z art.
178a §1 kk oraz wydania wyroku zgodnego z tym wnioskiem, skutkujacego naruszeniem przepisu prawa materialnego
- art. 4282 kk - poprzez orzeczenie obligatoryjnego wobec sprawcy przestepstwa z art. 178a §1 kk, §rodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdow okreslonego rodzaju, na okres 2 lat, w sytuacji w ktorej $rodek
kamy opisany powyzej orzekany jest na okres nie krétszy, niz 3 lata.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje prokuratora jest zasadna w takim zakresie w jakim podniesione w niej okoliczno$ci nakazuja uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania albowiem jest ono razaco niesprawiedliwe.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wyrok wydal z obraza przepiséw prawa procesowego tj. art. 343
kpk. Podkresli¢ nalezy, ze kodeks postepowania karnego w art. 335 kpk wprowadzil instytucje tzw. dobrowolnego
poddania sie karze przez oskarzonego. Powyzsza instytucja jest to swego rodzaju uklad (umowa procesowa) miedzy
prokuratorem a podejrzanym, ktéra zawiera w sobie zobowiazanie prokuratora ( w tym wypadku blednego ) do
wysuniecia okreSlonej propozycji co do wymiaru kary oraz zobowigzanie podejrzanego do dobrowolnego poddania
sie karze. Sad nie moze zatem orzec w inny sposob niz uzgodniony przez strony. Tym samym uwzgledniajac wniosek,
sad skazuje oskarzonego, a uznajqc, ze nie zachodzq podstawy do jego uwzglednienia, sprawa podlega
rozpoznaniu na zasadach okreslonych w art.34387 kpk.

Jak wynika z akt niniejszej sprawy oskarzony K. K. wnioést o dobrowolne poddanie sie karze oraz zaproponowal jego
warunki (k.30, t.I), na ktore organ procesowy wyrazit zgode, dolaczajac do aktu oskarzenia wniosek o wydanie wyroku
skazujacego — k.2-3, t. II. Zauwazy¢ jednakze nalezy, ze w stosunku do oskarzonego blednie wnoszono o orzeczenie
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat, gdy tymczasem minimalny okres tego
zakazu od 18 maja 2015 r. wynosi 3 lata a czyn byl popelniony po tej dacie tj.17 lipca 2015 1.

W posiedzeniu wyznaczonym na dzien 4 listopada 2015 r. uczestniczyl jedynie prokurator i w sytuacji gdy nie doszlo
do uzgodnionej z oskarzonym korekty wniosku, Sad Rejonowy winien skierowa¢ procedowaé¢ w oparciu o dyspozycje
art.342387 kpk.

Majac powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania —
art.43782 kpk, art.438pkt.2 kpk w zw. z art.440 kpk albowiem jest ono razgco niesprawiedliwe.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad I instancji winien procedowac z uwzglednieniem poczynionych uwag co pozwoli na
wydanie trafnego orzeczenia w sprawie.



