Sygn. akt VII Ka 990/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2016 .

Sad Okregowy w O. w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Piotr Zbierzchowski,

Sedziowie: SO Dariusz Firkowski (spr.)

SO Zbigniew Paturalski,

Protokolant: Dawid Kalinowski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Chechlowskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2016 r.

sprawy skazanego R. E., ur. (...) w O., syna M.i L. zdomu (...)

o wydanie wyroku lacznego w sprawach SR 0O.:1) (...), 2) (...), 3) (...), 4) (...)
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 16 sierpnia 2016 r., sygn. akt (...)
I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IT zwalnia skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,

III zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. P. kwote 120 ( sto dwadzieécia ) zl tytulem oplaty za obrone z
urzedu skazanego W. L. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 27,60 (dwadziescia siedem zlotych
i szeSédziesiat groszy ) zl tytulem podatku od towaréow i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 990/16

UZASADNIENIE

R. L. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1/ Sadu Rejonowego w O. (wyrok laczny) w sprawie (...) z dnia 6 maja 2009 r. , ktérym polaczono kary orzeczone
w sprawach (...), (...), (...), (...) tego Sadu i orzeczono kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny
wymiarze 160 stawek po 10 zt kazda,

2/ Sadu Rejonowego w O. w sprawie (...) z dnia 9 lipca 2014 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu
28.02.2014 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3/ Sadu Rejonowego w O. w sprawie (...) z dnia 19 listopada 2015 r. za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. popelnione w
dniu 15 lipca 2015 r. na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, za przestepstwo z art. 217 § 1 kk. i in. popelnione w dniu 15
lipca 2015 na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci ,



4/ Sadu Rejonowego w O. w sprawie (...) z dnia 25 listopada 2015 r. za przestepstwo
-z art. 279 § 1 k.k. iin. popelione w dniu 4.02.2015 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

-z art. 279 § 1 k.k. iin. popelnione w okresie od 17.11.2014 do 14.12.2014 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

-z art. 278 § 1 k.k. iin. popelnione w okresie od 27.12.2014 do 14.01.2015 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
-z art. 291 § 1 k.k. i in. popelnione w okresie od 1.12.2014 do 4.02.2015 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnos$ci

i orzeczono kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Sad Rejonowy w O. wyrokiem lgcznym z dnia 16 sierpnia 2016 r. w sprawie (...)

orzekl:

I na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. , art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone
wyrokami w sprawach (...) i (...) i wich miejsce orzekl kare taczna 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IIna podstawie art. 576 § 1 k.p.k. pozostale rozstrzygniecia w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

IIT na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku 1acznego co do pozostalych
wyrokow,

Powyzszy wyrok laczny zaskarzyl obronca skazanego w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze, na korzysé skazanego
R. L. i zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil razaca niewspotimierno$¢ (surowo$¢) wymierzonej skazanemu kary lacznej
w wysokoSci 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, wynikajaca z niezastosowania przy laczeniu kar zasady pelnej
absorpcji.

W oparciu o powyzsze wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez wymierzenie skazanemu kary lacznej w
wysokosci czterech lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego w zakresie zarzutow razacej surowoéci kary tacznej pozbawienia wolnoSci nie zastluguje
na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad I instancji wobec dat zapadlych wyrokéw prawidlowo przyjal, ze w sprawie maja
zastosowanie przepisy obowiazujace od 1 lipca 2015 r. Zgodnie z art. 85 kk w brzmieniu po 1 lipca 2015 roku, jezeli
sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu, sad orzeka kare tgczna, przy czym jej podstawg moga by¢ wylacznie wymierzone i podlegajace wykonaniu.

Przeslanki do wydania wyroku lacznego przez Sad Rejonowy byly spelnione co do skazan wskazanych w pkt. I sentencji
iw ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji wlaSciwie ocenil okoliczno$ci przedmiotowo i podmiotowo istotne majace
wplyw na uksztaltowanie kary pozbawienia wolno$ci wskazanej w wyroku facznym.

Odnoszac sie do argumentacji zawartej w apelacji wskazaé nalezy, ze brak bylo podstaw do uksztaltowania wymiaru
tej kary w kierunku postulowanym przez obronce.

Stusznie podnosi sie w orzecznictwie, ze ,zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu
zaré6wno kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami, objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do okreslenia,
jak bliski jest zwigzek przedmiotowo-podmiotowy laczacy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one
popetione". Wskazuje sie nadto, iz decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej, a popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw



jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lgcznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji" (Komentarz do art. 85 kodeksu karnego G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas. J. Majewski. J.
Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrbbel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Komentarz. Tom I, Zakamycze 2004, wyrok
SA w Lodzi z 20 wrze$nia 2001 r., IT Aka 154/01).

Majac na wzgledzie powyzsze nie mozna podzieli¢ argumentacji skarzacego jakoby poprawne zachowanie skazanego w
warunkach zakladu karnego byloby wystarczajaca przestanka wymierzenia nizszej niz w zaskarzonym wyroku lacznym
kary lgcznej. To, ze skazany przejawia krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw i jego poprawne zachowanie
nie moze w zaden spos6b przeslonic liczby i wagi popelnionych przez niego czynéw. Przenoszac te uwagi na grunt
niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze jesli chodzi o kare laczng pozbawienia wolno$ci orzeczona w pkt. I sentencji
wyroku lacznego, to w ocenie Sadu Okregowego co do zasady kara lgczna w wymiarze 4 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci zostala prawidlowo wywazona.

Podkreslenia wymaga to, ze Sad Rejonowy orzekajac kare laczng wzigl pod uwage fakt, ze R. L. zostal skazany
za przestepstwa o podobnym charakterze (m.in. przestepstwa przeciwko mieniu), a miedzy czynami wystepowal
stosunkowo bliski zwigzek czasowy. Jednocze$nie podkreslenia wymaga, ze przestepstwa za ktore R. L. zostal skazany
wyrokiem z dnia 19 listopada 2015 r. w sprawie (...) byly wymierzone réwniez przeciwko zyciu i zdrowiu (art. 280 § 1
k.k.) oraz przeciwko nietykalnosci cielesnej (art. 217 § 1 k.k.). Sad I instancji stusznie zauwazytl, ze skazany w przeszloSci
popehil juz przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i 278 § 1 k.k. Ponowne popelienie przestepstw tego samego rodzaju
stanowi negatywna przestanke prognostyczna, §wiadczaca o lekcewazacym stosunku skazanego do obowiazujacego
porzadku prawnego. Wszystkie te okoliczno$ci powodowaly, ze brak byto podstaw do zastosowaniu zasady absorpcji
przy wymierzaniu kary laczne;j.

Zwrocic za$ nalezy uwage, ze kara lgczna nie jest swoistego rodzaju przywilejem oséb wielokrotnie karanych, ktérych
sytuacja mialaby sie sta¢ korzystniejsza od os6b skazanych jednorazowo. Analiza przypisanych skazanemu czynow,
ich liczba i czas popelnienia sprzeciwiala sie wymierzeniu skazanemu lagodniejszej kary pozbawienia wolnoéci, tym
bardziej orzeczeniu na zasadzie absorpcji.

Powyzszego nie moze rowniez zmieni¢ tre$¢ nowej opinii o skazanym- k.119. Wprawdzie R. W. L. poprawil swoje
zachowanie, to jednakze ta okoliczno$¢ nie moze spowodowac uznania, ze wymiar orzeczonej przez Sad I instancji
wobec niego kary lacznej wskazuje na jej razacg surowo$é. Tym samym nowy dowdd przeprowadzony w postepowaniu
odwolawczym nie pozwalal w oparciu o art.438pkt.4 kpk na zmiane wyroku w kierunku wskazywanym w $rodku
zaskarzenia albowiem orzeczenie kary lacznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolno$ci ( kara laczna w sprawie (...) ) w
istocie spowodowalby zniweczenie skutkéw skazania w sprawie (...) gdzie przeciez orzeczono kare laczna za 4 czyny
i to przy zastosowaniu korzystnej dla R. L. zasady asperacji

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zaskarzony wyrok jako prawidlowy utrzymal w mocy - art. 437 § 1 k.p.k.
art. 438 pkt. 4 k.p.k.

Sad Okregowy biorac pod uwage sytuacje materialna i osobistg skazanego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art.
634 k.p.k. uznat za stuszne zwolni¢ go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

O wynagrodzeniu za obrone skazanego wykonana z urzedu w postepowaniu odwolawczym, orzeczono na podstawie
art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. nr 16, poz.124 z p6zn. zm.) i § 17 ust. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 1., poz. 1801).



