Sygn. akt VII Ka 842/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.),

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska,

SO Remigiusz Chmielewski,

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Filipiak

przy udziale funkcjonariusza Warminsko-Mazurskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Olsztynie Wojciecha
Piatkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzeénia 2017 r.

sprawy W. E., ur. (...) wR., syna R.iT. z domu S.

oskarzonego z art.10781 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Biskupcu z dnia 26 maja 2017 r., sygn. akt II K 150/16
I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

IT zasadza od oskarzonego W. L. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym kwote 600 ( szeécset ) zt tytujlem
oplaty za II instancji.

Sygn. akt VII Ka 842/17

UZASADNIENIE

W. L. zostal oskarzony o to, ze poprzez wynajecie powierzchni w Sklepie (...) mieszczacym sie przy ul. (...) w B. oraz
zainstalowanie w nim i eksploatacje urzadzenia do gry (...) bez numeru, w dniu 1 grudnia 2015 r. urzadzal gry na ww.
automacie w miejscu do tego nieprzeznaczonym i bez wymaganego zezwolenia, naruszajac dyspozycje okreslong wart.
14 ust. 1 oraz art. 23a ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych (Dz.U.2015.612 ze zm.),

tj. o przestepstwo okreslone wart. 107 § 1 k.k.s.
Sad Rejonowy w Biskupcu wyrokiem z dnia 26 maja 2017 r. w sprawie Il K 150/16

- oskarzonego W. L. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt I czynu i za to z mocy art. 10781 k.k.s. skazal
go a na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 60 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych;

- na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwolnil oskarzonego W. L. od kosztow sadowych



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obronca oskarzonego W. L., zaskarzajac go w caloéci i orzeczeniu zarzucita:
1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. przez dokonanie dowolnej, wybioérczej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy i
zasadami prawidlowego rozumowania oceny materialu dowodowego w zakresie:

« odmoéwienia w czesci wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego W. L. w zakresie twierdzen co do tego, iz nie jest
wlaécicielem urzadzenia zatrzymanego w sklepie przy ul. (...) w B., nie wstawial do sklepu spornego urzadzenia oraz
nie urzadzal na nim gier,

« nie uwzglednienia wyjaénien oskarzonej D. R., ktora zaprzeczyla, iz W. L. wstawil do prowadzonego przez nig sklepu
sporne urzadzenie i tam go eksploatowal,

+ dowolna analize dowodéw z dokumentéw w postaci umowy dzierzawy powierzchni oraz faktury VAT i w
konsekwencji wywiedzenie dowolnych wnioskéw, iz te niesporne dokumenty przesadzaja, iz to W. L. wstawil
urzadzenie do gry w sklepie przy ul. (...) w B. oraz urzadzal na nim gry,

« art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego ztozonego
na rozprawie gldwnej w dniu 17 maja 2017r. o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznoé¢ spelnienia
przez zatrzymane w sklepie przy ul. (...) w B. urzadzenie o nazwie (...) bez numeru wymogoéw urzadzenia do gier na
automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych i tym samym zaniechanie wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy zwigzanych z technicznym aspektem dziatania urzadzenia,

« zaniechanie przeprowadzenia wyczerpujacej analizy dowodéw dotyczacych braku $wiadomosci oskarzonego co
do karalno$ci gier na automatach do gier, a to w szczego6lnoSci wobec wydawanych in tempore criminis licznych
sadowych orzeczen wskazujacych na mozliwo§é eksploatacji automatéw do gier w punktach gier, niejasnego
stanu prawnego obowiazujacego w dziedzinie gier hazardowych i mozliwoSci stosowania poszczegblnych norm, co
skutkowalo blednym uznaniem, iz oskarzony W. L. mogl popelni¢ umys$lnie przypisane mu przestepstwo karno-
skarbowe, a jednocze$nie, brak wyczerpujacej analizy dlaczego w jego sytuacji Sad Rejonowy nie zastosowal instytucji
przewidzianej w tresci art. 10 § 4 k.k.s.

2. Bledy w ustaleniach faktycznych majgce wplyw na tre$¢ kwestionowanego orzeczenia, a polegajace na ustaleniu, iz:

« W. L. urzadzal w dniu 1 grudnia 2015r. w Sklepie (...) mieszczacym sie przy ul. (...) w B. gry na automacie (...)
bez numeru naruszajac dyspozycje okreslona wart. 14 ust. 1 oraz art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach
hazardowych.

W oparciu o powyzsze wnibdst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia
przypisanego mu przestepstwa skarbowego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Biskupcu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest chybiona i jako taka nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, iz w ocenie Sadu Okregowego wydane przez Sad I instancji rozstrzygniecie zapadlo na
podstawie prawidlowo poczynionych ustaleni natury faktycznej, jak tez i prawnej. Sad Rejonowy dokonal szczegbdlowej
i prawidlowej analizy materialu dowodowego. Takze wnioski powziete przez Sad na podstawie przeprowadzonych
w sprawie dowoddw, zdaniem Sadu Okregowego, sa logiczne, spojne i konsekwentne, dokonane w oparciu o zasady
do$wiadczenia zyciowego. Wnioski te sa przekonujaco uzasadnione. Apelacja nie wskazuje na zadne okolicznosci,
ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu i nie zawiera tez zadnej, merytorycznej argumentacji, ktéra rozwazania
tego Sadu mogtaby skutecznie podwazy¢.



Wobec powyzszego zarzuty skarzacej, jakoby Sad I instancji bezpodstawnie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego,
nie moga by¢ uznane za zasadne. Apelacja sprowadza sie w rezultacie do polemiki z ustaleniami Sadu i wyciagnietymi
z tych ustalen wnioskami. Formulujac zarzuty przeciwko zapadlemu rozstrzygnieciu skarzaca podporzadkowala
ich tre$¢ linii obrony prezentowanej przez oskarzonego, nie znajdujacej jednak swego odzwierciedlenia w
przeprowadzonych dowodach. Analiza sprawy nie pozwala na uznanie, ze Sad Rejonowy naruszyl reguly oceny
dowodow okreslone w art. 7 k.p.k., czy tez zasade obiektywizmu (art. 4 k.p.k.).

Sad I instancji slusznie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego W. L. odno$nie tego, ze znajdujacy sie w sklepie
D. R. automat nie nalezal do niego. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie byly sprzeczne z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego oraz zebranym w sprawie materialem dowodowym. Nie budzi zadnych watpliwosci, ze
to oskarzony w dniu 20 pazdziernika 2015 r. zawarl z D. R. umowe o wynajem powierzchni (umowa dzierzawy
powierzchni k. 41), na mocy ktoérej D. R. zobowigzala sie wydzierzawié czes¢ lokalu niezbedna do ustawienia urzadzen
do gier - automatow, na ktoérej dzierzawca mial prowadzié¢ dzialalnosé gospodarcza. Jednoczeénie z umowy wynikat
zakaz wynajmowania powierzchni sklepu (...). R. innym podmiotom prowadzacym dzialalno$¢ konkurencyjng do
dzialalno$ci W. L. oraz zobowiazanie do traktowania jako poufnych dokumentéw i informacji dotyczacych zawartej
umowy. Po zawarciu tej umowy do sklepu D. R. zostal wstawiony automat do gry. W dniu 1 grudnia 2015 r.
funkcjonariusze Shuzby C. przeprowadzajacy kontrole ujawnili w sklepie spozywczo-monopolowym w B. przy ul. (...)
automat marki ,,(...)

W ocenie Sad Okregowego nie budzi watpliwoéci, ze powyzsze urzadzenie wstawione zostalo do sklepu D. R. w wyniku
wykonania umowy z dnia 20 pazdziernika 2015 r. zawartej przez oskarzonego W. L.Nikt inny nie wiedzial bowiem o
zawarciu umowy najmu powierzchni sklepu miedzy D. R. a oskarzonym. W. L. nie mial zadnego interesu w tym, aby
takie informacje rozpowszechniaé, zaé D. R. zobowigzala sie w umowie z dnia 20 pazdziernika 2015 r. do traktowania
tych informacji jako poufne. Wbrew zarzutom skarzacej, zwazywszy takze na czas pomiedzy zawarciem umowy a
data ujawnienia urzadzenia przez funkcjonariuszy — 21 listopada -1 grudnia 2015 r., brak jest jakichkolwiek podstaw
do zakwestionowania ustalen Sadu I instancji co do tego, ze zabezpieczony automat go gry zostal umieszczony w
sklepie D. R. w realizacji umowy, ktorej strona nie byl kto inny a oskarzonego. Tym samym dla rozstrzygniecia nie
ma znaczenia czy to W. L. faktycznie to urzadzenie do sklepu przywidzl i je tam wstawil ( wspoloskarzona podala, ze
wJjakas inna osoba przyjechala i wstawila to urzadzenie”- k.146 ). Nie budzi bowiem watpliwosci i to, ze z zachowania
D. R. wynika, Ze byla ona przekonana ( i to zasadnie ), Ze automat do gry ,pochodzi” od oskarzonego, skoro to na
niego wystawila fakture — k.43. Natomiast fakt odmowy odbioru urzadzenia przez W. L. — k.146 jest konsekwencja
tego, ze urzadzenie przeciez zostalo zabezpieczone w ramach niniejszego postepowania i w istocie stanowi to realizacje
przyjetej linii obrony W. L.. Nie moze by¢ takze podstawa dla skutecznego zakwestionowania wyroku odwolywanie
sie do stanowiska oskarzyciela jak na k.195 w zakresie rozstrzygniecia o dowodach rzeczowych. To bowiem czy W. L.
jest ,formalnym” wlascicielem urzadzenia wobec trafnego ustalenia, ze to on zawarl umowe na jego eksploatacje w
sklepie D. R. i przedmiotowe urzadzenie tam jako eksploatowane na jego korzy$¢ ujawniono, nie ma znaczenia dla
trafnoSci przypisania mu czynu z art.10781 kks.

Wszystkie powyzsze okolicznoSci, przy uwzglednieniu zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego $wiadcza zatem o tym,
zeto tylko i wylgcznie oskarzony zainstalowal i eksploatowal w sklepie spozywczo-monopolowym mieszczacym
sie w B. przy ul. (...) urzadzenie do gry (...).

Nie ma rowniez watpliwoéci, Ze na powyzszym urzadzeniu oskarzonego prowadzone byly gry na automatach —
zabronione zgodnie z ustawa o grach hazardowych. Okolicznosé te stwierdzili funkcjonariusze Stuzby (...),
ktorzy na miejscu yjawnienia urzqgdzenia dokonali ogledzin i przeprowadzili eksperyment. Osoby te
posiadaly odpowiednia wiedze i do§wiadczenie zawodowe, aby stwierdzic, ze jest to urzadzenie do gier o ktérym mowa
w w/w ustawie. Zatem slusznie uznal Sad Rejonowy, ze w sprawie nie bylo potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego na okoliczno$é spelienia przez urzadzenie zatrzymane w sklepie przy ul. (...) w B. wymogéw urzadzenia do
gier na automatach w rozumieniu ustawy o grach hazardowych.



Wreszcie i zarzut dotyczacy braku §wiadomosci oskarzonego co do karalnoéci urzadzenia gier na automatach nie
zastugiwal na uwzglednienie. Sytuacja prawna osob urzadzajacych lub prowadzacych gry na automatach zmienila sie
po wejéciu w zycie z dniem 3 wrze$nia 2015 r. ustawy z dnia 12 czerwca 2015r. 0 zmianie Ustawy o grach hazardowych.
W dacie popehienia przez oskarzonego czynu zabronionego zgodnie z art. 6 ust. 1 Ustawy o grach hazardowych
dzialalno$¢ w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w koéci oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona
na podstawie udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna gry. Zgodnie z art. 14 ust. 1 Ustawy ,urzadzanie gier
cylindrycznych, gier w karty, gier w ko$ci oraz gier na automatach dozwolone jest wylacznie w kasynach gry.” Zgodnie
z art. 23a ust. 1 Ustawy o grach hazardowych ,,automaty i urzadzenia do gier, z wyjatkiem terminali w kolekturach gier
liczbowych stuzacych wylacznie do urzadzania gier liczbowych, moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace
koncesje lub zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych lub gier na automatach oraz przez
podmioty wykonujace monopol panstwa, po ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu celnego. Przepis art. 2
ust. 3 Ustawy o grach hazardowych stanowi, iz grami na automatach s3 gry na urzadzeniach mechanicznych,
elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, o wygrane pieniezne lub rzeczowe, w ktorych gra
zawiera element losowoSci.

Przestepstwo z art. 107 § 1 kk.s. moze zostaé popelione umyslnie, zaro6wno w zamiarze bezposrednim, jak i
ewentualnym. Zgodnie z art. 10 § 1 k.k.s. nie popelnia umyslnie czynu zabronionego, kto pozostaje w bledzie co do
okolicznos$ci stanowiacych jego znamie, za$ zgodnie z art. 10 § 4 k.k.s. nie popelnia przestepstwa skarbowego kto
dopuszcza sie go w usprawiedliwionej nieSwiadomosci jego niekaralnosci.

Fakt zaistnienia bledu powodowalby zatem brak umy$lnosci a co za tym idzie brak znamion podmiotowych.

Taka sytuacja odno$nie W. L. w ramach niniejszej sprawy nie wystepuje.. Oskarzony w swoich wyja$nieniach nie
przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu a swoje wyja$nienia faktycznie ograniczyl do zaprzeczenia aby
zabezpieczone urzadzenie bylo jego- k.146. Oskarzony w swoich wyjasnieniach natomiast w zaden sposob
nie wskazal, ze mial dzialaé w bledzie, na ktéry to powoluje sie skarzacy w apelacji. Nie sposéb zatem bylo
w tej sytuacji niejako z urzedu w stosunku do W. L. rozpatrywaé kwestie bledu mogacego istnie¢ po stronie tego
oskarzonego, skoro faktycznie oskarzony na takowy sie w ogble w swoich wyjasnieniach nie powolywal.

W konsekwencji wiec, w okolicznoSciach przedstawionych w niniejszym uzasadnieniu brak bylo podstaw do
zakwestionowania tak ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy, jak i dokonanej oceny prawnej
czynu oskarzonego. Sad nie znalazl takze podstaw do ewentualnego zlagodzenia rozstrzygniecia o konsekwencjach
prawnych popelnionego przez oskarzonego czynu. W ocenie Sagdu odwolawczego kara wymierzona oskarzonemu
nie razi surowo$cig i jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu mu przypisanego. Odpowiada
dyrektywom wskazanym w art. 53 k.k., a Sad I instancji trafnie powolal okoliczno$ci na korzy$é i niekorzys$c
oskarzonego.

W konsekwencji zaskarzony wyrok jako sluszny utrzymano w mocy - art. 437 § 1 kpk, art.438pkt2-3 kpk.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego W. L. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w
tym kwote 600 zlotych tytulem oplaty za II instancje.



