Sygn. akt VII Ka 980/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Tomkiewicz

Protokolant: st. sekr. sgdowy Elzbieta Lotowska

przy udziale funkcjonariusza Warminsko-Mazurskiego Urzedu Celno-Skarbowego Wojciecha Piatkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2017 r.

sprawy L. B. ur. (...) wB., syna B.i Z.
oskarzonego z art. 6386 kks w zb z art. 5482 kks w zb z art. 8684 kks w zw z art. 781 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Rejonowego w B. II Wydzialu Karnego

z dnia 1 sierpnia 2017r.sygn. akt (...)

I.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II.zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

L. B. zostal oskarzony o to, ze:

dnia 23.04.2017r. przez przejScie graniczne w B., powiat B., woj. (...), przywiozl bez wymaganego zgloszenia organowi
celnemu oraz bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy i jednostkowymi cenami detalicznymi, uchylajac
sie od opodatkowania, z terytorium Federacji Rosyjskiej na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wyroby akcyzowe
w postaci:2739 paczek - 54780 sztuk papieroséw réznych marek przez co zostal narazony na uszczuplenie podatek
akcyzowy w wysokoSci 46421,00zl, podatek VAT w wysoko$ci 12901,00z oraz nalezno$¢ celna w wysoko$ci 3534,00
zh, tj. o czyn z art. 63 § 6 k.k.s. wzb. z art. 54 § 2 k.k.s. wzb. z art. 86 § 4 k.k.s. wzw. zart. 7 § 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w B. w II Wydziale Karnym, wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2017 roku, w sprawie o sygn. akt
(...) orzekt:

I. oskarzonego L. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 63 § 6 k.k.s. w zb.
z art. 54 § 2 k.k.s. wzb. zart. 86 § 4 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s., skazal go, a na mocy art. 63 § 6 k.k.s. wzw.zart. 7§ 2
k.k.s. wymierzyt mu kare grzywny w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
grzywny na kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych;

II. na podstawie art. 29 pkt 1 k.k.s. w zw. z art. 30 § 1i 2 k.k.s. i art. 318 6 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodow rzeczowych zabezpieczonych w sprawie, przechowywanych w magazynie depozytowym Oddzialu
(...) w B. poprzez zniszczenie;



III. na podstawie art. 29 pkt 2 k.k.s. w zw. z art. 30 § 11 § 2 k.k.s orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu
rzeczowego w postaci autobusu marki N. (...) o nr rej. (...), nr nadwozia (...), dowodu rejestracyjnego (...) kluczykéw
do pojazdu - 2 sztuki, przechowywanych na parkingu depozytowym (...);

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych w calosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniésl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl przedmiotowy wyrok w
czesci dotyczacej punktu I11 rozstrzygniecia, tj. w czeSci dotyczacej orzeczenia przepadku autobusu marki N. (...).

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu skarzacy zarzucik:

1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na jego tresc, a polegajacy
na niezasadnym orzeczeniu przepadku autobusu marki N. (...) o nr rej. (...), nr nadwozia (...), dowodu rejestracyjnego
nr (...) i 2 sztuk kluczykéw nalezacego do oskarzonego L. B., pomimo, iz caloSciowa ocena materialu dowodowego
winna prowadzi¢ do wniosku, iz orzeczenie przepadku po mysli art. 31 § 3 ust. 1 k.k.s. bytoby niewsp6lmierne do wagi
popehionego przez oskarzonego przestepstwa skarbowego,

2. Razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez jej obostrzenie w punkcie 111 zaskarzonego
orzeczenia - przepadkiem na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci autobusu marki N. (...) o nrrej. (...),
nr nadwozia (...), dowodu rejestracyjnego nr (...) i 2 sztuk kluczykéw, pomimo, iz w przedmiotowej sprawie wystepuje
szereg okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych przemawiajacych za tym, iz orzeczenie przepadku tego pojazdu
byloby niewspdlmierne do wagi popelionego przestepstwa skarbowego, co winno skutkowac koniecznoécia zwrotu
tych rzeczy wlascicielowi L. B. na zasadzie art. 31 § 3 ust. 1 k.k.s.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy na zasadzie art. 437 k.p.k. wniost o:

1. Zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie III w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o Srodku karnym, poprzez
jego uchylenie i w konsekwencji zwrocenie L. B. autobusu marki N. (...) o nr rej. (...), nr nadwozia (...), dowodu
rejestracyjnego nr (...) i 2 sztuk kluczykow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastuguje. Zawarty w niej zarzut jest niezasadny.

Sad I-szej instancji dokonal prawidlowych ustalenn zar6wno w aspekcie okolicznoéci stanu faktycznego, winy
oskarzonego i kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, jak rowniez w aspekcie kary. Dokonana przez ten Sad
analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada dyrektywom okresSlonym w art. 4 k.p.k. a
przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k.
i przekonujaco uzasadnione.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji zarzutu razacej niewspodlmiernosci (surowosci) $rodka karnego postaci
przepadku autobusu marki N. (...) wraz z przynaleznoSciami orzeczonego wobec L. B. na wstepie przypomnieé
nalezy, iz zarzut razacej niewspodlmiernosci kary moze by¢ zasadnie podnoszony wéwczas, gdy kara i orzeczone $rodki
karne, jakkolwiek pozostajace w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzgledniaja w sposob wlaéciwy okolicznoSci
popehienia przestepstwa (przestepstw), jak i osobowo$ci sprawcy, w zwigzku z czym kara jest w spotecznym odczuciu
karg niesprawiedliwg. Wprawdzie niewspolmierno$¢ kary jest pojeciem ocennym, ale z treéci art. 438 pkt 4 k.p.k.
wynika, ze chodzi o niewspolmierno$¢ razgcq. Razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary zachodzi natomiast
wtedy, gdy suma zastosowanych kar i Srodkow karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo (przestepstwa) nie
uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu (czynoéw) oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze celu
kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa, a nadto celéw zapobiegawczych i wychowawczych



(vide: Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz. pod red. prof., dr hab. Z. Gostynskiego. Tom II. Dom Wydawniczy
ABC 1998 i powolane tam orzeczenia SN).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze podniesiony w apelacji zarzut nie
zashuguje na uwzglednienie. Analiza pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku prowadzi bowiem do przekonania,
ze Sad I-szej instancji we wladciwy sposob ocenil okolicznoSci majace wplyw na wymiar kary i to swoje
stanowisko przekonujaco umotywowal. Orzeczony wobec oskarzonego w pkt III zaskarzonego wyroku $rodek karny
jest adekwatny do stopnia jego winy i spotecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa, a jednocze$nie
w wystarczajacym stopniu realizuje cele zapobiegawcze i wychowawcze stawiane przez ustawodawce szeroko
rozumianym rozstrzygnieciu o karze.

Nie spos6b zatem podzieli¢ wywodu skarzacego jakoby tak uksztaltowane orzeczenie w zakresie $rodka karnego
pozostawalo niewspolmierne do wagi popelnionego przez oskarzonego przestepstwa skarbowego. Przede wszystkim
poza sporem pozostaje mocno akcentowana przez obronce okolicznoéc, iz przedmiotowy autobus nie zostal w zaden
sposéb przerobiony w celu przewozu nielegalnych papieroséw, a oskarzony wykorzystal do przemytu elementy
konstrukeyjne pojazdu. Rzecz jednak w tym, ze powyzsze nie ma kluczowego znaczenia przy ocenie wspotmiernosé
zastosowanego Srodka karnego. Trafnie w tym kontekscie Sad I-instancji odwolat sie to treéci art. 29 pkt 2 k.k.s.,
ktéry to rozgranicza narzedzia i inne przedmioty, ktore sluzyly do popelienia przestepstwa skarbowego (instrumenta
sceleris), od narzedzi i innych przedmiotow, ktére byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa skarbowego (druga
kategoria instrumenta sceleris). Narzedziem lub innym przedmiotem, ktére stluzylo do popelnienia przestepstwa
skarbowego, jest kazda rzecz, ktorej uzycie istotnie umozliwia lub ulatwia realizacje znamion czynu zabronionego.
Z kolei narzedziem lub innym przedmiotem, ktére byto przeznaczone do popekienia przestepstwa skarbowego, jest
taki przedmiot, ktorego zasadniczym celem jest uzycie do popelnienia przestepstwa skarbowego. W gre wchodzi
przede wszystkim $rodek przewozowy, niekoniecznie specjalnie przysposobiony do popelnienia
przestepstwa skarbowego (por. P. Kardas, G. Labuda, T. Razowski: Kodeks karny skarbowy. Komentarz,
LEX 2017; G. Bogdan, A. Nita, J. Raglewski, A. Swiatlowski: Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Gdansk 2007, s.
155-157). Obecnie nie jest juz bowiem wymagane, by zostal on w jakikolwiek sposéb przysposobiony do popehienia
przestepstwa skarbowego badz tez przedmiot przestepstwa skarbowego byt w nim ukryty w miejscu nieprzeznaczonym

do umieszczania przewozonych rzeczy (por. J. Raglewski: Przepadek przedmiotéw w Kodeksie karnym skarbowym -
zagadnienia materialnoprawne, Prawo Spoélek 2001, nr 4, s. 54). Jakkolwiek w §wietle uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 30 wrzeénia 2010 r., sygn. akt I KZP 17/10, ocena czy dany $rodek przewozowy moze by¢ uznany za przedmiot,
ktory stuzyt lub byl przeznaczony do popelnienia przestepstwa skarbowego powinna byé¢ dokonywana w kazdej
sprawie in concreto, to jednak zwazajac na fakt, ze czyn przypisany oskarzonemu polegal na przewozie autobusem
marki N. (...) towar6w reglamentowanych celnie w postaci papieroséw, do popelienia tego przestepstwa skarbowego
nieodzowny byl wskazany §rodek transportu. W omawianej sytuacji niewatpliwym zatem pozostaje uznanie, iz mogl
on stanowi¢ przedmiot przepadku.

Natomiast o tym, iz orzeczony $rodek karny nie pozostaje niewspoimierny do wagi czynu wymownie $wiadczy
fakt, ze oskarzony przewozil przez granice polsko-rosyjska znaczng ilo$¢ wyrobéw tytoniowych bez uprzedniego
oznaczenia ich znakami akcyzy i bez zgloszenia celnego organowi celnemu, za$§ zachowanie jego narazilo na
uszczuplenie nalezno$¢ publicznoprawna w lacznej kwocie ponad 62.000,00 zl. Zestawiajac zatem oszacowang
warto$¢ pojazdu oskarzonego (34.900,00 z1) z nalezno$cig narazong na uszczuplenie, stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzone
rozstrzygniecie co do przepadku nie wykazuje cech razacej dysproporcji do wagi czynu. Nie bez znaczenia dla tej
oceny pozostaja tez okolicznoéci przedmiotowo i podmiotowo istotne dla uksztaltowania wymiaru orzeczonej kary
grzywny przywolane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zachowanie L. B. cechowalo sie wysokim stopniem
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu i charakteryzowalo sie daleko posunieta konsekwencja. Oskarzony
dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym, a popelienie przypisanego mu czynu wigzalo sie podjeciem szeregu
przestepczych zachowan, wezeSniej zaplanowanych, u ktérych podloza lezala cheé uzyskania korzys$ci majgtkowe;j.
Postepowanie oskarzonego godzilo w interes fiskalny Skarbu Panstwa, a zatem posrednio wszystkich obywateli.
Wobec powyzszego realizacja celow postepowania karnego moze zostaé osiagnieta tylko poprzez wieloplaszezyznowe



oddzialywanie wzgledem oskarzonego, co prowadzi do konkluzji, iz stosowanie omawianego $rodka karnego w
realiach przedmiotowej sprawy jest uzasadnione. W odniesieniu do caloSci reakcji prawnokarnej wymierzonej
oskarzonemu za przypisany mu czyn, jest takze rozstrzygnieciem zasadnym oraz sprawiedliwym.

Istotne znaczenie ma takze dotychczasowy sposob zycia L. B., ktéry wbrew twierdzeniom obroncy ,nie jest sprawcg
incydentalnym, bowiem jak slusznie podnosi Sad Rejonowy, byt on juz uprzednio karany za wykroczenia skarbowe
polegajace na przewozeniu wyrobéw akcyzowych przez granice polsko-rosyjska. Postawa oskarzonego dowodzi zatem,
ze calkowicie ignoruje on orzeczenia sagdowe, a wymierzone kary nie wywoluja w wymienionym refleksji nad swoim
zachowaniem. L. B. mimo wcze$niejszych skazan, ponownie naruszyl porzadek prawny i powinien liczy¢ sie z
negatywnymi skutkami popelionego czynu.

Sad Okregowy nie podzielil zatem argumentacji skarzacego, ktory uznal zastosowanie orzeczonego Srodka karnego
za nieuzasadniong dolegliwo$¢ dla oskarzonego. Bedzie on bowiem dodatkowa motywacja do przestrzegania
obowiazujacych przepisow. Konsekwencje wyplywajace ze swojego bezprawnego zachowania — wobec faktu, ze
oskarzony jest osoba dojrzala, powinny by¢ przez niego w pekli uswiadamiane w momencie podjecia decyzji o
popehieniu przestepstwa. Dlatego jedynie tak uksztaltowanie omawianego orzeczenia o karze winno skutkowaé
wlasciwym oddzialywaniem wychowawczym na L. B. i unikaniem w przyszto$ci przez oskarzonego naruszen porzadku
prawnego.

Z tych tez wzgleddw, nie podzielajac zarzutu ani wniosku zawartego w apelacji, zaskarzony wyrok jako prawidlowy i
shuszny utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s ).

Zwazywszy na wymiar obcigzajacej oskarzonego nalezno$ci oraz sytuacje majatkowa L. B., Sad Okregowy uznal za
uzasadnione zwolni¢ wymienionego od kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze (art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 634 k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k.iart. 113 § 1 k.k.s.).



