Sygn. akt VII Ka 986/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Katarzyna Filipiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jolanty Jankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2017 .

sprawy P. M., ur. (...) w O., syna R. i B. zdomu B.

oskarzonego z art. 16081 KKk, art. 245 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w P. z dnia 3 lipca 2017 r., sygn. akt(...)
I zmienia zaskarzony wyrok z w ten sposob, ze :

- uchyla rozstrzygniecie z pkt IV sentencji o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt II sentencji kare pozbawienia wolnos$ci orzeczona za czyn z pkt II aktu oskarzenia

lagodzi do 6 ( szesciu ) miesiecy,

- na podstawie art.8581 i 2 kk i art.8681 kk orzeka wobec oskarzonego P. M. kare laczna 8 ( o$miu ) miesiecy

pozbawienia wolno$ci,
IT w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,

IV zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego T. K. kwote 504 ( pieéset cztery ) zl tytulem oplaty za obrone
z urzedu oskarzonego P. M. wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 115,92 ( sto pietnascie zlotych i

dziewiecdziesiat dwa grosze ) zt tytulem podatku od towaréw i ustug od tej oplaty.

Sygn. akt VII Ka 986/17

UZASADNIENIE

P. M. zostat oskarzony o to, ze:

I w dniu 25 czerwca 2016 r. okoto godz. 15.00 przy ulicy (...) w O., okregu (...), przechodzac obok P. G., ktora
prowadzila wozek dzieciecy ze $piacym 2 letnim P. C., rzucil pod ten wozek zapalong petarde, ktéra w wyniku

eksplozji spowodowata huk, czym narazil w/w maloletniego i P. G. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia

albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci urazu akustycznego



tj. o czyn z art. 160 § 1 k.k.

IT w dniu 1 lipca 2016 r. okolo godz. 09.00 na kladce rzecznej rzeki O. znajdujacej sie przy ul. (...) w O., okregu (...),
dzialajac w celu wywarcia wplywu na $§wiadka P. G. w zwiazku z prowadzonym postepowaniem przygotowawczym
zarejestrowanym pod nr (...) dot. narazenia na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu P. G. i jej maloletniego syna P. C., grozil jej pobiciem

tj. o czyn z art. 245 k.k.
Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 3 lipca 2017 r. w sprawie sygn. akt (...) orzekt:

I. oskarzonego P. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu jako pierwszy z tym ustaleniem,
ze dzialaniem swym narazit P. G. i maloletniego P. C. na bezposrednie niebezpieczenistwo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu pod postacig ostrego urazu akustycznego z peknieciem blon bebenkowych i ciezkimi nastepstwami
pourazowymi o charakterze utraty stuchu i czyn ten zakwalifikowal jako wystepek z art. 160 § 1 k.k. i za to na tej
podstawie wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego P. M. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu jako drugi, ktory zakwalifikowal jako
wystepek z art. 245 k.k. i za to na tej podstawie wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec P. M. i orzekl
kare laczna roku pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art.46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. M. obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty
600 zlotych na rzecz pokrzywdzonej P. G. oraz orzekl wobec oskarzonego obowiazek zadoSéuczynienia za doznana
krzywde poprzez zaplate kwot po 500 zlotych na rzecz pokrzywdzonych P. G. oraz maloletniego P. C.;

VI. na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. M. kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach 01.07.2016 r. godz.11.30 - 06.02.2017 r.
g0dz.15.30;

VII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowdd rzeczowy w postaci plyty CD-R marki V. pozostawil w aktach sprawy;

VIII. na podstawie § 17 ust. 2 pkt 3 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz. U. z 2016 roku poz. 1715) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. T. K. kwote 588 zt zlotych powiekszona
o nalezny podatek VAT, tytulem oplaty za wykonywana z urzedu obrone oskarzonego;

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. Nr
49 poz. 223 7 1983 r. z p6zn. zm.) zwolnit oskarzonego P. M. od obowiazku uiszczenia kosztow sadowych, przejmujac
je w caloéci na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku Sad Rejonowego w Piszu wywiodl obronica oskarzonego zaskarzajgc orzeczenie w czeéci skazujacej
oskarzonego w punkcie IT wraz z wszelkimi konsekwencji prawnymi czynu, w szczeg6lnoéci kary lacznej i orzeczeniu
zarzucik:

1/ majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k., polegajaca na
naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow przez uznanie, ze oskarzony P. M. w dniu 1lipca 2016 r. okolo godz. 9.00
na kladce rzecznej rzeki O. znajdujacej sie przy ul. (...) w O., okregu (...), dzialajac w celu wywarcia wplywu na swiadka
P. G. w zwigzku z prowadzonym postepowaniem przygotowawczym zarejestrowanym pod nr (...) dot. narazenia na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu P. G. i jej maloletniego syna P.
C., grozil jej pobiciem, podczas gdy z zeznan swiadkdw nie sposdb jednoznacznie ustali¢ przebiegu zajécia, albowiem
rzekomy naoczny $wiadek zdarzenia, P. C., relacjonowal zdarzenia zgola odmiennie od $wiadka (pokrzywdzonej) P.



G., a ponadto nie wykazano aby oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim kierunkowym, co w ocenie obroncy
uniemozliwia przypisanie mu zarzucanego mu w pkt II wyroku czynu,

2/ majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:

- art. 4 i 410 k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczegdblnie tych, ktore przemawialy na
korzy$¢ oskarzonego,

- art. 5 § 2 k.p.k. przez uznanie oskarzonego za winnego mimo niedajacych sie usuna¢ watpliwosci,

3/ razaca surowo$¢ i tym samym niewspolmierno$é orzeczonej kary lacznej w wymiarze iroku bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia winy, motywacji i sposobu zachowania sie oskarzonego oraz charakteru
naruszonego dobra prawnego.

W oparciu o powyzsze wniost o uniewinnienie oskarzonego P. M. od przypisanego mu w pkt II wyroku czynu, a co za
tym idzie zmiane wymierzonej oskarzonemu kary acznej za przypisane mu pozostale czyny; ewentualnie w przypadku
podzielenia przez Sad II instancji jedynie zarzutu razacej surowosci i niewspdlmiernoéci orzeczonej kary wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku przez zmniejszenie oskarzonemu wymierzonej kary laczne;j.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie w zakresie, w jakim inicjujgc kontrole odwolawcza
zaskarzonego wyroku pozwolila na modyfikacje rozstrzygniecia w zakresie orzeczonej kary za czyn z punktu II aktu
oskarzenia, a w konsekwencji kary laczne;j.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz w ocenie Sadu Okregowego wydane przez Sad I instancji rozstrzygniecie co do
zasady zapadlo na podstawie prawidlowo poczynionych ustalen natury faktycznej, jak tez i prawnej. Sad Rejonowy
dokonat szczegblowej i prawidlowej analizy materiatu dowodowego. Takze wnioski powziete przez Sad na podstawie
przeprowadzonych w sprawie dowodow, zdaniem Sadu Okregowego, sa logiczne, sp6jne i konsekwentne, dokonane w
oparciu o zasady doSwiadczenia zyciowego a ponadto sa przekonujaco uzasadnione. Apelacja nie wskazuje na zadne
okoliczno$ci, ktore nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu i nie zawiera tez zadnej, merytorycznej argumentacji, ktéra
rozwazania tego Sadu mogtaby skutecznie podwazy¢.

Wobec powyzszego zarzuty skarzacego, jakoby Sad I instancji blednie ustalil stan faktyczny odnosnie czynu z punku IT
aktu oskarzenia opierajac go na niewiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonej P. G., nie moga by¢ uznane za zasadne.
Apelacja sprowadza sie w rezultacie do polemiki z ustaleniami Sadu i wyciagnietymi z tych ustalen wnioskami.

Rozwazajgc, w konteks$cie powyzszych wstepnych juz tylko uwag dotyczacych prawidlowos$ci zaskarzonego wyroku,
argumentacje przytoczona w apelacji, nie sposéb dopatrzeé sie sugerowanych przez skarzacego uchybien w zakresie
przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji analizy dowodowej. Skarzacy polemizujac z dokonang oceng dowodéw,
zarzucajac jej naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, sam przedstawia wnioskowanie sprowadzajace sie do
negowania poszczegodlnych fragmentow ustalen i jako takie nie mogace stanowi¢ zadnej konstruktywnej przeciwwagi
dla argumentacji Sgdu. Skarzacy punktem wyjécia swoich rozwazan w zakresie faktow czyni wyjaénienia oskarzonego,
ktore z przyczyn szczegdlowo wskazanych w pisemnych motywach wyroku Sadu Rejonowego w zaskarzonej czeSci
podstawy dowodowej stanowi¢ nie mogly.

Whbrew stanowisku skarzacego zeznania Swiadka P. G. z postepowania przygotowawczego stanowia pelnowartos$ciowy
material dowodowy. Swiadek szczegélowo i jasno opisata przebieg zdarzenia z dnia 1 lipca 2016 r. a jej relacja byla
wewnetrznie spojna i logiczna.

Z zeznan pokrzywdzonej ztozonych w dniu 1 lipca 2016 r., a wiec bezpos$rednio po zdarzeniu, wynikalo, ze tego dnia
okolo godziny 9.00 byla na spacerze ze swoim dzieckiem. Szla ulica (...) w O.. Gdy przechodzila przez kladke drewniana
minela sie z oskarzonym. Kiedy mezczyzna minal ja i byt za nig kilka krokéw to powiedzial do niej, zeby lepiej nie



wychodzila z domu bo ja pobije. Oskarzony uzyl przy tym stow wulgarnych. Pokrzywdzona przestraszyla sie jego stow,
obawiala sie spelniania grézb kierowanych przez oskarzonego.

Sad Rejonowy shusznie zatem uznal, biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci zdarzenia, ze zachowanie oskarzonego
mialo zwigzek, ze zlozeniem przez P. G. w dniu 28 czerwca 2016 r. - a wiec trzy dni wczeéniej - zawiadomienia o
popetnieniu przez oskarzonego przestepstwa (czynu z punktu I aktu oskarzenia). Jednoczeénie zgodzi¢ sie nalezy
z Sadem I instancji, ze pozniejsze zeznania pokrzywdzonej — zlozone na rozprawie w dniu 6 lutego 2017 r. — nie
zashugiwaly na wiare. Pokrzywdzona, obawiajac sie, ze jest jedynym Swiadkiem zdarzenia starala sie uwiarygodni¢ i
wzmocni¢ swoja relacje. Dlatego zeznala, ze w dniu 1 lipca 2016 r. byl z nia jej partner zyciowy K. C..

Przyjeta wiec przez oskarzonego teza, ze pokrzywdzona falszywie pomawia go o popelnienie przestepstwa nie mogla
w tych warunkach by¢ podzielona. Trafnie przy tym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano, ze ,wies¢ o
podrzuceniu petardy pod wozek dzieciecy zostala w malym miasteczku jaki jest O. zostala naglo$niona”- k.246, co
zdaje sie w istocie dodatkowo stanowi¢ podstawe dla podjetego w dniu 1 lipca 2016 r. zachowania P. M..

Majac powyzsze na uwadze nie sposob dopatrze¢ sie uchybien procesowych w zakresie oceny materialu dowodowego
dokonanej przez Sad Rejonowy.

W tym stanie rzeczy podnie$¢ nalezy, ze argumentacja zaprezentowana w apelacji obroncy oskarzonego stanowi
jedynie nieprzekonywujaca polemike z prawidlowymi ustaleniami i wywodami Sagdu Rejonowego i jest oparta na
nieobiektywnej ocenie zebranego w niniejszej sprawie materialtu dowodowego, a ponadto nie zawiera w istocie
zadnego twierdzenia, ktére byloby w stanie skutecznie podwazy¢ trafno$é zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu I
instancji i z tej tez przyczyny nie mogla doprowadzi¢ do wzruszenia wyroku. Podkresli¢ bowiem jeszcze raz nalezy,
ze wbrew odmiennym wywodom skarzacego-w ocenie sadu odwolawczego-ustalenia faktyczne poczynione przez sad
I instancji w sposob jednoznaczny wynikaja z dokonanej przez tenze sad prawidlowej oceny dowodéw, ktora nie
przekracza w zadnym stopniu granic swobodnego uznania sedziowskiego zakre§lonych trescig art. 7 k.p.k., a jest
ona wszechstronna, logiczna i zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jak réwniez uwzglednia
okolicznoS$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é oskarzonego, jak i na jego niekorzysé, przy czym nie zachodzila
nawet konieczno$¢ rozstrzygniecia niedajacych sie usuna¢ watpliwoéci bowiem w ocenie Sadu Okregowego takowe
watpliwoéci nie zachodzily w niniejszej sprawie. Ponadto podstawa zaskarzonego wyroku byl caloksztalt okolicznoSci
ujawnionych na rozprawie gléwnej, o czym przekonuje tres¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, ktore zostaly
sporzadzone w sposob zgodny z wymogami art. 424 k.p.k.

Jednocze$nie na tle dokonanej przez Sad meriti prawidtowej oceny dowodow i opartych na niej ustalen faktycznych,
stwierdzi¢ jednak nalezy, Ze rozstrzygniecie o karze wymierzonej oskarzonemu za czyn z punktu II aktu oskarzenia
jawi sie jako orzeczenie rzeczywiscie zbyt surowe, majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci niniejszej sprawy.

Zwazywszy bowiem z jednej strony, mimo wszystko, ograniczony ladunek spolecznej szkodliwosci, niewatpliwie przy
tym nagannego, inkryminowanego zachowania oskarzonego - orzeczona wyrokiem kara o§miu miesiecy pozbawienia
wolnoSci jawi sie jako nadmiernie restrykcyjna, nie odzwierciedlajaca rzeczywistego charakteru przedmiotowego
zachowania oskarzonego, a tym samym kara niewspo6imiernie surowa.

W efekcie — biorac réwniez pod uwage stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu a takze rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa, Sad Okregowy uznal, ze adekwatna karg za ten czyn z art.245 kk bedzie kara szeSciu
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wedlug Sadu Okregowego kara ta jest wystarczajaca dla osiagniecia wszystkich celow
postepowania. Pozwoli uswiadomié¢ oskarzonemu, ze jego zachowanie bylo bezprawne i zapobiegnie podobnym jego
dzialaniom w przyszloéci. Majgc powyzsze na uwadze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
orzeczona wobec oskarzonego P. M. za czyn z punktu II aktu oskarzenia kare pozbawienia wolnoéci zlagodzit do 6
( szeSciu ) miesiecy.

Konsekwencja zlagodzenia kary jednostkowej za czyn z punktu II aktu oskarzenia bylo uchylenie rozstrzygniecia
z punktu IV sentencji zaskarzonego wyroku dotyczacego kary lacznej pozbawienia wolnoéci a Sad Okregowy na



podstawie art. 85 § 11 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego P. M. kare laczng 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Orzekajac o karze lacznej Sad wzial pod uwage przede wszystkim bliski zwigzek czasowy miedzy czynami
oskarzonego. Jednocze$nie wskaza¢ nalezalo, ze nie byly to czyny o podobnym charakterze. Orzeczona kara laczna
spelni zaréwno cele zapobiegawcze jak i wychowawcze, a takze uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
- uchylit rozstrzygniecie z pkt IV sentencji o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt II sentencji kare pozbawienia wolnos$ci orzeczona za czyn z pkt II aktu oskarzenia
ztagodzil do 6 ( sze$ciu ) miesiecy,

- na podstawie art.8581 i 2 kk i art.8681 kk orzekl wobec oskarzonego P. M. kare laczng 8 ( oémiu ) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy — art.43782 kpk, art.438pkt2-4 kpk.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonego, uiszczenie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
stanowiloby dla niego nadmierne obciazenie. Stad tez na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. wzw. zart. 634 k.p.k. Sad zwolnil
go od obowigzku ich uiszczenia.

O wynagrodzeniu za obrone skazanego wykonang z urzedu w postepowaniu odwolawczym, orzeczono na podstawie
art. 223 ust 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 1. poz. 1870 t.j) i § 17 ust. 2 pkt 41 § 20
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 1., poz. 1715).



