Sygn. akt VII Ka 439/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 07 czerwca 2018 roku
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica (spr.)
Sedziowie: SO Karol Radaszkiewicz
SO Dariusz Firkowski
Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Serafinska
przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Winogrodzkiej — Miszczak

po rozpoznaniu w dniu 07 czerwca 2018 roku sprawy K. T., syna S. i W. z d. N., urodzonego (...) w M., skazanego
za przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i in., na skutek apelacji wniesionej przez obronice od wyroku
lacznego Sadu Rejonowego w O.z dnia 15 marca 2018 roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. Zwalnia skazanego od kosztow sadowych postepowania odwolawczego;

III. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata S. B. za obrone skazanego K. T., wykonywana z urzedu w
postepowaniu odwolawczym, oplate w kwocie 120 (stu dwudziestu) ztotych, powiekszong o kwote 27,60 (dwadzieécia
siedem 60/100) zl podatku od towar6éw i ustug.

VII Ka 439/18

UZASADNIENIE

K. T. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w M. z dnia 19 kwietnia 2017 roku, w sprawie (...), zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w
0.z dnia 13 lipca 2017 roku, w sprawie (...): za czyn z art. 279 § 1kk - popelniony w dniu 6 pazdziernika 2015 roku, z art.
279 § 1 kk - popelniony w dniu 10 pazdziernika 2015 roku, za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk - popeliony
w dniu 23 wrze$nia 2015 roku, za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk — popelniony w okresie od 09 listopada
2015 roku do 10 listopada 2015 roku na kare lgczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;
z ustalen sadu w dacie wyrokowania wynikalo, ze kare pozbawienia wolno$ci skazany rozpoczat odbywac od dnia 19
czerwca 2017 roku, a koniec kary przypada na dzien 15 kwietnia 2019 roku;

II. Sadu Rejonowego w O. z dnia 08 sierpnia 2017 roku, w sprawie (...), za ciag przestepstw z art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelionych w dniu 25 kwietnia 2017 roku na kare 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w O. z dnia 15 marca 2018 roku, w sprawie (...):

I. Na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 11 4 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk, przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustaw — Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw polaczono kary wymierzone
wyrokami z pkt I i II i orzeczono kare laczng 4 (czterech) lat i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



II. Na podstawie art. 576 § 1 kpk pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, nie objete wyrokiem
lacznym, pozostawiono do odrebnego wykonania;

ITII. Na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono okresy kary odbytej i
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawach podlegajacych laczeniu, to jest od dnia od 19 czerwca 2017 roku w
sprawie (...) Sadu Rejonowego w (...) i od dnia 26 kwietnia 2017 roku godzina 13:10 do dnia 19.06.2017 roku godzina
13:30 w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w O.;

IV. Zasadzono na rzecz obroncy skazanego z urzedu oplate w kwocie 120 zl, powiekszong o podatek od towarow i
ustug w kwocie 27,60 zk;

V. Zwolniono skazanego od kosztow sagdowych na podstawie art. 624 § 1 kpk.

Apelacje od tego wyroku wnio6st obronca, ktory zaskarzyl go w czeSci orzeczenia o karze, na korzysé skazanego, na
podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk zarzucajac razaca niewspolmierno$c (surowoéc) kary lacznej w
wysokosci 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wynikajaca z niezastosowania przy laczeniu kar zasady pelnej
absorpcji.

W oparciu o tak sformulowany zarzut autor apelacji zlozyt wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wymierzenie skazanemu kary lacznej 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ewentualnie — zmiane rzeczonego
orzeczenia poprzez ztagodzenie kary orzeczonej w pkt I do mozliwie najnizszej granicy.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Przewidziana w przepisie art. 85 kk, po dwdch nowelizacjach (z dnia 20 lutego 2015 roku i 11 marca 2016 roku),
wkonstrukcja kary lacznej, a w konsekwencji model wymiaru kary lgcznej, r6zni sie zasadniczo od rozwiazan przyjetych
pierwotnie w kodeksie karnym z 1997 r., nawiazujacych do konstrukcji i modelu wymiaru kary lacznej znanej
polskiemu ustawodawstwu od kodeksu karnego z 1932 roku” (Piotr Kardas, Kodeks karny komentarz; Wydawnictwo
LEX). Zawiera ona rozwigzanie odbiegajacego do konstrukeji realnego zbiegu przestepstw znanego polskiemu
ustawodawstwo do 1 lipca 2015 roku, umozliwiajace lgczenie nie tylko kar jednostkowych, ale réwniez kar tacznych
o ile tylko zostang spelnione Sciéle okreslone przestanki pozytywne wymienione w przepisie art. 85 kk i nie wystapia
przestanki negatywne. Do przeslanek pozytywnych zaliczy¢ nalezy: popelienie przez sprawce dwoch lub wiecej
przestepstw pozostajacych w realnym zbiegu, wymierzenie za te przestepstwa kar, w tym kar lacznych tego samego
rodzaju lub kar podlegajacych laczeniu, spelniajacych nadto warunek wykonalnosci (choéby w czeéci; wyjatek stanowi
kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktora réwniez podlega laczeniu mimo
niespeklienia warunku wykonalnosci). Mozliwo$é lgczenia nie tylko kar jednostkowych, ale rowniez kar tacznych, czy
to tych orzeczonych w wyrokach jednostkowych, czy tez w wyrokach lacznych spowodowala, ze w procesie laczenia kar
w ostatnim wyroku lacznym moze dojs$é do istotnego ostabienia szeregu okolicznosci, w pierwotnym wyrokowaniu, czy
tez wyrokowaniu lgcznym poprzedzajacym wydanie ostatniego wyroku lacznego majacych znaczenie istotne, tudziez
bardzo istotne (zbiezno$¢ czasowa, tozsamosé¢ rodzajowa czynoéw). Wniosek taki jest uzasadniony w szczegdlnoSci
w sytuacji, w ktorej w procesie laczenia kar lgcznych, podlegajacych laczeniu w ramach ostatniego wyrokowania
lacznego, zastosowanie znajdzie zasada asperacji, bedaca podstawa orzekania w przypadku konkretnych kar lgcznych
podlegajacych laczeniu. Gdy spojrze¢ na sytuacje skazanego z tej perspektywy okazuje sie, ze po raz kolejny kara
laczna podlegajaca wykonaniu, wyeliminowala poza nawias istotny zakres przypisanej mu odpowiedzialnoSci karnej
za popelione przestepstwa, albowiem przed wydaniem zaskarzonego wyroku skazany miat do odbycia kary laczne
skladajace sie na sume 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a kara laczna wymierzona w zaskarzonym wyroku jest
0 12 miesiecy lagodniejsza, co §wiadczy o zastosowaniu wobec niego zasady asperacji ukierunkowanej na absorpcje.
Tym samym przyjac¢ nalezy, ze sad wyrokujacy w pierwszej instancji w nalezytym stopniu uwzglednil nie tylko
tozsamo$¢ rodzajowa czynéw, za ktore zostal skazany K. T., dostrzegajac ich ré6zne modus operandi (kradzieze z



wlamaniem, ale rowniez rozboje), jak tez odlegly zwiazek czasowy (rozboje popelnione poéttora roku po kradziezach
z wlamaniem), ale rowniez naganna opinie z dotychczasowego procesu resocjalizacji. Nie sposob zatem przyjaé
argumentoéw $rodka odwolawczego, pomijajacych te wszystkie okolicznoSci, w obszarze teoretycznych rozwazan,
niemajacych zadnego przelozenia na konkretne ustalenia faktyczne, poszukujgcych mozliwosci zlagodzenia kary w
stopniu eliminujacym sume konsekwencji karnych za kilka przestepstw kwalifikowanych jako kradzieze z wlamaniem.
Ostateczny wniosek wynikajacy z analizy powyzszych okoliczno$ci nie pozwala na uznanie wymierzonej kary lacznej
za surowa niewspdlmiernie, w stopniu razaco odbiegajacym od celéw ustawowych.

W uwzglednieniu powyzszych uwag, nie dostrzegajac mozliwoéci uwzglednienia stawianego w apelacji zarzutu,
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 4 kpk).

Majac na uwadze trudng sytuacje materialng skazanego zostal on zwolniony od kosztéw sadowych postepowania
odwolawczego (art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk), w sprawach o wydanie wyroku lacznego ograniczonych do
wydatkéw postepowania.

Poniewaz skazany korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, przeto
zasadzono na rzecz tego obroncy oplate w kwocie 120 zti kwote 27,60 zl tytulem podatku od towaréw i ustug, stosownie
do tresci art. 618 § 1 pkt 11 kpk oraz § 4 ust, 1, 21 3, § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1715 z 2016 roku).



