Sygn. akt VII Ka 505/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dorota Lutostanska

Sedziowie: SSO Malgorzata Tomkiewicz (spr.)

SSO Piotr Zbierzchowski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Piotra Miszczaka
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 1.

sprawy F. S. ur. (...)wK,, synaJ.iW.zd. S.

o wydanie wyroku lacznego w sprawach SR (...) : 1) (...), 2) (...)

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w O.

z dnia 8 lutego 2018r. sygn. akt (...)

I.zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II.zwalnia skazanego od kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze;

III.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 120zl. tytulem oplaty za obrone z urzedu wykonywana w
postepowaniu odwolawezym oraz 27,60zl tytulem podatku VAT od tej naleznosci.

F. S. zostal skazany nastepujacymi wyrokami Sadu Rejonowego w O.:
1. z dnia 1 wrzeénia 2017 r., w sprawie (...), na kare laczna 2 lat 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
2. 7 dnia 1 wrze$nia 2017 r., w sprawie (...), na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Sad Rejonowy w O. wyrokiem lacznym z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie (...)orzekk:

I. na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk., art. 86 § 1 kk. z art. 569 § 1 k.p.k. polaczyl kare laczna pozbawienia
wolnoSci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1 wrze$nia 2017 r. (sygn. akt (...)) i kare
jednostkowa pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 8 grudnia 2016 r. (sygn.
akt (...)), (z punktéw od 1 do 2) i orzekl wobec skazanego F. S. kare laczng 3 (trzech) lat 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;



II. na podstawie art. 576 § 1k.p.k. pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, a nie objete niniejszym,
pozostawit do odrebnego wykonania;

ITI. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres odbywanej w sprawie (...)
kary — od 12 grudnia 2016 r. godz. 14.45;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w caloéci.

Apelacje (nieformalnqg) od powyzszego wyroku lgcznego wnioésl skazany, zaskarzajac przedmiotowe
orzeczenie — jak zdaje sie to wynikaé z kontekstu- w zakresie rozstrzygniecia o karze i wnioskujac o jej ztagodzenie.

W tresci srodka odwolawczego skarzacy wskazal, iz w czasie dotychczas odbywanej kary pozbawienia wolno$ci byl
nagradzany za dobre zachowanie w jednostce penitencjarnej, nie byt karany regulaminowo, cieszy sie pozytywna
opinig, pracuje nieodplatnie jako wydajacy posilki, krytycznie odnosi sie do popelnionych przestepstw, a nadto
zadeklarowat che¢ uczestnictwa w terapii odwykowej. W konsekwencji podnidsl, iz zastosowanie zasady absorbcji przy
laczeniu orzeczonych wobec niego kar uzasadnione jest znaczaca poprawa jego zachowania w warunkach wieziennych.

Podczas rozprawy apelacyjnej obronica skazanego poparta wniesiong apelacje i wniosla o orzeczenie wobec skazanego
kary lacznej opartej na zasadzie calkowitej absorbcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustaleni zar6wno w aspekcie okolicznosci
stanu faktycznego, przestanek materialnoprawnych stanowiacych podstawe konfiguracji kary lacznej, jak i w aspekcie
wymiaru tej kary. Dokonana w tym zakresie analiza materiatu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada
dyrektywom okre$lonym w art. 4 k.p.k. a przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne
z przestankami wynikajacymi z art. 7 k.p.k. i przekonujaco uzasadnione. Apelacja nie wskazuje na zadne okolicznosci,
ktdre nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu Rejonowego i nie zawiera tez takiej, merytorycznej argumentacji, ktéra
wnioski tego Sadu moglaby skutecznie podwazy¢.

Odnoszac sie do meritum apelacji nalezy wskazaé, iz brak bylo podstaw do uksztaltowania wymiaru kary lacznej
w kierunku postulowanym przez skazanego i jego obronce, a mianowicie poprzez zastosowanie zasady absorpcji.
W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji wladciwie ocenil wszystkie okoliczno$ci przedmiotowo i podmiotowo
istotne majace wplyw na wymiar kary w wyroku lgcznym. Nie mozna zatem podzieli¢ argumentacji skarzacego w
tym zakresie. Slusznie podnosi sie w orzecznictwie, ze ,zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy
orzekaniu zaréwno kary lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami
zachodzgcymi pomiedzy prawomocnie osagdzonymi czynami, objetymi tymze skazaniem. Relacje te sprowadzaja sie do
okre$lenia, jak bliski jest zwiazek przedmiotowo-podmiotowy laczacy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly
one popelnione". Wskazuje sie nadto, iz decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne
oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélnej, a popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw
jest istotnym czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji (Komentarz do art. 85 kodeksu karnego G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas. J. Majewski. J.
Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrdbel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz. Tom I, Zakamycze 2004, wyrok
SA w Lodzi z 20 wrze$nia 2001 r., IT Aka 154/01)

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzic nalezy, ze brak bylo podstaw do orzeczenia w przedmiotowej
sprawie kary lagodniejszej. Podkre§lenia wymaga to, ze stosowanie zasady absorpcji jawi sie jako wypadek szczegdlny
i stosowany jedynie w okreslonych okoliczno$ciach, ktérych ani Sad Rejonowy jak i Sad Okregowy w sprawie nie
dopatrzyl sie. Nie spos6b bowiem pomina¢, ze na przestrzeni pottora roku, a wiec nie tak catkiem w bliskim zwiazku
czasowym, F. S. dopuécil sie umyslnie szeregu przestepstw przeciwko mieniu, za ktére wymierzono bezwzgledne kary
pozbawienia wolno$ci. Jakkolwiek przestepstwa popelnione przez skazanego, realizuja znamiona czynéw nalezacych



do tego samego rodzaju, to jednak okolicznoSci tej nie mozna przeceniaé. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad wydajacy
wyrok laczny ma mozliwo$¢ dostrzec pelnie osadzonej dzialalnoéci przestepczej skazanego, co powinien uwzglednié
przy ustalaniu wysoko$ci kary lacznej. Nie mozna tez jednoznacznie, przyjaé¢, ze podobienstwo popeklianych
przestepstw zawsze stanowi okoliczno$é lagodzacg w sprawie, poniewaz $wiadczy to roéwniez o niepoprawnosci
sprawcy i jego konsekwencji, czy wrecz premedytacji w dazeniu do tamania porzadku prawnego.

Sad Okregowy oczywiScie aprobuje poglad skazanego, iz jego zachowanie w czasie odbywania kary oraz postepy w
resocjalizacji pozostaja okolicznoéciami uwzglednianymi przy wymiarze kary lacznej w ramach wyroku lgcznego,
jednak nawet podzielenie przez Sad Okregowy stanowiska, iz skazany czyni systematyczne pozytywne postepy nie
moze spowodowad, iz zastuguje on na orzeczenie kary lacznej w nizszym wymiarze anizeli uczynit to Sad Rejonowy. To,
ze skazany w zakladzie karnym generalnie przestrzega regulaminu odbywania kary, nie moze by¢ okolicznoScig, ktora
w takiej mierze, jak tego zada skarzacy, mialaby wplynaé na wymiar orzeczonej kary lacznej, albowiem taka postawa
jest obowigzkiem kazdej osoby przebywajacej w warunkach izolacyjnych. Poza tym, w ocenie Sadu Okregowego nie
spos6b podnoszonych przez skazanego okoliczno$ci przecenié, skoro F. S. jest sprawca gleboko niepoprawnym, ktory
mimo odbycia licznych kar pozbawiania wolnosci powracal na droge przestepstwa (vide: karta karna k. 14-15), co
nie daje zadnej gwarancji, ze skazany, nawet pomimo wyrazania krytycyzmu co do popelionych przestepstw, po
opuszczeniu jednostki penitencjarnej bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Stad tez wynika potrzeba adekwatnego
oddzialywania resocjalizacyjnego.

Sad Rejonowy poruszajac sie w przedziale od 2 lat i 2 miesiecy miesiecy do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia zasadnie
zwazyl wszystkie dyrektywy rzutujace na wymiar kary i trafnie uksztatltowal kare taczna wobec skazanego na poziomie
3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, uwzgledniajac sposéb zachowania skazanego podczas odbywania kary.

W konsekwencji orzeczenie kary lacznej w takim wymiarze w zadnym wypadku nie moze by¢ uznane za razaco
surowe, a tylko w takiej sytuacji mozliwa jest ingerencja odwolawcza. Nadmienié¢ nalezy, iz aktualny kierunek
zmian ustawodawczych dotyczacych wydawania wyrokéw lacznych wyraznie zrywa z przekonaniem, iz instytucja
ta w zalozeniu swym winna by¢ stosowana wylacznie w celu poprawy sytuacji prawnej skazanego. Sad Okregowy
podziela przy tym trafna ocene Sadu Rejonowego, ze wymierzenie kary tacznej w nizszej wysoko$ci niz orzeczona, przy
zastosowaniu zasady absorbcji, byloby nieuzasadniona premia dla sprawcy dopuszczajacego sie wieloéci czynow.

Majac zatem powyzsze na uwadze zaskarzony wyrok jako prawidlowy i shuszny utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Sad Okregowy biorac pod uwage trudng sytuacje materialng i osobista skazanego, ktéry aktualnie przebywa w
warunkach izolacyjnych, gdzie nie ma mozliwoSci zarobkowych, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.
uznal za stuszne zwolnié¢ go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu orzeczono za$ na podstawie art. 29 pkt
1 Ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 4 ust. 1-3, § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu przyznajac adw. M. W. kwote 120 z} tytulem wynagrodzenia oraz kwote 27,60 z} tytulem
podatku VAT.



