Sygn. akt VII Ka 819/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeé$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Wach

po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2018 roku sprawy A. G. (1), corki B. i R. z d. M., urodzonej (...) w O., oskarzonej
z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, na skutek apelacji obronicy od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie z dnia
12 czerwca 2018 roku, w sprawie II K 258/17

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze wymiar orzeczonej wobec A. G. (1) w pkt IT kary lacznej grzywny lagodzi
do 100 (stu) stawek dziennych, a w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymuje w mocy;

II. Obciaza oskarzona kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, w tym jedna oplata za obie instancje w kwocie
1000 (jednego tysiaca) zt.

Sygn. akt VII Ka 819/18

UZASADNIENIE

A. G. (1) zostala oskarzona o to, ze:

L. realizujgc umowe dzierzawy powierzchni, zawarta z A. Z., jako prezes zarzadu i osoba odpowiedzialna za sprawy
gospodarcze i finansowe firmy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w O., w dniu 21.09.2016 r. w lokalu bez nazwy usytuowanym
przy ul. (...) w K, urzadzala gry na automatach do gry typu (...) o nazwie A. G. (2) nr (...) oraz A. G. (2) nr (...)
poprzez dzierzawe czeéci powierzchni lokalu pod umieszczenie ww. automatow i eksploatujac je w miejscu do tego
nieprzeznaczonym i bez wymaganego zezwolenia naruszajac dyspozycje okreSlona w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23
aust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 612), tj. o przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

II. realizujac umowe dzierzawy powierzchni, zawartg ze S. C. jako prezes zarzadu i osoba odpowiedzialna za sprawy
gospodarcze i finansowe firmy (...)

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w O., w dniu 21 wrze$nia 2016 r. w K. w lokalu bez nazwy przy ul. (...), urzadzala gry na

automatach A. G. (...) i A. G. (...) poprzez dzierzawe

czesci powierzchni lokalu pod umieszczenie ww. automatdéw i eksploatujac je w miejscu do

tego nieprzeznaczonym i bez wymaganego zezwolenia naruszajac dyspozycje okreslong w

art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23 a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz. U. 2016, poz.
471), tj. o przestepstwo skarbowe okreslone wart. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

III. realizujac umowe dzierzawy powierzchni, zawarta ze S. C. jako prezes zarzadu i osoba odpowiedzialna za sprawy
gospodarcze i finansowe firmy (...)

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w O., w dniu 02 listopada 2016 r. w

K. wlokalu bez nazwy przy ul. (...), urzadzala gry na automatach

A.G. (...)iA. G.(...) poprzez dzierzawe



czesci powierzchni lokalu pod umieszczenie ww. automatéw i eksploatujac je w miejscu do tego nieprzeznaczonym
i bez wymaganego zezwolenia naruszajac dyspozycje okre§long w art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23a ust. 1, ustawy z
dnia 19 listopada 2009 r. o grach

hazardowych (Dz. U. 2016, poz. 471), tj. o przestepstwo skarbowe okre§lone wart. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

IV. realizujac umowe dzierzawy powierzchni, zawarta ze S. C. jako prezes zarzadu i osoba odpowiedzialna za sprawy
gospodarcze i finansowe firmy (...)

(...) Sp. z 0.0.. z siedzibg w O., w dniu 21 listopada 2016 r. w

K. w lokalu bez nazwy przy ul. (...), urzadzala gry na automatach

A G (.)IA.G. (..),A.G.

(...) poprzez dzierzawe czeéci powierzchni lokalu pod umieszczenie ww.

automatow i eksploatujac je w miejscu do tego nieprzeznaczonym i bez wymaganego zezwolenia naruszajac dyspozycje
okre$long wart. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U.
2016. poz. 471), tj. o przestepstwo skarbowe okreslone wart. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

Sad Rejonowy wK. wyrokiem z dnia 12 czerwca 2018 r. w sprawie sygn. akt (...) orzek} :
- oskarzona A. G. (1) uznal za winng popelnienia zarzucanych jej czynow i za to:

- za czyn z pkt I a/o, z mocy art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazal,
za$ na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyt jej kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 100 zlotych,

- za czyn z pkt II a/o, z mocy art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazal, za§ na podstawie art. 107 § 1 k.k.s.
wymierzyl jej kare grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych,

- za czyn z pkt III a/o, z mocy art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazal,
za$ na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyt jej kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 100 zlotych,

- za czyn z pkt IV a/o, z mocy art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. skazal,
za$ na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyl jej kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 100 zlotych;

- na podstawie art. 39 § 1 k.k.s. polaczyl orzeczone wobec oskarzonej A. G. (1)
jednostkowe kary grzywny i w ich miejsce orzekl kare laczna grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych;

- na podstawie art.30 § 5 k.k.s. i art. 29 pkt 2 k.k.s. orzek!l przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych
w postaci automatéw do gry oraz wyjetych z nich $rodkéw pienieznych zapisanych pod pozycja 79/17 ksiegi
przechowywanych przedmiotow tutejszego Sadu, za$ pozostale dowody rzeczowe w postaci ramowej umowy dzierzawy
z dnia 25.08.2016 1., aneksu do ramowej umowy dzierzawy i faktur VAT nr (...) pozostawil w aktach sprawy;

- na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej A. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w 1/2
czesci, w tym oplate w wysokoSci 2000 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonej A. G. (1), zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w calo$ci.

Wyrokowi temu skarzacy zarzucil:

- obraze przepisoOw postepowania, majaca wplyw na tre$é orzeczenia - art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.
przez skazanie oskarzonej przedmiotowym wyrokiem podczas gdy prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z
dnia 29 stycznia 2018 r., sygn. akt (...), A. G. (1) zostala uznana za winnga przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.



wzw. z art. 9 § 3 kk.s. z art. 6 §2 k.k.s., gdzie zarzucanego czynu oskarzona dopuscila sie w okresie od nieustalonego
dnia we wrze$niu 2016 r. do 20 grudnia 2016 r., co stanowi zaistnienie bezwzglednej przestanki odwolawczej, z art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k., warunkujacej konieczno$¢ umorzenia niniejszego postepowania;

- obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 410 k.p.k, w zw. z art. 7 k.p.k, przez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw, przede wszystkim dowodu z wyjasnien oskarzonej w §wietle
stanu jej Swiadomosci co do charakteru urzadzen A. Q. w zarzucanym okresie i przyjecie dzialania oskarzonej z
zamiarem bezposrednim podczas gdy z wyjadnien, bedacych jedynym dowodem w zakresie strony podmiotowej czynu,
jednoznacznie wynika, ze A. G. (1) byla przekonana co do legalnos$ci prowadzonej dzialalnosci, a ponadto upewnialy
ja w tym opinie prawne i opinia techniczna Instytutu (...), co dla niej, jako osoby nie bedacej bieglym specjalista w
zakresie urzadzen elektronicznych, bylo potwierdzeniem, ze urzadzanie konkurséw na urzadzeniach A. Q. nie narusza
prawa;

- obraze przepisdéw prawa materialnego - art. 10 § 4 k.k.s. przez jego niezastosowanie i przyjecie, Ze w niniejszej sprawie
A. G. (1) nie dzialala w usprawiedliwionej nie$wiadomo$ci karalno$ci czynu, w sytuacji kiedy zgromadzony w aktach
sprawy material dowodowy, m.in. opinie prawne, opinia techniczna Instytutu (...), oraz wyjasnienia samej oskarzonej
uzasadnia przyjecie dzialania oskarzonej w bledzie, co stanowi o konieczno$ci uniewinnienie A. G. (1). od zarzucanego
jej czynu;

- razacq niewspohmierno$c¢ kary polegajaca na wymierzeniu kary grzywny w lacznej wysokoéci 200 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 100 zl w sytuacji, kiedy przy uwzglednieniu sposobu
zachowania sie oskarzonej tak przed zarzucanym jej przestepstwem, jak i po jego popelmieniu, okolicznosci
popehienia czynu, wlasciwosci i warunkoéw osobistych oskarzonej - cele dolegliwo$ci karnej zostang spelnione przez
odstgpienie od wymierzenia kary, ostatecznie réwniez przez wymierzenie kary grzywny w wysokosci 9o stawek
dziennych przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 50 zk.

W oparciu o powyzsze obronca oskarzonej wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, ze wzgledu na wystapienie bezwzglednej przestanki
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

W przypadku nieuwzglednienia wniosku wskazanego w pkt 1 wnidst o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku przez wydanie rozstrzygniecia uniewinniajacego oskarzona od zarzucanych jej
czynéw, z uwagi na brak spelnienia sie przestanek strony podmiotowej warunkujacych przyjecie odpowiedzialno$ci
za zarzucane jej przestepstwo;

Alternatywnie wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku przez odstapienie od wymierzenia kary lub zmniejszenie
wymiaru orzeczonej kary grzywny i orzeczenie kary 9o stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na
kwote 50 zL.

Jednocze$nie, na podstawie art. 11 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.p.k. sformutowatl wniosek o umorzenie postepowania
ze wzgledu na niecelowos¢ orzeczenia kary wobec A. G. (1). Podkreslil, ze A. G. (1), jak wynika z karty karnej aktualnej
na 3 lipca 2018 r., zostala juz 81-krotnie skazana za naruszenie art. 107 § 1 k.k.s., a }aczna kwota wymierzonych kar
wynosi 1 milion 544 tysiecy zlotych. Dodatkowo oskarzona zobowigzana jest do pokrywania kosztéw postepowan
sadowych. Zdaniem skarzacego cele postepowania karnego zostaly osiagniete, albowiem A. G. (1) juz od 10 marca
2017 r. nie prowadzi dzialalno$ci jako prezes spolki (...), przestrzega porzadku prawnego oraz wykonuje wymierzone
kary. Skarzacy skonstatowat ostatecznie, ze w §wietle tych okolicznosci, oraz faktu, ze prezesem spo6iKki (...) oskarzona
byla zaledwie 9 miesiecy, juz wymierzone kary sa odpowiednia dolegliwo$cia, co czyni dalsze karanie niecelowym.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:




Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie jedynie w czeéci, to jest w zakresie kwestionujagcym wymiar orzeczonej
wobec oskarzonej kary lacznej grzywny, ktéra w obliczu innych cigzacych na oskarzonej zobowiazan, wynikajacych z
kilkudziesieciu skazan m.in. na kary grzywny, jawi sie jako razaco niewspolmiernie surowa.

Nim przyjdzie sie odnie$¢ do stawianych w apelacji zarzutow wypada podkresli¢ prawidlowosé tych ustalen sadu a
quo, ktoére dotycza losowego charakteru gier urzadzanych na automatach opisanych w tresci czynéw przypisanych,
albowiem konkurs wiedzy, urzadzany na urzadzeniach A. G., w Swietle wynikdéw eksperymentu, mial wylgcznie
pozorny charakter.

Odnoszac sie do zarzutéw $rodka odwolawczego nie sposéb nie zauwazyd¢, iz kwestia dotyczaca przyjecia konstrukeji
czynu ciaglego, co w efekcie zdaniem apelujacego winno skutkowaé umorzeniem postepowania wobec zaistnienia
tzw. bezwzglednej przyczyny odwolawczej wskazanej w treéci art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., pojawila dopiero na gruncie
przedmiotowej apelacji, skoro jak wynika z treéci protokolu na k. 527v. uczestniczacy w rozprawie przed Sadem
I instancji obronca oskarzonej nie prezentowal wczesniej takiego stanowiska i wnosil o uniewinnienie oskarzonej,
a nie o umorzenie postepowania z przyczyn podnoszonych obecnie. Uwaga powyzsza wydaje sie by¢ konieczng w
konfrontacji z treécig art. 427 § 3 k.p.k. i zawartym tam ograniczeniem dla odwolujacego sie odnosnie powolywania
w $rodku zaskarzenia nowych faktéw, a niewatpliwie okoliczno$ci wskazywane w apelacji jako majace stanowié
przeslanki do stosowania ciggloSci, wlaénie takimi nowymi faktami sa i wymagaja stosownych i nowych w tym zakresie
ustalen faktycznych. Zatem skoro apelacja nie wskazala przyczyn braku przedstawienia problemu ciagloSci przez
obrone przed Sadem Rejonowym, to obecnie w postepowaniu odwolawczym winna liczy¢ sie i stosowaé do ograniczen
wynikajacymi z treéci art. 427 § 3 k.p.k..

Jednocze$nie Sad odwolawczy pragnie zasygnalizowac, iz nawet w sytuacji gdyby powyzsze ograniczenie pomingé,
to i tak nie znajduje podstaw do podzielenia stanowiska apelacji w zakresie ciagtosci i jego wskazanych prawnych
konsekwencji w postaci zaistnienia tzw. bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Przede wszystkim by poglad obrony
zaakceptowaé nalezaloby wpierw uznac, ze czyny wskazane aktem oskarzenia pozostawaly elementami czynu ciagtego
i to zar6wno w kontekscie tylko tych z obecnego oskarzenia jak i w kontekscie przypisanego czynu wyrokiem Sadu
Rejonowego w T.. Jedynie dla przypomnienia wypada przywolac tre$¢ art. 6 § 2 k.k.s. statuujgcego przestanki
cigglosci, ktory dla przyjecia takiej konstrukeji wymaga miedzy innymi podjecia przez sprawce wiecej niz dwoch
zachowan (...) w wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci (...). By z kolei
ustali¢ jedna z tych dwoch przestanek nalezaloby w tej kwestii dysponowac¢ dowodami pozwalajacymi na taka ocene,
skoro wszelkie kwestie zwigzane z elementem subiektywnym rozstrzygac nalezy identycznie jak w przypadku kazdego
przestepstwa umyS$lnego. Ten sam zamiar lub wykorzystanie takiej samej sposobnoéci stanowi jeden z elementéw
znamion czynu ciaglego i podlega dowodzeniu w procesie karnym na zasadach ogélnych. Trafnie wskazuje Sad
Najwyzszy, ze zachowanie w wykonaniu tego samego zamiaru musi znajdowaé odzwierciedlenie w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym i zarazem brak podstaw do ,jakiegokolwiek dorozumianego czy domniemywanego
przyjmowania dzialania" w wykonaniu tego samego zamiaru (wyrok SN z dnia 1 lutego 2006 r., II KK 127/05,
LEX nr 173663). Zachowanie w wykonaniu tego samego zamiaru stanowi bowiem jeden z okre$lonych w ustawie
karnej, konstytutywnych warunkéw czynu ciaglego. Niewatpliwie dzialanie w wykonaniu tego samego zamiaru lub
z wykorzystaniem takiej samej sposobnoSci ustalaé¢ nalezy przede wszystkim na podstawie okoliczno$ci i dowodow
zebranych w sprawie. W efekcie ustalenie tego samego zamiaru lub takiej samej sposobnoéci w spos6b najpewniejszy
mozna poczyni¢ w oparciu o wyjasnienia oskarzonego, iz mial taki zamiar lub wykorzystal taka sposobno$¢. Rzecz
jednak w tym, co calkowicie pomija apelacja, iz na gruncie przedmiotowego postepowania oskarzona o takim zamiarze
lub sposobnos$ci w swych wyjasnieniach nic nie wspominala i jak sie wydaje nie sposo6b z jej wyjasnien o takim zamiarze
lub sposobnoéci wnioskowaé, skoro nie przyznala sie ona do stawianych jej zarzutow i wyjasnila, iz w jej ocenie
prowadzila ona prawem dozwolong dzialalno§é. Wprawdzie apelacja w pisemnych motywach starala sie przekonaé
instancje odwolawcza, iz mamy do czynienia z konstrukcja z art. 6 § 2 k.k.s., lecz jest to argumentacja oparta, jak sie
wydaje, na zalozeniu, ze oskarzona miala ,podjety z gory ten sam zamiar” urzadzania bez wymaganego zezwolenia gier
na automatach, gdy w rzeczywistoSci obronca nie przedstawia dowodow stanowiacych podstawe takich ocen, a jedynie
prezentuje wlasng, poprzedzona wywodem ocene dzialalno$ci oskarzonej i to nawet sprzeczna z jej wyjasnieniami i



linig obrony aprobowana wcze$niej takze przez obronce, na co wskazuja przywolywane juz wezesniej koncowe jego
wnioski na k. 527v.. Zreszta, co rowniez nie moze pozostawaé obojetnym, nawet z powielaniem bledu znajdujacego
sie w wyroku Sadu Rejonowego w T. k. 579, skoro operuje sie w nim sformulowaniem ,,z géry powzietym zamiarem”,
gdy w tredci art. 6 § 2 k.k.s. nie sposob takiej przestanki czynu ciagltego doszukac¢ sie, skoro cytowany przepis stanowi
o wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, a nie z gory powzietego zamiaru,
ktory zdaje sie charakteryzowac wprawdzie podobng instytucje z art. 12 ale Kodeksu karnego.

Przechodzac do kolejnej kwestii nalezaloby ja poprzedzié¢ rozwazaniami dotyczacymi zwigzania obecnie orzekajacego
Sadu wezeéniejszym wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 29 stycznia 2018 r. Wychodzac z zasady samodzielnoéci
jurysdykcyjnej sadu karnego wskazanej w art. 8 k.p.k. nalezaloby wyrazi¢ ocene o braku zwigzania sadu uprzednia
oceng bedaca podstawg prawomocnego orzeczenia. Stwierdzenie, ze zwigzanie takie nie wystepuje, jest oczywiScie
uzasadnione co do tego, iz sad rozpoznajacy sprawe w drugim postepowaniu nie jest zwiazany ocena dokonang
przez sad orzekajacy poprzednio odnoénie spelienia lub niespelnienia przestanek okre$lonych w art. 6 § 2 k.k.s.
ale nie moze on jednak ignorowac faktu, ze orzeczenie wydane w pierwszym postepowaniu jest prawomocne i
wynikajacych z tego faktu okreslonych konsekwencji w tym i zakazu ponownego sadzenia. Wobec powyzszego, w
dalszych rozwazaniach skoncentrowadé sie nalezy na zakresie powagi rzeczy osadzonej wykreowanej przez orzeczenie
wydane w chronologicznie pierwszym postepowaniu, ktére wigze Sad obecnie orzekajacy jedynie w tym zakresie, ale
nie wiaze w zakresie ustalen samej ciagloéci. Punktem wyjécia tych rozwazan musi by¢ fundamentalne stwierdzenie,
ze powaga rzeczy osadzonej jest nastepstwem materialnej prawomocnosci orzeczenia, w zwigzku z czym nie moze by¢
mowy o jakiejkolwiek powadze rzeczy osadzonej poza zakresem tego, o czym prawomocnie orzeczono.

W przypadku czyndw zarzucanych oskarzonej ktore zaistnialy w dniu 21 wrzeénia 2016 r. (czyny I i II), 2 listopada
2016 r. (czyn III) i 21 listopada 2016 r. (czyn IV), positkujac sie zawartym wyzej stanowiskiem Sadu odwolawczego
orzekajacego w niniejszej sprawie odno$nie braku zwigzania ustaleniami Sadu Rejonowego w T. w zakresie ciaglosci
poszczegoblnych zdarzen, wypada stwierdzi¢, iz Sad Okregowy wlasnie takich ustalenn w zakresie oceny cigglo$ci w
rozumieniu art. 6 § 2 k.k.s. Sadu Rejonowego w T. wyrazonych w wyroku z dnia 29 stycznia 2018 r. nie podziela,
choéby tylko z tego powodu, iz brak jest w tych ustaleniach znamienia wskazanego w art. 6 § 2 k.ks, w postaci
tego samego zamiaru lub wykorzystania takiej samej sposobnosci, skoro przywolany wyrok w opisie czynu operuje
sformulowaniem ,z gory podjetym zamiarem”, a wiec znamieniem nieznanym ustawie karnej—skarbowej. Oczywiscie
mozna dowodzi¢, iz sformulowanie ,z gory powzietym zamiarem” jest tozsame z znamieniem ten sam zamiar, ale
wniosek taki nie zawsze bedzie poprawny. Po wtore, Sad Okregowy w Olsztynie nie jest uprawniony do poprawiania
czy czynienia korygujacych ustalenn w prawomocnym wyroku Sadu Rejonowego w T..

W orzecznictwie wskazuje sie rowniez, ze warunkiem przyjecia stanu prawomocno$ci materialnej jest tozsamosé
czynu, a nie tylko wzajemne podobiefistwo, identyczna kwalifikacja prawna, czy pomieszczenie zachowan w tozsamym
przedziale czasowym. Analiza czynu prawomocnie przypisanego oskarzonej w wyroku Sadu Rejonowego w T. z
dnia 29 stycznia 2018 r., sygn. akt(...), oraz zarzucanego w rozpoznawanej sprawie wskazuje, ze nie ujawnila sie
przeszkoda wynikajaca z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., zakazujaca ponownego postepowania o inne ujawnione zachowanie
sprawcy, bedace elementem czynu ciaglego, stanowigcego przedmiot wczesniejszego osadzenia (brak tozsamosci
czynéw). Przedmiotem obu przestepstw bylo co prawda urzadzanie gier na automatach w tym samym czasie, jednak w
przypadku czynu przypisanego w wyroku Sadu Rejonowego w T. chodzilo o gry na automatach do gier: A. Q. onr (...),
(...), (.., (..), (...), urzadzane we wrze$niu 2016 roku do 20 grudnia 2016 w T., w pizzerii A., natomiast przedmiotem
czynéw w niniejszej sprawie bylo urzadzanie przez oskarzong w dniach 21.09.2016 r.1 02.11.2016 r. gry na automatach
nr (...), (.., (...), (...), (..), (..), (...), (.1 (...) wlokalach bez nazwy usytuowanych przy ul. (...) i przy ul. (...) w K..

Zatem ani miejscowo$¢, ani rodzaj automatdw nie jest tozsamy. Podobne rozumowanie zaprezentowat Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 17 maja 2017 r., IV KO 34/17, gdzie stwierdzil, Ze nie bedzie tym samym czynem, mimo
jednolito$ci czasu, obrot narkotykami, jezeli jeden czyn dotyczyl amfetaminy, a drugi kokainy, a nadto gdy oba czyny
zostaly popelione w innych miejscach.



Zdaniem sadu odwolawczego nie ma wiec watpliwoéci ,ze obie sprawy dotycza réznych czynéw i nie mozna méwic ,ze
mamy do czynienia z ,,idem” .

Z tych wzgledéw Sad odwolawczy nie podzielil argumentacji skarzacego, iz czyny przypisane oskarzonej w obecnie
prowadzonym postepowaniu winny stanowié¢ element czynu cigglego prawomocnie osadzonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w T. z dnia 29 stycznia 2018 r. w sprawie (...), co skutkowaé mialoby wystapieniem bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, wskazanej w tresci art. 439 § pkt 8 k.p.k.

Na uwzglednienie nie zasluguja réwniez twierdzenia apelujacego w zakresie w jakim wskazywal, iz oskarzona dzialala
w usprawiedliwionym btedzie co do karalnoéci czyndéw.

Nie spos6b nie zauwazy¢, iz oskarzona mimo, iz zatroszczyla sie o to, aby wej$¢é w posiadanie stanowisk i opinii
pozornie legitymizujacych jej dzialania, nigdy nie zwrocila sie do kompetentnych organéw wiladzy publicznej o
wydanie decyzji stwierdzajacej czy planowane przez nia gry sa lub nie sa grami losowymi albo grami na automacie
w rozumieniu ustawy. Nie sposob tez nie zauwazy¢ i tego, ze samo umieszczenie wymienionych wyzej urzadzen w
takim lokalu jak wymienione w akcie oskarzenia, niejako juz samo w sobie rodzi zasadnicza watpliwoé¢, czy faktycznie
mialo ono stuzy¢ amatorom konkursu wiedzy powszechnej. Watpliwo$é te dodatkowo poglebia fakt, iz owe urzadzenia
optycznie nie odbiegaly wygladem od typowych automatow oferujacych gry hazardowe, a wizualizacja w trakcie gry
podobienstwo to poteguje.

W $wietle powyzszych okolicznoéci, nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego ustalenie Sadu I instancji, iz oskarzona
stworzyla mozliwos¢ udzialu w losowej grze na automacie i ze pozostale twierdzenia oskarzonej w tej kwestii stanowily
jedynie podjeta przez nig prébe uchronienia sie przed poniesieniem odpowiedzialno$ci karnej za zarzucone jej w
niniejszej sprawie czyny zabronione.

Za nietrafny Sad Okregowy uznal zatem takze poglad skarzacego jakoby Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy art. 10
§ 4 k.k.s. poprzez nieuwzglednienie, iz oskarzona dzialala w usprawiedliwionej nie§wiadomosci karalno$ci czynu.
Ustosunkowujac sie do tego zarzutu przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, iz w przypadku A. G. (1) - prezesa
spotki wyspecjalizowanej w prowadzeniu okre§lonej dzialalnoSci w zakresie intensywnie regulowanym prawem -
kryteria posiadania odpowiedniej wiedzy w tym zakresie sa zdecydowanie wyzsze niz dla kazdego innego podmiotu
nie prowadzacego w tym zakresie dzialalnoSci. Zatem A. G. (1) nie moze powolywaé sie na brak $wiadomosci
w sytuacji, gdy stosowne przepisy reguluja tok postepowania i wskazuja podmioty uprawnione do interpretacji
prawa w zakresie prowadzonej dzialalno$ci, ktérych to procedur nie mozna zastapi¢ opiniami podmiotéw, ktére nie
posiadaly ustawowych kompetencji do ocen w zakresie miedzy innymi takze losowego charakteru urzadzen i gier
na nim prowadzonych. Dzialania oskarzonej tylko pozornie mialy stuzy¢ ,zalegalizowaniu” prowadzonej dziatalnosci
gospodarcze;j.

Zdaniem Sadu oskarzona miala wiec pelng $§wiadomo$¢, ze urzadza gry na automatach wbrew przepisom ustawy o
grach hazardowych, a na jej korzy$¢ w zadnym wypadku nie moga §wiadczy¢ pojedyncze opinie prawne czy wybiorczo
wybrane jednostkowe orzecznictwo. Dodatkowo zajmujac sie organizowaniem gier oskarzona musiala sobie zdawac
sprawe, ze prowadzenie gry na takim oprogramowaniu jest mozliwe tylko w formie kasyna gry i za zezwoleniem, a nie
w formie dzierzawy niewielkiej powierzchni, na ktorej ustawiono pojedyncze automaty. Wskazywane przez obrone
argumenty nalezy wiec uznac¢ jedynie za przyjeta linie obrony.

Przy czym na tle dokonanej przez Sad meriti prawidlowej oceny dowodoéw i opartych na niej ustalen faktycznych i
prawnych, stwierdzi¢ jednak nalezy, Ze rozstrzygniecie o karze tacznej wymierzonej oskarzonej jawi sie jako orzeczenie
rzeczywiScie zbyt surowe, majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci niniejszej sprawy. Dostrzegajac sprzeczno$c z
prawem postulatu apelacji by zmniejszy¢ nie tylko wymiar stawek dziennych ale rowniez wysoko$c jednej stawki do
kwoty 50 zlotych, co przeciez w obliczu regulacji przewidzianej w art. 23 § 3 kks nie jest mozliwe, nalezalo oceni¢ jako
zasadne te argumenty Srodka odwolawczego, w ktorych bliski zwigzek przedmiotowo — podmiotowy oraz czasowy
wszystkich czynéw czynit zasadnym orzeczenie kary lacznej na zasadzie zblizonej do asperacji.



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sgdéw: decydujac o ostatecznym ksztalcie kary lgcznej sad winien, zgodnie z
art. 85a k.k., bra¢ pod uwage przede wszystkim dyrektywy prewencji indywidualnej oraz generalnej. Jako ze przepis
ten nie zawiera enumeratywnego katalogu przestanek decydujacych o wymiarze kary lacznej, to uzycie zwrotu "przede
wszystkim" pozwala uwzgledni¢ relacje zachodzace pomiedzy prawomocnie osgdzonymi czynami, ktére sprowadzaja
sie do laczacego je zwigzku przedmiotowo-podmiotowego oraz dzielacych je odstepéw czasowych, tak aby orzeczona
kara laczna zawierala w sobie calo$ciowa ocene przestepczej dzialalnoéci skazanego i we wladciwy sposdb miarkowala
zastosowang wobec niego represje karna. Im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien by¢ zblizony do
dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokosScia kar orzeczonych za przestepstwa objete tym wyrokiem. (tak
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia z dnia 24 maja 2018 r., sygn. akt IT AKa 49/18, LEX nr 2531896)

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zlagodzit oskarzonej kare laczng grzywny do 100 stawek dziennych,
dostrzegajac przede wszystkim bardzo bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy i czasowy czynoéw przypisanych
oskarzone;j.

W ocenie Sadu Okregowego tak uksztaltowana kara laczna realizuje cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie wniosek zawarty w apelacji o umorzenie postepowania wobec oskarzonej na
podstawie art. 1181 kpk w zw .z art. 11381 kks . Zwrdcié¢ nalezy uwage ,ze zgodnie z brzmieniem przepisu art. 11§1 kpk
niecelowo$¢ karania jako przyczyna umorzenia musi by¢ oczywista. Ustalonym w § 1 art. 11 k.p.k. ukladem odniesienia
jest "rodzaj i wysoko$¢ kary prawomocnie orzeczonej za inne przestepstwo". Sad zatem moze przyjacé, ze z wypadkiem
oczywistej niecelowos$ci karania ma do czynienia woéwczas, gdy na przyklad zachodzi drastyczna dysproporcja miedzy
surowa co do rodzaju i wymiaru kara juz prawomocnie orzeczona a relatywnie tagodna kara, ktéra przypuszczalnie
bylaby orzeczona w postepowaniu podlegajacym umorzeniu. W niniejszej sprawie ostatecznie wymierzona kara
grzywny nie odbiega ona od innych kar grzywien wymierzonych oskarzonej. A zatem nie zachodzi dysproporcja
pomiedzy wczesniej orzeczonymi karami i ta w niniejszej sprawie. Rowniez analiza przyszlych skutkéw ukarania m.in.
przez pryzmat ewentualnego wyroku lacznego nie pozwala na przyjecie ustalenia oczywistej niecelowosSci karania
oskarzonej . Z uwagi na skale prowadzonej przez oskarzona dzialalnosci i liczbe skazan za przestepstwo z art. 10781
kks nie moze ona liczy¢ na to ,ze w razie wydania wyroku lacznego zostanie zastosowana wobec niej zasada absorpcji .

W ocenie sadu odwolawczego przy ustalaniu oczywistej niecelowosci postepowania nalezy mie¢ takze na uwadze
takie okolicznoSci, jak procesowe i spoleczne koszty postepowania, jego znaczenie dla wymiaru sprawiedliwoSci,
a zwlaszcza to, czy umorzenie postepowania nie bedzie naruszaé spolecznego poczucia sprawiedliwosci. Wtasnie
ta skala prowadzonej przez oskarzona dzialalnosci i jej zawodowy charakter prowadza do wniosku ,ze umorzenie
postepowania na podstawie art. 1181 kpk naruszaloby spoleczne poczucie sprawiedliwosci .

Rekapitulujac caloksztalt wskazanych okoliczno$ci i zapatrywan, w rezultacie podzielajac apelacje obroncy oskarzonej
jedynie czeSciowo, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w punkcie II tego wyroku kare
laczna grzywny ztagodzil do 100 stawek dziennych, w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymujac w mocy (art.437 § 1
i2k.p.k wzw. z art.438 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s.).

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 3 ust. 11 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zasagdzono od A. G. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze, w tym jedna oplate za obie instancje w kwocie 1000 zlotych.



