Sygn. akt VII Ka 158/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica (spr.)

Sedziowie: SO Danuta Hryniewicz

SO Piotr Zbierzchowski

Protokolanci: sekr. sad. Malgorzata Serafinska i st. sekr. sadowy Katarzyna Filipiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Mirostawa Zelenta

po rozpoznaniu w dniach 13 marca 2019 roku, 22 marca 2019 roku i 24 kwietnia 2019 roku
sprawy T. B., syna B. i L. z d. M., urodzonego (...) w W., oskarzonego z art. 207§1kk i in.,
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w S.

z dnia 3 grudnia 2018roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze

a/ oskarzonego T. B. w ramach czynu przypisanego mu w pkt I czeéci orzekajacej uznaje za winnego tego, ze w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie miedzy miesiacem majem 2016 roku i sierpniem
2017 roku, w M., przemocg polegajaca na polozeniu sie na pokrzywdzonej M. B. (1), krepowaniu jej ruchéw ciezarem
swojego ciala oraz blokowaniu swoimi nogami jej n6g doprowadzil ja wielokrotnie do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym w postaci calowania i dotykania jej w miejscach intymnych oraz wktadania palcow do jej pochwy, a nadto:

- w blizej nieokres$lonej dacie miedzy 17 marca 2017 roku i sierpniem 2017 roku stosujac przemoc w postaci
przytrzymania pokrzywdzonej i odwrocenia ja tylem w stosunku do siebie, pokonujac w ten sposéb jej opor,
doprowadzil M. B. (1) do obcowania plciowego waginalnego;

- w blizej nieokreslonej dacie miedzy majem 2016 roku i 17 marca 2017 roku, stosujac wobec pokrzywdzonej przemoc
w postaci pchniecia na t6zko, przygniecenia jej swoim cialem, pokonujac w ten sposéb jej opor, doprowadzit M. B. (1)
do obcowania plciowego waginalnego;

to jest przestepstwa kwalifikowanego z art. 19781 kk w zb. z art. 19782 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 §1 kk, te
przepisy przyjmujac za podstawe prawna skazania, za$§ na podstawie art. 19781 kk w zw. z art. 1182 kk wymierza mu
za ten czyn kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

b/ w czynie przypisanym oskarzonemu w pkt IT, w miejsce grézb pozbawienia zycia wprowadza grozby bezprawnego
pozbawienia wolno$ci i zgwalcenia, za§ wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolnos$ci lagodzi do 5 (pieciu)
miesiecy;



¢/ w czynie przypisanym oskarzonemu w pkt III grozby pozbawienia zycia zastepuje grozbami bezprawnego
pozbawienia wolnoéci i zgwalcenia;

d/ kare laczna pozbawienia wolnosci z pkt V tagodzi do wymiaru 2 (dwdch)lat i 4 (czterech) miesiecy;

e/ $§rodek kompensacyjny z pkt VI odnosi do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt Ia niniejszego orzeczenia, za$
§rodek karny orzeczony w pkt VII do czynu przypisanego w pkt II zaskarzonego wyroku;

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. Zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego;

IV. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata M. K. oplate w kwocie 588 (pieciuset osiemdziesieciu o§miu)
zlotych, powiekszong o kwote 135,24 (stu trzydziestu pieciu 24/100) zt podatku od towardéw i ustug, za udzielong
oskarzycielce positkowej M. B. (1) w postepowaniu odwolawczym pomoc prawna z urzedu.

Sygn. akt VII Ka 158/19

UZASADNIENIE

T. B. zostal oskarzony o to, zZe:

I. w okresie od maja 2016r. do listopada 2017r. w M., woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wykorzystujac stan bezbronnosci pokrzywdzonej wynikajacy ze snu, a takze przemoc fizyczna
w postaci przytrzymywania za rece, blokowania swoimi nogami nég pokrzywdzonej oraz przygniatajac ciezarem
wlasnego ciala, a takze przemoc psychiczna w postaci wykorzystania zaskoczenia i poczucia zagrozenia wynikajacego
z naglo$ci zdarzen i bliskiej obecno$ci Spigcego dziecka wielokrotnie doprowadzil M. B. (1) do obcowania plciowego
waginalnego, do wykonywania stosunkéw oralnych oraz do innych czynnos$ci seksualnych w postaci calowania i
dotykania po calym ciele, zwlaszcza w okolicach intymnych, w tym z wykorzystaniem przyrzadéw do zachowan
erotycznych, tj. o czyn z art. 197 § 1 kk w zb. z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

II. w okresie od maja 2016r. do 17 marca 2017r. w M., woj. (...), znecal sie psychicznie i fizycznie nad zong
M. B. (2) w ten sposdb, ze po zlozeniu przez wymieniona pozwu rozwodowego wyzywal ja stlowami wulgarnymi
i powszechnie uznanymi za obrazliwe, wyganial z mieszkania oraz uniemozliwial wejsScie do niego, utrudnial i
uniemozliwial korzystanie ze wspolnego majatku, zaklocal spoczynek nocny, grozil pozbawieniem zycia i pobicia, a
takze zgwalceniem oraz popychal i szarpal za ubrania, a takze kontrolowal miejsce pobytu, przeprowadzane rozmowy
telefoniczne, tj. o czyn z art. 207 § 1 kk

ITI. w okresie od 17 marca 2017r. do 17 listopada 2017r. w M., P.i D., woj. (...)i (...), uporczywie nekal byla zone M.
B. (2) w ten sposob, ze wielokrotnie w ciaggu dnia, w tym w godzinach nocnych wykonywal do wymienionej polaczenia
telefoniczne, wysylal jej krotkie wiadomosci tekstowe sms, w ktorych zawarte byly takze grozby i okolicznoSci
aktualnie wykonywanych czynnosci przez pokrzywdzona, kontrolowal jej miejsca pobytu, w ktorych takze nachodzit
wymieniong, w tym wprowadzal w blad postronne osoby co do przyczyn opuszczenia przez wymieniong miejsca
zamieszkania i odwiedzenia znajomego w miejscowosci D., spuszczal powietrze w kolach samochodu, uniemozliwiat i
utrudnial korzystanie ze wspo6lnego majatku, ktore to zachowania wzbudzily w M. B. (1) uzasadnione okoliczno$ciami
poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyly jej prywatnos¢, tj. o czyn z art. 190a § 1 kk

IV. wnocy na 5 lipca 2017r. w M., woj. (...), ukryt dokumenty w postaci dokumentacji rozwodowej, aktu notarialnego
zakupu nieruchomosci, umowy kredytowej, $wiadectw pracy i wyciaggdw z rachunkéw bankowych, ktérymi nie miat
prawa wylacznego rozporzadzania, czym dzialal na szkode M. B. (1), tj. o czyn z art. 276 kk

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 3 grudnia 2018 roku, w sprawie (...):



I. oskarzonego T. B. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia uznano za winnego tego, ze w okresie
od blizej nieokreslonej daty w maju 2016 roku do sierpnia 2017r. w M., woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przemoca polegajaca na odwréceniu sila M. B. (1), przytrzymywaniu jej za
rece, popchnieciu na 16zko i przygniataniu ciezarem swego ciala, kilkukrotnie doprowadzil M. B. (1) do obcowania
plciowego waginalnego, a takze przemoca, poprzez poloZenie sie na wymienionej i krepowanie jej ruchow ciezarem
swego ciala oraz blokowanie swoimi nogami jej n6g doprowadzil j3 wielokrotnie do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym w postaci calowania i dotykania jej w okolicach intymnych oraz wkladania palcéw do jej pochwy, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 197 § 1 kk w zb. z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 kki za to z mocy art. 197 § 1 kk w zb. z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, opierajac wymiar kary
o art. 197 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazano go na kare 2 (dwoch) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego T. B. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia uznano za winnego tego, w okresie
od maja 2016r. do dnia 8 kwietnia 2017r. w M., woj. (...), znecal sie psychicznie i fizycznie nad zong M. B. (1) w ten
sposob, ze wyzywal ja stowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obrazliwe, wyganial z mieszkania, utrudnial
korzystanie ze wspolnego majatku, zaklocal spoczynek nocny, grozil pozbawieniem zycia i pobiciem, popychal,
wyrywal telefon z rak, a takze kontrolowat jej miejsce pobytu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa okreslonego w
art. 207 § 1 kk i za to z mocy art. 207 § 1 kk skazano go na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego T. B. wramach czynu zarzucanego mu w pkt. III aktu oskarzenia uznano za winnego tego, ze w okresie
od 9 kwietnia 2017r. do 17 listopada 2017r. w M., P. i D., woj. (...)i (...), uporczywie nekal byla zone M. B. (1) w ten
sposoéb, ze wielokrotnie w ciagu dnia oraz w godzinach nocnych wykonywat do wymienionej polaczenia telefoniczne,
wysylal jej krotkie wiadomosci tekstowe sms, w ktorych zawarte byly takze grozby pozbawienia jej zycia lub zdrowia
oraz okolicznoSci aktualnie wykonywanych czynnoéci przez pokrzywdzona, kontrolowal jej miejsca pobytu, w ktérych
takze nachodzil wymieniona, jezdzil za nig samochodem, spuszczal powietrze w kolach samochodu, szarpal za rece,
szczypal w ramie, uniemozliwial wejScie do domu i zaklécat spoczynek nocny, grozil jej pozbawieniem Zycia i zdrowia,
ktore to zachowania wzbudzily w M. B. (1) uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyly
jej prywatno$é, czym wyczerpal znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 190a § 1 kk i za to z mocy art. 190a § 1 kk
skazano go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzonego T. B. uznano za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. IV aktu oskarzenia i za to z mocy art. 276 kk
skazano go na kare 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk polgczono orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
i wich miejsce wymierzono mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego obowiazek zado$¢uczynienia za krzywde wyrzadzona
pokrzywdzonej M. B. (1) przez zaplate na jej rzecz kwoty 7.000 (siedmiu tysiecy) zlotych;

VII. na podstawie art. 41a § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong M. B. (1)
osobiécie, telefonicznie i listownie przez okres 3 (trzech) lat oraz zakaz zblizania sie do niej na odleglo$¢ mniejszg niz
50 metréw przez okres 3 (trzech) lat;

VIII. na podstawie art. 63 § 11 5 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoSci
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 18 listopada 2017r., godz. 16.20;

IX. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26.05.1982r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 2 pkt. 2, § 17 ust. 1 pkt. 2, ust.
2 pkt. 3, ust. 7, § 20 wzw. z § 4 ust. 2 pkt. 11 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. K.: kwote 1962 zl tytulem wynagrodzenia za reprezentowanie
oskarzycielki positkowej M. B. (1) z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i sadowym oraz podatek od towardéw i
uslug w kwocie 451,26 z} oraz tytutem zwrotu kosztéw dojazdu na rozprawe kwote 914,37 zi;



X. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych.
Apelacje od tego wyroku wnie$li obroncy oskarzonego oraz prokurator.
Obronca oskarzonego adw. P. A. zaskarzyl wyrok w calo$ci, na podstawie art. 427 § 21 438 pkt. 2 i 3 kpk zarzucajac:

1. Obraze przepisdéw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ wyroku w tym art. 4, art. 5 § 2, art. 7 oraz art. 410
kpk polegajaca na znacznym, przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow i rozstrzygnieciu szeregu watpliwoSci
na niekorzy$¢ oskarzonego i oparciu go gléwnie na zeznaniach pokrzywdzonej M. B. (1) oraz swiadkéow B. S., D. K.,
A. B., ktore w ocenie skarzacego, nie powinny stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w zakresie winy oskarzonego,
ktory konsekwentnie nie przyznal sie do popehlienia zarzucanych mu czynow,

2. Nieuwzglednianie przy wyrokowaniu istotnej natury okoliczno$ci, odnoszacych sie do zachowania pokrzywdzonej,
ktdéra podczas zgloszenia na Policje zawiadomienia o mozliwoSci popelnienia przestepstwa przez oskarzonego, nie
informowala przestuchujacej jej I. S. o zachowaniach godzacych w jej wolnoéé seksualng, przypisanych oskarzonemu
w zaskarzonym wyroku w ramach pkt I, a nastepnie relacja M. B. (1), w toku postepowania wyraznie ewoluowala na
niekorzy$¢ oskarzonego,

3. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego tres¢, a bedacy
wynikiem obrazu wskazanych wyzej przepisow procedury, polegajacy na niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony popehit
zarzucane mu aktem oskarzenia czyny w sytuacji, gdy nie przyznal sie on do winy, a w sprawie pozostaly nieusuniete
istotne watpliwo$ci w zakresie jego odpowiedzialnoSci opierajace sie wylacznie na relacjach pokrzywdzonej i dwoch
jej kolezanek.

W oparciu o powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk autor apelacji ztozyl wniosek o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych mu czynéw, lub alternatywnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej pkt I na niekorzy$¢ oskarzonego, na podstawie art. 438 pkt 1 kpk i
art. 427 § 2 kk zarzucajac obraze prawa materialnego w pkt I wyroku, a mianowicie art. 12 § 1 kk poprzez brak jego
przywolania w kwalifikacji prawnej czynu z art. 197 § 1 kk w zb. z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
podczas gdy zgodnie z ustawg z dnia 4 pazdziernika 2018r. zmiana ustawy kodeks wykroczen i innych ustaw (Dz.U.
2018.2077), ktéra weszla w zycie w dniu 15 listopada 2018r. wprowadzono zmiane przepisu art. 12 kodeksu karnego
poprzez oznaczenie jego dotychczasowej tresci jako § 11 dodanie § 2.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk autor apelacji zlozyl wniosek o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uzupelienie kwalifikacji prawnej czynu i podstawy skazania w pkt I wyroku poprzez
dodanie § 1 po przywolanym prawidlowo art. 12 kk.

Obronca oskarzonego adw. K. G. zaskarzyt wyrok w catoéci, na podstawie art. 427 § 11 2 kpk zarzucajac:
1) w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku, na podstawie art. 438 pkt 2i 3 kpk

a) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zeznan pokrzywdzonej M. B. (1) przejawiajacej sie w bezpodstawnym uznaniu, ze zeznania
pokrzywdzonej sa w caloSci spojne i logiczne, a z dowodu tego wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, ze oskarzony
T. B. kilkukrotnie przemoca doprowadzil pokrzywdzona do obcowania plciowego oraz do poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym, podczas gdy okolicznoéci sprawy, takie jak zgloszenie przestepstwa organom $cigania po
uplywie znacznego czasu oraz stanowisko prezentowane przez Pokrzywdzong w postepowaniu rozwodowym, jak
rowniez jej wlasne zeznania, ze zgodzila sie na wspoélzycie z oskarzonym, poniewaz nie mogla juz dalej stuchac jego



nalegania, poddaja w watpliwo$§é wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonej w zakresie w jakim wskazuja one na fakt, ze
do obcowania plciowego oraz innych czynnoéci seksualnych pokrzywdzona zmuszana byla przemoca;

b) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny zeznan oskarzonego, przejawiajacej sie w uznaniu za niewiarygodne zeznan oskarzonego w
czesci, w ktorej oskarzony nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, podczas gdy oskarzony do
czeSci czynow przyznal sie juz na etapie postepowania przygotowawczego i zlozyl obszerne wyja$nienia, a jedynie w
pozostalej czeSci wskazywal, Ze zarzucanych mu czynéw nie popelnil, a jego zeznania byly spdjne i konsekwentne

¢) w konsekwencji obrazy powyzszych przepisow apelujacy zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czyn6w opisanych
w pkt I wyroku, pomimo istnienia watpliwoéci oraz udowodnienia, ze miedzy stronami istnieje silny konflikt, co
skutkowalo niezasadnym skazaniem oskarzonego;

d) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 170 § 1 kpk poprzez bezpodstawne
oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o zwrdcenie sie do NFZ o dane dotyczace korzystania
przez Pokrzywdzong ze $wiadczen opieki zdrowotnej na okoliczno$é wykazania jakie faktycznie leki przyjmuje
Pokrzywdzona, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynikalo, ze pokrzywdzona leczyla sie na
depresje, a okolicznoé¢ ta rzutuje na wiarygodno$c¢ zeznan Pokrzywdzonej

e) z ostroznoSci procesowej, gdyby Sad nie podzielil powyzszych zarzutow apelujacy zarzucil dodatkowo naruszenie
art. 11 § 2 kk poprzez jego niezastosowanie do dokonania kwalifikacji prawnej czynéw okre§lonych w pkt I, IT i
III aktu oskarzenia w sytuacji, gdy z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze zachowania
oskarzonego stanowily jeden czyn zabroniony, wypekiajacy znamiona kilku przestepstw;

2) w zakresie czynu opisanego w pkt IT wyroku, na podstawie art. 438 pkt 1, 21 3 kpk

a) naruszenie art. 12 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk poprzez skazanie oskarzonego w pkt II oraz w pkt III wyroku za
dwa odrebne przestepstwa podczas gdy zachowanie oskarzonego stanowilo jeden czyn ciggly, ktory stanowi jedno
przestepstwo;

b) obraze prawa procesowego, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 kpk poprzez pominiecie istotnych
okolicznos$ci wynikajacych z zeznanh §wiadka L. D. (1) takich jak fakt, ze z mieszkania oskarzonego dobiegaly odglosy
klotni polegajacej na glosnej wymianie zdan pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona;

c¢) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 kpk poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw w postaci krotkich raportéw dzialan oraz notatek urzedowych
z podejmowanych przez funkcjonariuszy policji interwencji, majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i
w konsekwencji oparcie tych ustalen jedynie na czeSci materialu dowodowego;

d) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 kpk poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wynikajacych z zeznan swiadkow W. W. (1), K. Z. (1) oraz
P. S. takich jak fakt obustronnego kldcenia sie oskarzonego z pokrzywdzona, polegajacego na glo$nej wymianie zdan,
braku odnotowania krzykéw i awantur w ich domu oraz braku znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzona, pomimo
uznania dowodoéw z zeznan tych §wiadkéw za wiarygodne, co obligowalo Sad do poczynienia ustalen faktycznych w
sprawie rowniez w oparciu o powyzsze dowody;

e) w konsekwencji powyzszych zarzutow apelujacy zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku polegajacy na przyjeciu, ze dzialania oskarzonego mialy charakter jednostronny, podczas gdy ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze pokrzywdzona odpowiadala na zachowania oskarzonego czynami
tego samego rodzaju;



3) w zakresie czynu w pkt III wyroku, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk

a) obraze prawa procesowego, ktoéra mogla miec istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 5 § 2 kpk, poprzez
jego niezastosowanie i ustalenie, ze oskarzony spuszczal powietrze w kolach samochodu pokrzywdzonej, podczas
gdy w materiale dowodowym brak jest przynajmniej jednego dowodu $wiadczacego w sposéb stanowczy o winie
oskarzonego;

b) obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan pokrzywdzonej, przejawiajacej sie w uznaniu jej zeznan w calo$ci za
wiarygodne, odmoéwienie w calo$ci wiary zeznaniom pokrzywdzonego na okoliczno$é konfliktowych zachowan
pokrzywdzonej

¢) w konsekwencji apelujacy zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony w ramach przypisanego mu czynu spuszczal powietrze w kotach samochodu pokrzywdzonej,
wyganial pokrzywdzona z mieszkania, utrudnial korzystanie ze wspdlnego majatku, zaklécal spoczynek nocny oraz
wyrywatl telefon z rak pomimo istnienia watpliwoéci w tym zakresie oraz ustalenia, ze miedzy stronami istnieje silny
konflikt;

4) W zakresie czynu w pkt IV wyroku, na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk

a) obraze prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ istotny wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan oskarzonego, przejawiajacej sie w uznaniu, ze oskarzony dokonujac zaboru
dokumentow mial Swiadomosé, ze nie jest uprawniony do wylacznego nimi rozporzadzania, podczas gdy z zeznan
oskarzonego wynika, ze dokumenty te zabrat przypadkiem;

b) w konsekwencji powyzszego zarzutu apelujacy postawil zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na
bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony dokonujac zaboru dokumentéw dzialal z zamiarem umy$lnym, podczas gdy
na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego nie sposdb przypisac¢ oskarzonemu umyslnosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. iart. 437 § 11 2 k.p.k. autor apelacji sformulowal wniosek
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) Uniewinnienie oskarzonego od czynu okreslonego w pkt I opisanego wyroku

2) Zmiane pkt IT oraz pkt III opisanego wyroku poprzez ustalenie, ze zachowania opisane w pkt II oraz III wyroku
stanowily jeden czyn ciagly oraz usuniecie z opisu czynu zachowan oskarzonego, ktore nie znalazly potwierdzenia w
zgromadzonym materiale dowodowy i orzeczenie wobec oskarzonego lagodniejszej kary;

3) Uniewinnienie oskarzonego od czynu okreslonego w pkt IV wyroku

4) Zmiane pkt V opisanego wyroku poprzez polaczenie orzeczonych wobec oskarzonego kar i wymierzenie mu
lagodniejszej kary lacznej,

5) Zmiane pkt VI wyroku poprzez obnizenie zasadzonego na rzecz pokrzywdzonej zado$¢uczynienia za wyrzadzong
krzywde do kwoty 1.000 z} (jednego tysiaca zlotych),

6) Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu bezpodstawnie oddalonego przez Sad pierwszej instancji, tj. zwrocenie
sie do Narodowego Funduszu Zdrowia o udzielenie informacji na temat zakresu korzystania przez pokrzywdzona M.
B. (1) ze $wiadczen opieki zdrowotnej od roku 2016 do chwili obecne;j.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:



Na uwzglednienie zastugiwal zarzut apelacji prokuratora. Zarzuty apelacji obroncow zastlugiwaly na uwzglednienie
li tylko w zakresie dotyczacym ustalen sadu a quo odnoszacych sie do czyndéw, ktdorym przypisano znamiona
zgwalcenia z art. 197 § 1 Kk, jak tez w zakresie, w jakim z wypowiedzi oskarzonego mozna bylo wyeksplikowaé
grozby pozbawienia zycia. Powodem uwzglednienia tych zarzutow jest brak rozwazenia przez sad a quo watpliwoéci
wynikajacych z zeznan pokrzywdzonej, dotyczacych iloéci zachowan, ktére z punktu widzenia modus operandi
moga by¢ zakwalifikowane jako zgwalcenie. Nie chodzi réwnoczes$nie o watpliwo$ci, mogace wplynac¢ na ocene
wiarygodnosci relacji pokrzywdzonej, skoro pojawily sie one jedynie w wyniku wadliwego, nienazbyt wnikliwego
jej przesluchania tak w trakcie postepowania przygotowawczego, jak tez w trakcie przewodu sagdowego. Chodzi tu
o te czed¢ jej zeznan, w ktorych okreslila liczebnikowo ile zachowan znamionowalo, jej zdaniem, zgwalcenie. O
ile bowiem w dwoch przypadkach jej zeznania nie pozostawiaja watpliwoéci co do wyczerpania przez oskarzonego
znamion kwalifikujacych czyny jako zgwalcenie, to juz w trzecim pokrzywdzona ocenila swojg decyzje o wspoélzyciu z
oskarzonym, jako wynik wywieranych przez niego wczeéniej bezprawnych naciskow, zaklocenia spokoju i spoczynku
nocnego, skutkujacych zgoda na wspoélzycie tylko dla przywrdcenia spokoju i wolno$ci od dalszego nekania, co nie byto
wystarczajace by przypisa¢ takiemu zachowaniu znamiona przestepstwa z art. 197 § 1 kk. Do takiej konstatacji zdaje sie
doszla rowniez pokrzywdzona stwierdzajac, ze zgwalcen byly dwa lub trzy, opisujac w dalszym ciggu dwie sytuacje, w
trakcie ktorych oskarzony poprzez uzycie przemocy fizycznej doprowadzil ja do obcowania plciowego, o czym w dalszej
czeSci uzasadnienia. Grozby, ktorych tre$¢ ujawnila pokrzywdzona m.in. w zeznaniach na k. 147 (odczytane w trakcie
przewodu sadowego) nie zawieraja w sobie zapowiedzi pozbawienia jej zycia. Wnikliwa egzegeza ich tre$ci dowodzi,
ze zawierala sie w nich zapowiedz zgwalcenia oraz bezprawnego pozbawienia wolnoéci. Sformulowaniom: ,zalatwie
cie”, ,zrobie z toba porzadek” nie sposob przypisa¢ zapowiedzi pozbawienia zycia, chocby w kontekscie konkretyzacji
grozby (wywioze do lasu, przywiaze do drzewa, zgwalce).

Nie zaslugiwaly natomiast na uwzglednienie te zarzuty apelacji obroncow, w ktérych podjeto probe
zdyskwalifikowania zeznan pokrzywdzonej skladanych kilkakrotnie w trakcie postepowania przygotowawczego i
jurysdykcyjnego, positkujac sie argumentacja majaca uzasadniaé¢ naruszenie przez sad a quo zasady z art. 7 kpk.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego adwokata P. A. wypada zwroci¢ uwage, ze w zakresie dotyczacym
przestepstwa stalkingu oraz ukrycia dokumentow, o ktérych mowa w czynie czwartym przypisanym oskarzonemu,
nie pojawily sie w niej konkretne zarzuty pod adresem przeprowadzonej przez sad analizy dowodéw, bedacych
jej nastepstwem ustalen faktycznych, a w dalszej kolejnoéci — subsumcji. Zdaje sie, co mozna wyeksplikowac
z uzasadnienia tego Srodka odwolawczego, ze nie kwestionujac ustalen w tym zakresie skarzacy poddal jedynie
pod watpliwo$¢ ocene stopnia spolecznej szkodliwosci tych czyndw. Lakonicznoéé apelacji w tym zakresie wynika
zapewne z faktu, ze oskarzony nie kwestionowal faktu przesylania pokrzywdzonej korespondencji okreslonej tresci,
jak tez ukrycia dokumentoéw, jakkolwiek — wbrew twierdzeniom pokrzywdzonej — utrzymywal, ze dokumenty przez
nig wymienione zwroécil. Co istotne, z zeznan pokrzywdzonej jednoznacznie wynika, ze dokumenty ukryte przez
oskarzonego nie mialy cechy przypisanej w apelacji, a tym samym nie sposéb bylo zakwestionowa¢ wyczerpania
znamienia ,wylaczno$ci rozporzadzenia” tymi dokumentami przez pokrzywdzona, ktdre jest znamieniem szerszym,
anizeli wymagane przepisem art. 276 kk. Oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego czynu nalezy dokonywac
natomiast w perspektywie celu dzialania oskarzonego, ktérym bylo nie tylko pozbawienie pokrzywdzonej prawa do
dysponowania rzeczonymi dokumentami ale réwniez dokuczenie. Co za$ sie tyczy przestepstwa uporczywego nekania
(stalkingu), autor tej apelacji pominal niestety w swoich rozwazaniach obowiazek komplementarnej oceny dowodow w
postaci czeSciowo zachowanej korespondencji SMS (istotny zakres tej korespondencji oskarzony wyeliminowal wbrew
woli pokrzywdzonej z jej telefonu komoérkowego), zrzutow ekranu telefonu komorkowego (obrazujacych intensywnosé
podejmowanych przez oskarzonego prob przypomnienia pokrzywdzonej o swoim istnieniu), ale rowniez szeregu
innych okoliczno$ci skladajacych sie lacznie na ten czyn, pozwalajacych na przypisanie mu znamion modalnych
i skutku przewidzianego w art. 190 § 1a kk. Gdy sie analizuje zarzuty apelacji tego obroncy w zakresie czynéw
kwalifikowanych z art. 190 § 1a kki art. 276 kk widoczny jest dysonans z zarzutami apelacji drugiego z obroncow, ktory
z kolei przyznanie sie oskarzonego do tych czynéw potraktowal jako istotny element podwazajacy powod odrzucenia
przez sad jego linii obrony. Drugi z obroficow sformulowal bowiem teze, ze nieprzyznanie sie oskarzonego do tychze
czynow w trakcie przewodu sadowego nie moze by¢ thumaczone jako odstapienie od przyznania sie do nich w trakcie



postepowania przygotowawczego, albowiem w istocie, gdy sie zwazy na wyja$nienia oskarzonego, nie kwestionowal
on istotnego zakresu dowod6w wskazujacych na jego sprawstwo, podwazajac jedynie mozliwo$¢ zakwalifikowania ich
jako przestepstwa.

Zgodzi¢ sie wypada z zarzutami apelacji obroncow, ze gdyby analizowaé pierwsze zeznania pokrzywdzonej, ztozone w
dniu 5 lipca 2017 roku, w zakresie dotyczacym przestepstw godzacych w jej wolnoéc¢ seksualna, w oderwaniu od zeznan
zlozonych przez funkcjonariuszke Policji przeprowadzajacg te czynno$¢, mozna byloby sie zastanawia¢ dlaczego w
trakcie owego przestuchania znalazla sie jedynie krotka wzmianka o doprowadzeniu pokrzywdzonej przemoca w
lutym/marcu 2017 roku do ,innej czynnoéci seksualnej” i nic ponadto (k. 2-4). Zeznania $wiadka I. S., jakkolwiek
kwestionowane przez jednego z obroncow z punktu widzenia zasad do$wiadczenia zyciowego, kwestie te jednakze
wyjaéniaja, albowiem Swiadek kategorycznie stwierdzila, ze podczas tej czynno$ci pokrzywdzona moéwila tez o gwalcie.
Widaé z powyzszego, ze nie mozna tylko na tej podstawie formutowaé wniosku o podjeciu przez pokrzywdzong w
pOzZniejszym czasie dziatan przybierajacych postaé¢ przedstawienia falszywego obrazu relacji z oskarzonym w sferze
zycia seksualnego. Co wazne, zauwazy¢ nalezy, ze mimo, ze pojawila sie w tych zeznaniach informacja o popelieniu
przez oskarzonego przestepstwa polegajacego na doprowadzeniu pokrzywdzonej do innej czynnoSci seksualnej, to
jednak nie przeprowadzono w tym zakresie czynno$ci przewidzianej w art. 185¢ kpk, co przeciez jest wymogiem
proceduralnym, ktérego nie dochowano.

Zarzut apelacji obroncy oskarzonego adwokata K. G., kwestionujacy zasadno$¢ oddalenia wniosku dowodowego
zmierzajacego do uzyskania informacji o lekach przyjmowanych przez pokrzywdzona w trakcie krotkotrwalej
terapii antydepresyjnej, pomija tre$¢ opinii psychologicznej, bedacej efektem nie tylko obserwacji pokrzywdzonej
podczas przeshuchania, ale w szczeg6lno$ci badania psychologicznego, w trakcie ktorego wykorzystane byly narzedzia
(testy), pozwalajace na psychologiczng ocene wiarygodnos$ci. Zwrocié wypada uwage na wnioski rzeczonej opinii,
bowiem ich podstawg jest konkretny zas6b wiedzy uzyskanej podczas badan wykorzystujacych narzedzia specjalne,
pozwalajace na obiektywizacje ostatecznych wnioskow. Wynika z nich, ze wyniki testowe pozwolily na stwierdzenie,
Ze ,badana jest osoba o ambiwertywnym sposobie reagowania, nie ujawnia zaburzen o charakterze psychotycznym
badz psychopatycznym, konwersyjnym (nerwicowym), nadmiernej lekowosci, zaburzen osobowo$ci, ktore moglyby
wplywa¢ znieksztalcajaco na sposob skladania zeznan i ich tre$¢” (k. 393). Pomijajac przeto te czeSé opinii, w ktorej
zawarta zostala ocena wiarygodnosci zeznan zlozonych przez pokrzywdzona stwierdzi¢ nalezy, ze nie bylo powodow
by przeprowadzi¢ dowdd, ktérego teza wnioski opinii pomijala.

Stawiajac zarzut wykroczenia poza granice wytyczone przepisem art. 7 kpk w zakresie oceny wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonej, w kontekécie czasu, w ktérym zawiadomila, a wlasSciwie poinformowala o czynach oskarzonego
ingerujacych w sposob bezprawny w sfere jej zycia seksualnego skarzacy nie zdolal zakwestionowa¢ logiki thumaczenia
pokrzywdzonej, przejawiajacej sie tez w zeznaniach jej przyjacidtki, matki i siostry, wedle ktérej w trakcie procesu
rozwodowego nie chciala ujawniaé traumatycznych dla niej faktéw z tej jakze intymnej sfery zycia. Logike wywodu
pokrzywdzonej potwierdza chocby fakt, ze zdecydowala sie na ujawnienie calej prawdy dopiero kiedy okazalo sie,
ze rozwod nie stanowil punktu zwrotnego w relacjach z bylym juz mezem. Wrecz przeciwnie, jego zaangazowanie
w sfere wolnoéci seksualnej pokrzywdzonej, wolnosci od innych czynéw ingerujacych w jej prywatno$é, nasilalo
sie. Zrozumienie takiego zachowania nie wymaga siegniecia po wiadomosci specjalne, albowiem nie jest niczym
szczegblnym ukrywanie pewnego zakresu pokrzywdzenia w zwiazku z wykonywana praca i obawa o ujawnienie
informacji ze sfery zycia intymnego. Skarzacy pominal w trakcie formulowania zarzutu fakt, ze pokrzywdzona dopiero
po rozwiazaniu malzehstwa zrozumiala, ze rozwod niczego w jej Zyciu nie zmienil, a przeciez na to wlaénie liczyla.
Dlatego tez z faktu, ze zawiadamiala o drobniejszych incydentach, a nie informowala o czynach godzacych w jej
seksualno$¢ nie sposéb wywodzié podstaw do podwazania jej wiarygodnoSci.

Autor tej apelacji zakwestionowal tez dokonang przez sad a quo ocene wiarygodno$ci pokrzywdzonej z punktu
widzenia przekazanych przez nig informacji na temat wspoélzycia intymnego z oskarzonym po zlozeniu przez nia
pozwu o rozwdd. Odniost sie w szezegdlnosSci do tego fragmentu jej wypowiedzi, kiedy stuchana byla w charakterze
strony w sprawie o rozwod k. 489 verte), w ktorym stwierdzila, ze ,,ostatnie wspolzycie bylo okolo p6l roku” przed
data 17 marca 2017 roku. Nie ma sprzeczno$ci w tej relacji i zeznaniach zlozonych w analizowanej sprawie, albowiem



opisala ona z detalami w trakcie toczacego sie p6zniej postepowania karnego dwa zdarzenia majace posta¢ obcowania
plciowego po uprzednim uzyciu przez oskarzonego przymusu fizycznego, jedno przed, a drugie po rozwodzie, a wiec po
dacie wydania wyroku rozwodowego, nie potrafigc wskaza¢ konkretnej daty, ogblnie umiejscawiajgc czyny w okresie
przed i po ztozeniu pozwu rozwodowego. Jedyna watpliwoécia, ktéra mozna tutaj dostrzec jest nieujawnienie przez
pokrzywdzona sposobu doprowadzenia jej do wspolzycia intymnego, ale pamietac trzeba, ze oskarzona w tym czasie
te sfere pozycia pozostawila poza zasiegiem swojego powddztwa, za$ jej motywy, ktére omoéwiono wyzej, mozna
zrozumie¢ w kontekécie jej obaw zwiazanych z ujawnieniem tych faktow. Wyeliminowanie tej watpliwosci w taki
wlaénie spos6b mieéci sie w granicach swobodnej oceny dowodow.

Celnie zauwazyl sad a quo, ze przesluchanie pokrzywdzonej w trakcie przewodu sadowego bylo czynnoScig
nieodzowna w kontekScie wad przestuchania dokonanego w trakcie postepowania przygotowawczego. Wowczas
bowiem, co w sposéb oczywisty wynika ze sposobu przestuchania pokrzywdzonej, nie podjeto wysitku zmierzenia
sie z uzyskaniem od niej informacji dotyczacych sposobu zaspokojenia przez oskarzonego popedu seksualnego
przy uzyciu przemocy fizycznej. Sad a quo dostrzegl tez watpliwo$¢ pokrzywdzonej, czy doszlo do dwoch, czy tez
trzech stosunkéw seksualnych ,pod przymusem”, oraz brak konkretnych informacji umozliwiajacych odkodowanie
tego terminu. Ostateczne wnioski wynikajace z analizy zeznan zlozonych przez pokrzywdzona w postepowaniu
przygotowawczym, nie przelozyly sie niestety na ustalenia faktyczne bedace podstawg opisu czynu przypisanego,
ktorego elementami sktadowymi byly nie tylko tzw. inne czynnosci seksualne skierowane wobec pokrzywdzonej
(sad wyeliminowal wykonanie przez nig czynnoéci seksualnych na skutek przemocy uzywanej przez oskarzonego),
ale rowniez zgwalcenia w rozumieniu przepisu art. 197 § 1 kk. Nim przyjdzie sie rozprawi¢ z tym zakresem
ustalen wypada odrzuci¢ zarzuty obydwu apelacji zmierzajace do zdyskwalifikowania zeznan pokrzywdzonej tylko
na podstawie treéci kolejno sporzadzanych protokolow. Celnie zauwazyl sad pierwszej instancji, ze to nie postawa
pokrzywdzonej, ale spos6b prowadzenia postepowania i gromadzenia materialu dowodowego w trakcie Sledztwa
spowodowal, Ze poczatkowo informacje o gwaltach oraz innych czynno$ciach seksualnych, ktorych byla ofiara, nie
pojawily sie w jej zeznaniach. Potwierdzila to §wiadek I. S.. Co istotne, jakkolwiek sad przywolal jako argument
przemawiajacy za wiarygodnoScia pokrzywdzonej w tym zakresie przekazywanych informacji jej emocje w trakcie
procesu, co niestety nie jest wystarczajacym dowodem wiarygodnoSci, skoro moga one by¢ elementem manipulacji,
to jednak komplementarna analiza wszystkich ujawnionych w trakcie procesu dowodéw utwierdza w przekonaniu,
ze wiarygodnoéci pokrzywdzonej nie sposéb podwazyé¢ w kontekscie nie tylko opinii psychologicznej, zeznan A. B.
i B. S., ale réwniez dowodéw, ktérym oskarzony nie mogl zaprzeczyé, to jest tresci oraz ilosci komunikatéw jakie
dochodzily do niej w trakcie oraz po rozwigzaniu malzenstwa, wysytanych za poérednictwem telefonu komoérkowego,
jak tez iloéci realizowanych przez oskarzonego polaczen telefonicznych, nie dochodzacych do skutku, jednakowoz
stanowigcych element wywierania na pokrzywdzona niezwykle dolegliwej presji psychicznej, nie tylko istotnie
naruszajacych jej prywatno$é, ale w polgczeniu z innymi zachowaniami, realnie stwarzajacych u niej poczucie
zagrozenia. Zarzuty obydwu apelacji obroncéw oskarzonego, ktorych istota bylo podwazenie dokonanej przez sad
a quo oceny wiarygodnoSci wlaénie przez pryzmat — jak to okreslit w swojej apelacji jeden z obroncow - ,ewolucji
zeznan” , nie zyskaly przeto uznania sagdu odwolawczego, albowiem o zadnej ewolucji nie moze by¢ mowy, gdy
sie uwzgledni rzeczywisty powdd zaniechania przeshuchania pokrzywdzonej na okoliczno$ci zwigzane z czynem
pierwszym przypisanym oskarzonemu, jak tez jej poczatkowe opory w ujawnieniu okolicznosci ze sfery zycia
intymnego. Prawda jest, ze w pozwie o rozwod pokrzywdzona nie informowala o okoliczno$ciach, ktore legly u podstaw
sformulowanego aktu oskarzenia. Trzeba jednakze pamietaé o powodach takiego stanu rzeczy, albowiem to po
zlozeniu przez pokrzywdzona pozwu o rozwod doszlo do popehienia przez oskarzonego dolegliwych dla niej czynow,
stanowiacych istotny zakres oskarzenia. Byly one dla pokrzywdzonej szczegblnie dolegliwe, albowiem nie spodziewala
sie, ze rozwoOd bedzie nowym poczatkiem jej pokrzywdzenia. Stad wlaénie decyzja o ujawnieniu okolicznosci, ktérych
nie wykorzystala w procesie rozwodowym. Nie do przyjecia jest takze argument apelacji adwokata P. A., jakoby
pokrzywdzona posiadla w zwigzku z praca sekretarza sagdowego ,,ponadprzecietng wiedze” z zakresu procedury karnej
i przepiséw dotyczacych sposobu przestuchania ofiar przestepstw seksualnych. Tak sformulowany zarzut moégtby
zapewne by¢ przedmiotem poglebionej refleksji, gdyby ofiara byl prawnik, nie do$¢ na tym specjalizujacy sie w prawie



karnym procesowym. Brak jest danych by taki przymiot posiadala pokrzywdzona, nie posiadajaca wyksztalcenia
prawniczego.

W procesie analizy wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej nie mozna pomingé daty zlozenia przez nia zawiadomienia o
przestepstwach. Stalo sie to juz po rozwigzaniu jej malzenistwa przez rozwéd (17 marca 2017 roku). Pokrzywdzona nie
byla zainteresowana ujawnianiem w trakcie sprawy rozwodowej okoliczno$ci, ktdre staly sie podstawa zawiadomienia
o przestepstwach popelianych przez oskarzonego, albowiem zalezalo jej jedynie na rozwigzaniu matzenstwa. Z
apelacji adwokata K. G. pojawila sie kwestia zmiany stanowiska pokrzywdzonej w trakcie sprawy rozwodowej poprzez
zastgpienie zadania rozwigzania malzenstwa bez orzekania o winie Zagdaniem orzeczenia rozwodu z winy oskarzonego,
majaca jego zdaniem rzutowac na ocene wiarygodno$ci pokrzywdzonej w kontekScie uzytych przez nig argumentéw,
posrod ktorych nie znalazlo sie oskarzenie o gwalty oraz czynnoS$ci znamionujace czyny z art. 197 § 2 kk. Nie spos6b
tej okolicznosci zaprzeczy¢, albowiem jedynym, dodatkowym argumentem podnoszonym przez pokrzywdzona byto
nasilenie przemocy psychicznej przez oskarzonego, przybierajace postaé zniewazania. Dalej jednak, poza zasiegiem
skarzgcego pozostala motywacja pokrzywdzonej, ktéra nie zamierzala wykorzystaé w sprawie rozwodowej kwestii
zwigzanych z pozyciem intymnym. Tymczasem sad a quo wlasnie ten powod przyjal jako logiczny z punktu widzenia
zasad doSwiadczenia zyciowego, a zdaniem sadu odwolawczego analiza relacji pokrzywdzonej z tej perspektywy
nie wykracza poza granice wytyczone przepisem art. 7 kpk. Zauwazy¢ wypada, ze pokrzywdzona nie ukrywala
swojej bezsilnoéci wynikajacej z natarczywosci oskarzonego, ktory nie zamierzal przyja¢ do wiadomoscei rozstania
z zong, a pdzniej byla zona, ujawniajac nawet, ze jeden raz obcowala plciowo tylko dlatego aby oskarzony jej nie
nachodzil. W swojej bezsilnoéci wywolanej dzialaniami oskarzonego upatrywala swojego pokrzywdzenia, nie tworzac
falszywego obrazu tego zdarzenia. A przeciez, gdyby zalozy¢ jej zle intencje, mozna wyobrazi¢ sobie zupelnie inng
narracje, zdecydowanie dla oskarzonego niekorzystna, czego jednakze nie uczynila. Gdy sie do tego doda niezwykla
ilo§¢ polaczen, ktérymi byla niepokojona, tre$¢ korespondencji sms, §ledzenie pokrzywdzonej, ekstraordynaryjna
ingerencje w jej zycie prywatne kiedy nie byla Zona, trudno przyja¢ za wiarygodna linie obrony oskarzonego,
usilujacego przekonaé, ze nawet w trakcie sprawy rozwodowej miedzy nim i pokrzywdzona bylo ,,dobrze”. Ba, nawet
nie bylo miedzy nimi ,zadnych awantur”, czemu zdaja sie przeczy¢ m.in. przywolane przez obronce zeznania $§wiadka
L. D. (1), majace — w zalozeniu skarzacego - wspieraé linie obrony oskarzonego. Swiadek ten nie byl w stanie
oceni¢ powodow klotni, ktore slyszal stwierdzajac rownoczesnie, z perspektywy pézniejszego wyroku rozwodowego ze
»~wiedzial, ze to kiedy$ nastgpi”. Zeznania Swiadka sa rownoczes$nie istotnym dowodem wspierajacym ustalenie sadu a
quo dotyczace sposobu niepokojenia pokrzywdzonej przez oskarzonego, w szczego6lnoéci poprzez uniemozliwianie jej
poruszania sie samochodem, co przybieralo r6zna forme. Ustalenie, ze oskarzony zloSliwie Sciagnal przewod paliwowy
wynika wszak wprost z jego relacji skonfrontowanej z zeznaniami pokrzywdzonej, jak tez treScig korespondencji sms
zwiazanej z tym konkretnym zdarzeniem. Zwazajac na inne podejmowane przez oskarzonego zabiegi w tym kierunku,
wyjatkowo$¢ sytuacji ze spuszczeniem powietrza z opon, za pozostajace pod ochrong art. 7 kpk nalezy przyjaé takze
ustalenie, ze uczynil to wlasnie oskarzony, ktory traktowatl taki mechanizm dzialania jako element odwetu za orzeczony
rozwod. Do takiego wniosku prowadzi tez wnikliwa analiza dostarczonej przez pokrzywdzona korespondencji sms,
w tym wypowiedzi oskarzonego dotyczacych samochodu uzytkowanego przez pokrzywdzona (np.: k. 20, 24). Czy
zeznania przywolanego $wiadka w polaczeniu z zeznaniami §wiadkéw W. W. (1), K. Z. (1) i P. S. moga stanowié
przeciwwage dla zeznan pokrzywdzonej, w ktorych wskazywala na oskarzonego jako sprawce znecania? Sad a
quo taka mozliwo$¢ odrzucil i zwazajac na mozliwg do pozyskania przez tych swiadkéw wiedze, nie sposob takiej
klasyfikacji dowodéw postawi¢ zarzutu dowolnos$ci. Z zeznan $wiadka K. Z. (1) nie mozna wywodzi¢ jakiejkolwiek
mozliwo$ci odmiennego anizeli uczynit to sad a quo ustalenia przyczyn ,,odglosé6w glosnych rozméw” w mieszkaniu
oskarzonego i pokrzywdzonej. Podobnie ocenié¢ nalezy zeznania Swiadka W., ktory odmiennie od $wiadkéw K. Z.
i L. D. uznawatl oskarzonego i pokrzywdzona za dobre malzenstwo, co $§wiadczy jedynie o niemoznoéci dokonania
przez niego wlaéciwej oceny relacji }aczacych jego sasiadow. Zrodlem wiedzy $wiadka S., pomijajac incydentalnoéé
pobytu w mieszkaniu oskarzonego, sa natomiast rozmowy z oskarzonym, w ktérych tenze pomijal okolicznosci dla
niego obciazajace, w tym choéby fakt nekania pokrzywdzonej sms-ami, telefonami, §ledzeniem, tworzac falszywe
wyobrazenie o sobie. Trudno w tych okolicznoéciach zarzuci¢ sadowi a quo, ze wymienione dowody ocenil jako co
najmniej nieprzydatne dla ustalenia faktow.



Przechodzac do powodéw zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym czynow kwalifikowanych z art. 197 § 1
kk, w wyniku cze$ciowego uwzglednienia zarzutu drugiego z obroncéw oskarzonego trzeba zwrocic¢ uwage, ze sad a quo
przypisal oskarzonemu ,kilkakrotne doprowadzenie” M. B. (1) do klasycznego obcowania plciowego w nastepstwie
zastosowania przemocy fizycznej. Ustalenie takie wynika niestety z nienazbyt wnikliwej oceny rzeczywistej tresci
zeznah pokrzywdzonej M. B. (1), czego niestety nie zdolal odkodowa¢ tak prokurator, jak tez sad a quo, jakkolwiek
decyzja o przestuchaniu pokrzywdzonej na etapie postepowania jurysdykcyjnego na okoliczno$ci zwigzane z czynami
polegajacymi na przestepczym naruszeniu sfery jej zycia seksualnego zrazu zdawala sie nieodzowna, zwazajac na
powierzchowno$¢ przestuchania na etapie postepowania przygotowawczego przed sadem, i przynajmniej w momencie
jej podejmowania mozna bylto oczekiwac, ze m.in. illo§¢ czynéw, czas ich popelhienia, tudziez modus operandi sprawcy,
beda podlegaly wnikliwemu badaniu, w zwigzku z koniecznoScia dokonania precyzyjnych ustalen faktycznych.
Gdyby bowiem opierac¢ sie li tylko o relacje pokrzywdzonej z postepowania przygotowawczego nie sposéb byloby
dokona¢ ustalen pozwalajacych na kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku, juz ci tylko z powodu braku informacji
pozwalajacych na udzielenie odpowiedzi na pytanie, kiedy i w jakich okoliczno$ciach mialo doj$¢ do wyczerpania
przez oskarzonego znamion przestepstwa zgwalcenia. W tym miejscu wypada jedynie zasygnalizowac, ze cze$é z
czynno$ci oskarzonego, ktérym przypisano ceche ,innej czynnosci seksualnej” , przy uwzglednieniu linii orzeczniczej
sadow powszechnych oraz literatury przedmiotu réwniez nalezaloby traktowac jako zgwalcenie, co jednakze pozostaje
poza zakresem mozliwo$ci sadu odwolawczego, zwazajgc na kierunek i zakres zaskarzenia wyroku (wkladanie palcow
do organu plciowego ofiary). Kontynuujac rozwazania zaczerpniete z analizy zeznan pokrzywdzonej nie sposdb nie
zauwazyc¢ towarzyszacych jej samej watpliwosci, co do iloSci czynoéw kwalifikowanych jako zgwalcenie. W zeznaniach
zlozonych przez nig w dniu 17 listopada 2017 roku (k. 359 i n.) pojawila sie wypowiedz: ,odbylam z nim 2 — 3 stosunku
pod przymusem. Jeden po rozwodzie, a dwa po maju 2016 roku, nie pamietam doktadnie kiedy. Poszlam do niego do
pokoju, bo juz nie mialam sily i odbyliémy stosunek. Wszystko mnie bolalo, bo on mial sztuczny penis i r6zne gadzety,
ale juz wszystko zniszczyl”. Wypowiedz ta jest niezwykle nieprecyzyjna z kilku powodéw. Nie wiadomo bowiem ile
faktycznie bylo czyndéw znamionujacych gwalt. Dwa, czy trzy. W trakcie przewodu sagdowego sad a quo na te wypowiedz
Swiadka zwrocil co prawda uwage, co wynika choéby z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jednakze nie towarzyszyta
temu préba wyjasnienia wynikajacych z niej watpliwoéci podczas przestuchania przed wydaniem zaskarzonego
wyroku. Watpliwo$ci sg tymczasem oczywiste. Sad odwolawcezy nie uznal jednakze za celowe ponowne, trzecie podczas
procesu przeshluchanie pokrzywdzonej uznajac, ze w kontekscie jej zeznan zlozonych w trakcie przewodu sadowego
mozna ustali¢ konkretnie, ze czyndw takich byly dwa, a co do trzeciego nalezy powzigé watpliwosci nie tyle poprzez
pozbawienie przymiotu wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej, co ich odkodowanie w zgodzie z zasada wyrazona w
art. 7 kpk, czyniac réwnoczes$nie zado$¢ zasadzie z art. 5 § 2 kpk. W trakcie przewodu sagdowego pokrzywdzona
opisala bowiem dwie sytuacje znamionujace gwalty, natomiast nie sposdb uznac¢ by czynem takim byla decyzja
pokrzywdzonej wynikajaca z tego, ze — jak to okredlila ,nie miala sily” i dlatego poszla do oskarzonego do pokoju,
gdzie odbyla z nim stosunek. Wyrazne jest w tej wypowiedzi zwr6cenie uwagi na nieustanna presje wywolywana przez
oskarzonego, wielokrotne zaklocenie snu, proby zachecenia do wspoélzycia, przybierajace postac¢ bezprawnych oraz
mieszczacych sie w granicach prawa, dla pokrzywdzonej ucigzliwe do tego stopnia, ze zdecydowala sie p6j$¢ do pokoju
oskarzonego i z nim wspolzy¢. Nie jest to jednak wystarczajace by uzna¢ ten czyn oskarzonego jako bezprawny. W
procesie komplementarnej analizy materialu dowodowego nie spos6b tez pominaé nie tylko wnioskéw, ale rowniez
poprzedzajacej je analizy zawartej w opinii sadowo-psychiatryczno-psychologiczno- seksuologicznej. Wynika z niej,
ze jakkolwiek ogoélna sprawnos$é intelektualna oskarzonego miesci sie w granicach normy, to jednak na poziomie
znacznie ponizej przecietej (k. 557). Nadto, ujawniono u oskarzonego deficyty w zakresie empatii oraz nawiazywania
bliskich, intymnych zwiazkéw. Stad wlaénie biegly seksuolog wywodzil, ze niskie kompetencje spoleczne oraz mate
zdolnoéci przyjecia perspektywy drugiej osoby powodowaly, ze oskarzony najczeéciej blednie interpretuje zachowania
innych, nie przyjmujac do wiadomo$ci, ze pokrzywdzona ,nie zyczy sobie” kontaktéw z nim. Te wlasnie deficyty
powodowaly mozliwo$¢ siegniecia po przemoc, jako spos6b nawigzywania relacji intymnych. Powigzanie faktu, ze
oskarzona sama poszla do pokoju oskarzonego i z nim wspo6lzyta w zwiazku z wezeéniej wywierang przez niego presja,
ktorej towarzyszyla wielokrotnie przemoc dla zrealizowania co najmniej tzw. ,innych czynnosci seksualnych”, innymi
slowy rozumienie przez oskarzonego przyczynowo — skutkowe jest w takim ukladzie dowodéw watpliwe. Stad tez,
czyniac zadoé¢ zasadzie wyrazonej w art. 5 § 2 kpk dokonano istotnej modyfikacji pierwszego z czynéw, przypisujac



oskarzonemu dwa zachowania znamionujace zgwalcenie w rozumieniu art. 197 § 1 kk, opisane przez pokrzywdzong
w ostatnich zeznaniach, tuz przed zamknieciem przewodu sadowego.

Zarzut opatrzony numerem 2 pkt a apelacji, przy uwzglednieniu jednego z fragmentéw towarzyszacej mu argumentacji
jest dla sgdu odwolawczego niezrozumialy. Skarzacy przywolal na potwierdzenie jego zasadnoSci literature
przedmiotu, eliminujaca mozliwo$¢ przyjecia rzeczywistego zbiegu przepiséw ustawy art. 190a § 1 kk i art. 207 § 1 kk.
Wszak zbieg pomijalny powoduje pochloniecie jednej normy prawnej przez inna. Pomijalny zbieg przepiséw zachodzi
woweczas, gdy jeden czyn realizuje znamiona przynajmniej dwoch typow czynéw zabronionych, jednakze owa wielo§é
ocen wylacza sie stosujac zasade konsumpcji lub subsydiarno$ci. W przypadku przestepstwa znecania przepis art. 207
§ 1 kk konsumuje m.in. przepisy art. 190 § 1 Kk, art. 216 § 1 kk, art. 217 § 1 Kk, art. 190a § 1 kk. Zdaje sie, ze w tej czesci
uzasadnienie apelacji przyjelo niedopuszczalne zalozenie, ze pomijalny zbieg przepiséw skutkuje zastosowaniem
kumulatywnej kwalifikacji czynu, gdy tymczasem jest odwrotnie. Analiza dalszej cze$ci uzasadnienia apelacji obronicy
wskazuje jednakze, ze zamys} towarzyszacy omawianemu zarzutowi byl zupelnie inny, Skarzacy uznal bowiem, ze
skoro po wydaniu wyroku rozwodowego i jego uprawomocnieniu oskarzony ,kontynuowat czyn” kwalifikowany
do tej daty jako znecanie, to cezura czasowa wynikajaca z orzeczenia rozwodu nie moze wplywaé na podzial tego
czynu w zwiazku z wyeliminowaniem znamienia ,,0soby najblizszej”, jako podmiotu pokrzywdzonego. Zgodzi¢ sie
nalezy ze skarzacym, ze zachowania objete czynem ciaglym moga réznic sie do kwalifikacji prawnej i wychodzac z
zalozZenia, Ze czyn ciagly jest jednym czynem w sensie prawnym, mozna rozpatrywac nie tyle mozliwo$é, co konieczno$é
zastosowania kumulatywnej kwalifikacji prawnej. Trzeba jednakze pamietaé, ze jezeli z gory powziety zamiar sprawcy,
ktoérego przeciez w ustaleniach faktycznych brak, ulega w kt6rym$ momencie odnowieniu zastosowanie kumulatywne;j
kwalifikacji prawnej w ramach jednego czynu ciaglego nie bedzie mozliwe. Wykorzystanie przez oskarzonego tej samej
sposobnosci, a wiec wspdlnego zamieszkiwania z pokrzywdzong w pewnym okresie czynu kwalifikowanego z art. 190a
§ 1 kk nie czyni zado$¢ przesltance ,,z gbry powzietego zamiaru”. Skarzacy nie dostrzegl rowniez, ze kiedy pokrzywdzona
wyprowadzila sie oskarzony podjalinne czynnos$ci sprawcze, realizujace znamiona stalkingu (uporczywego nekania), a
tym samym nie sposob uznaé, by zamiar taki towarzyszyl mu juz w trakcie malzenstwa. Stad tez oceniono jako zgodne
z prawem materialnym podzielnie czynéw kwalifikowanych z art. 207 § 1 kk i art. 190a § 1 kk.

Z faktu, ze cze$¢ ustalen faktycznych oparta zostala jedynie o zeznania pokrzywdzonej nie wynika mozliwo$é
postawienia skutecznego zarzutu obrazy art. 7 kpk, Skarzacy uznal, ze w tym zakresie ustalenn winna mie¢ zastosowanie
zasada wyrazona w art. 5 § 2 kpk zapominajac niestety, ze adresatem tego przepisu jest sad orzekajacy, ktory —
co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — wszelkie watpliwo$ci wyeliminowal zasadnie konstatujac, ze w
procesie komplementarnej oceny dowodéw, obejmujacej nie tylko zeznania pokrzywdzonej, wyjasnienia oskarzonego
izeznania $wiadkow, ale rowniez dowody weryfikujace wiedze uzyskang ze zrodel osobowych, w tym opinie bieglych,
korespondencje sms, wykazy polaczen telefonicznych, zeznania pokrzywdzonej nalezy ocenié jako wiarygodne zrodlo
wiedzy dla ustalen faktycznych zgodnych z prawda materialna. Zarzuty apelacji drugiego z obroncoéow, co zdaje sie byc
zrozumiale zwazajac na rola procesowa, tre$¢ korespondencji sms niestety pominely. Stanowi ona tymczasem dowdd
weryfikujacy linie obrony oskarzonego.

Nie do zaakceptowania jest rowniez zarzut apelacji obroncy kwestionujgcy mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu
zamiaru bezposredniego ukrycia dokumentéw, ktorych dysponentka byla pokrzywdzona, sformutowany o wyjasnienia
oskarzonego, w ktorych stwierdzil, ze przedmiotowe dokumenty wzial przypadkiem. To, ze wzial je przypadkiem nie
oznacza wszak, ze uczynil to bez rozeznania oraz u§wiadomienia tego jaki czyn realizuje. Cechy indywidualne tych
dokumentoéw przemawialy zdecydowanie za uznaniem, ze nie byly to dokumenty, ktérymi oskarzonym mogt w ogole
rozporzadzaé, wyczerpujac tym samym znamiona strony przedmiotowej i podmiotowej przypisanego my czynu z art.
276 kk.

Zarzut apelacji prokuratora oceniono jako zasadny w stopniu oczywistym. Ustawg z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o
zmianie ustawy - Kodeks wykroczen oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 31 pazdziernika 2018 r., poz. 2018),
dokonano zmiany art. 12 kk dotychczasowa tre$¢ oznaczajacjako § 1i dodajac § 2 w brzmieniu ,,Odpowiada jak za jeden
czyn zabroniony wyczerpujacy znamiona przestepstwa ten, kto w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu tej
samej albo takiej samej sposobnosci lub w podobny sposéb popelnia dwa lub wiecej umyslnych wykroczen przeciwko



mieniu, jezeli laczna warto$§¢ mienia uzasadnia odpowiedzialnoé¢ za przestepstwo.” (art. 3 ustawy zmieniajacej).
Zmiana powyzsza weszla w zycie 15 listopada 2018 roku. Gdy chodzi o tre$¢ przepisu art. 12 § 1 kk odpowiada ona
w pelni stanowi prawnemu obowigzujacemu przed zmiang. Dlatego tez w dacie wyrokowania sad a quo winien by¢
zastosowac te nowa ustawe, albowiem nie wystepowala kolizja intertemporalna, warunkujaca badanie dwoch stanow
prawnych pod katem wzglednosci.

W uwzglednieniu powyzszych uwag zaskarzony wyrok zmieniono w ten sposob, ze: a/ oskarzonego T. B. w ramach
czynu przypisanego mu w pkt I czeéci orzekajacej uznano za winnego tego, ze w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w okresie miedzy miesigcem majem 2016 roku i sierpniem 2017 roku, w M.,
przemoca polegajaca na polozeniu sie na pokrzywdzonej M. B. (1), krepowaniu jej ruchéw ciezarem swojego ciala oraz
blokowaniu swoimi nogami jej nég doprowadzil ja wielokrotnie do poddania sie innym czynno$ciom seksualnym w
postaci calowania i dotykania jej w miejscach intymnych oraz wkladania palcow do jej pochwy, a nadto: - w blizej
nieokreSlonej dacie miedzy 17 marca 2017 roku i sierpniem 2017 roku stosujac przemoc w postaci przytrzymania
pokrzywdzonej i odwrocenia ja tylem w stosunku do siebie, pokonujac w ten sposoéb jej opoér, doprowadzit M. B. (1)
do obcowania plciowego waginalnego; - w blizej nieokreSlonej dacie miedzy majem 2016 roku i 17 marca 2017 roku,
stosujgc wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci pchniecia na l6zko, przygniecenia jej swoim cialem, pokonujac w
ten sposoéb jej opor, doprowadzit M. B. (1) do obcowania plciowego waginalnego, to jest przestepstwa kwalifikowanego
z art. 197 § 1 kk w zb. z art. 197 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk, te przepisy przyjmujac za
podstawe prawna skazania, za$ na podstawie art. 197 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wymierzono mu za ten czyn kare 2
(dwbch) lat pozbawienia wolnoSci; b/ w czynie przypisanym oskarzonemu w pkt IT, w miejsce grozb pozbawienia zycia
wprowadzono grozby bezprawnego pozbawienia wolnoéci i zgwalcenia, zas wymierzona za ten czyn kare pozbawienia
wolnoSci zlagodzono do 5 (pieciu) miesiecy; ¢/ w czynie przypisanym oskarzonemu w pkt III grozby pozbawienia
zycia zastagpiono grozbami bezprawnego pozbawienia wolnoSci i zgwalcenia; d/ kare laczng pozbawienia wolnoSci z
pkt V zlagodzono do wymiaru 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy; e/ Srodek kompensacyjny z pkt VI odniesiono
do czynu przypisanego oskarzonemu w pkt Ia niniejszego orzeczenia, za$ Srodek karny orzeczony w pkt VII do czynu
przypisanego w pkt II zaskarzonego wyroku, a w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437
§ 112 kpk w zw. z art. 438 pkt 1, 21 3 kpk).

Ztagodzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej za pierwszy z przypisanych mu czynéw wynika
przede wszystkim z niedocenienia przez sad a quo wnioskéw opinii psychiatryczno— psychologiczno-seksuologicznej,
w ktoérej nie stwierdzono co prawda ograniczenia zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu, czy tez pokierowania
postepowaniem, jednakze podkreslono obnizenie ogblnej sprawnosci intelektualnej, ksztaltujacej sie na poziomie
znacznie ponizej przecietnej, co przelozylo sie na znaczne deficyty w zakresie funkcjonowania emocjonalnego,
spolecznego i osobowos$ciowego. W zakresie czynu kwalifikowanego z art. 207 § 1 kk dodatkowym argumentem
przemawiajagcym za zlagodzeniem kary jest incydentalno$¢ zachowan ingerujacych w nietykalnos§é cielesng
pokrzywdzonej, jak tez wyeliminowanie jako sposobu realizacji znamion tego przestepstwa grozb pozbawienia
zycia, ktdorym przypisano inne znaczenie, anizeli nadane przez sad a quo. Kara wymierzona oskarzonemu za
czyn kwalifikowany jako uporczywe nekanie nie nosi cechy razgcej surowos$ci. Nie ma réwnocze$nie podstaw do
kwestionowania ustalen sadu a quo warunkujacych jej wyzszy wymiar anizeli w przypadku kary wymierzonej za
przestepstwo kwalifikowane z art. 207 § 1 kk. Po rozwodzie oskarzony nie tylko zintensyfikowal dzialania bezprawne,
ale rowniez wprowadzil w zycie nowe sposoby nekania, wzbudzajace w pokrzywdzonej nie tylko uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie zagrozenia, ale rowniez istotnie naruszajace jej prywatno$¢. Katalog tych czynnoS$ci wynika
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku i jest wyczerpujacy.

Zagodzenie dwoch kar jednostkowych wywolalo obnizenie kary lacznej, na skutek uwzglednienia blisko$ci czasowe;j
wszystkich czynéwiich tozsamos$ci motywacyjnej. Ich realizacja stanowila wyraz bezprawnego sprzeciwu oskarzonego
wobec rozpadu malzenstwa, z czym nie potrafil sie pogodzi¢. Kary jednostkowe oraz kara taczna sa zdaniem sadu
odwolawczego adekwatng reakcja z perspektywy zasad wymiaru karych przewidzianych w art. 53 § 1i 2 kk i art. 85a kk.

Ostatnig kwestig, ktorej nalezy po$wieci¢ uwage jest warunkowany po czeéci wnioskiem apelacji adwokata K. G.
obowiazek odniesienia sie¢ do adekwatno$ci orzeczenia o Srodku kompensacyjnym zado$éuczynienia za krzywde



wyrzadzong pokrzywdzonej M. B. (1). W apelacji nie odnaleziono niestety uzasadnienia przedmiotowego wniosku,
niebedgcego nastepstwem konkretnego zarzutu. Stad tez oceny jego zasadnoS$ci nalezalo dokonaé przez pryzmat jego
bezpodstawno$ci, tudziez niewspoétmiernoéci. Trzeba jednakze zaczaé od tego, ze orzeczenie w tym przedmiocie nie
odnosi sie do konkretnego czynu, znamionujacego przestepstwo, co sugeruje, ze $rodek ten jest $rodkiem ,lacznym”,
czego niestety ustawa karna w przypadku srodkéw kompensacyjnych nie przewiduje. Dlatego tez, zwazajac na stopien
pokrzywdzenia pokrzywdzonej konkretnymi czynami sad odwolawczy uznal za konieczne przypisanie rzeczonego
srodka do konkretnego czynu uznajac, ze jego wymiar determinuja w szczego6lnosci dzialania oskarzonego skladajace
sie na czyn ciagly, przypisany oskarzonemu w pkt Ia wyroku sadu odwolawczego. Wysoko§¢ zado$éuczynienia, przy
uwzglednieniu stopnia pokrzywdzenia M. B. (1), zdaje sie jedynie w niewielkiej czeéci rekompensowac jej krzywde.
Brak bylo zatem podstaw do ingerencji w tres¢ tego orzeczenia w pozostalym zakresie.

Rowniez w przypadku Srodka karnego orzeczonego na podstawie art. 41a § 1 kk zaskarzony wyrok dotkniety jest
obraza prawa materialnego, albowiem sad nie okreslil z jakim przestepstwem przypisanym oskarzonemu orzeczony
zakaz nalezy polaczy¢. Od strony charakterystyki pokrzywdzonego oraz znamion modalnych czynéw przypisanych
oskarzonemu zdaje sie ozcywistym, ze orzeczony $rodek karny nalezy powiaza¢ z czynem kwalifikowanym z art. 207
§ 1 kk, a to w zwiazku z ustaleniem, ze czyn ten polegal m.in. na przemocy w stosunku do osoby natenczas najblizsze;j.
Stad zmiana zaskarzonego wyroku rowniez w tej czesci.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego, ktéry mial klopoty finansowe w trakcie trwania malzenstwa, a pdzniej
zostal pozbawiony wolno$ci w zwiazku z zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania,
zwolniono go od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze (art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk).

O kosztach udzielonej oskarzycielce prywatnej z urzedu pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 2, § 3, § 4 ust. 3
i § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 roku
poz. 1714), uwzgledniajac ilo$¢ rozpraw.



