Sygn. akt VII Ka 660/19
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 wrze$nia 2019 roku
Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Wojgienica (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Chudy
SO Dorota Lutostanska
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Tymosiewicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Anety Maslany — Golanskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2019 roku sprawy A. T., syna J.iJ. z d. B., urodzonego (...) w L., oskarzonego z art.
284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, na skutek apelacji obroncy i wniesionej na niekorzysé¢ oskarzonego apelacji prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego S. z dnia 17 maja 2019 roku, w sprawie (...)

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze z czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje przywlaszczenie
kwoty 116,20 zl, stanowiacej wydatek na przejazd stuzbowy w oparciu o oS§wiadczenie z dnia 29 lipca 2010 roku,
pomniejszajac w konsekwencji warto$¢ przywlaszczonych srodkéw pienieznych oraz wysoko$é orzeczonego w pkt I11
obowiazku naprawienia szkody do kwoty 929,60 (dziewieciuset dwudziestu dziewieciu 60/100) zl, a wymierzona kare
pozbawienia wolno$ci tagodzi do 3 (trzech) miesiecy;

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. Obcigza oskarzonego kosztami procesu postepowania odwolawczego, w tym jedna oplata za obie instancje w
kwocie 60 (szesédziesieciu) zlotych.

Sygn. akt VII Ka 660/19

UZASADNIENIE

A.T. zostal oskarzony o to, ze:

I. wblizej nieustalonym dniu, do dnia 1 pazdziernika 2009 roku, w W., powiat (...), wojewodztwo (...), w celu uzycia
za autentyczny, podrobil podpis K. C. na uchwale nr 4 (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W. z dnia 1 pazdziernika 2009 roku w
sprawie przyznania A. T. wydatkow reprezentacyjnych oraz sposobu rozliczania dojazdéw, tj. o czyn z art.27081 k.k.;

II. w blizej nieustalonym dniu, do dnia 24 listopada 2009 roku, w W., powiat (...), wojewddztwo (...), w celu uzycia
za autentyczny, podrobil podpisy K. C. oraz K. P. na uchwale nr 4/2009 Prezydium (...) z dnia 24 listopada 2009 roku
dotyczacej pozyczki gotdbwkowej w kwocie 4000 zlotych z Banku (...), tj. o czyn z art.27081 k.k.;

III. w blizej nieustalonym dniu do dnia 20 stycznia 2010 roku, w W., powiat (...), wojewodztwo (...), w celu uzycia
za autentyczny, podrobil podpisy K. C., T. T. oraz K. P. na Uchwale Komisji Miedzyzakladowej (...) Oddzial w W. Nr
(...) z dnia 20 stycznia 2010 roku dotyczaca przelewania calosci skladek zwiazkowych na konto zwigzku oraz podzialu
tychze sktadek, tj. o czyn z art.27081 k.k.;



IV. w blizej nieustalonym dniu, do dnia 18 czerwca 2010 roku, w W., powiat (...), wojewddztwo (...), w celu uzycia
za autentyczny, podrobil podpis T. T. na uchwale nr 3/2010 Zarzadu (...) z dnia 18 czerwca 2010 roku dotyczaca
upowaznienia przewodniczacego A. T. do pobierania wynagrodzenia za obstuge sieci telefonicznej (...), tj. o czyn z
art.27081 k.k.;

V. w blizej nieustalonym dniu, do dnia 21 pazdziernika 2010 roku, w W., powiat (...), wojewodztwo (...), w celu
uzycia za autentyczny, podrobil podpisy K. C., T. T. oraz K. P. na wniosku do (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W. z dnia 21
pazdziernika 2010 roku dotyczacym przelewania calosci skladek zwigzkowych na konto Zwigzku Zawodowego (...),
tj. o czyn z art.27081 k.k;

VI. w okresie od 20 stycznia 2008 roku do dnia 7 sierpnia 2012 roku w W., wojewodztwo (...), dzialajagc w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, przywlaszczyt powierzone z racji pelnionej
funkcji mienie o lgcznej wartoéci nie mniejszej niz 143 271,80 zlotych w postaci wyplacanych wymienionemu
kosztow reprezentacyjnych, zwrotow kosztow dojazddéw, wynagrodzenia za zarzadzanie programem (...) oraz
ushug gastronomicznych, ktore zostaly wyplacone na podstawie niewaznych uchwat oraz w sprzecznosci z prawem
zwigzkowym, a mianowicie: w kwocie 8042,98 zlotych w roku 2008, w kwocie 9295,71 zlotych w roku 2009, w
kwocie 39 169, 86 w roku 2010, w kwocie 54 865,14 zlotych w roku 2011, w kwocie 21 863, 78 w roku 2012, a takze
na finansowanie w okresie od 2009 do 2011 ze skladek cztonkowskich zaleglosci czlonkow zwiazku z tytulu ustug
telekomunikacyjnych w sieci (...) ((...)), na szkode Zarzadu Regionu (...)- (...) w O. oraz Organizacji (...) Sp. z o0.0.
Oddzial w W, tj. o czyn z art.28482 k.k. w zw. z art.12 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 20 stycznia 2017r. w sprawie (...):

I. oskarzonego A. T. uznano za winnego popelienia czynéw zarzucanych mu w punktach I — V z ustaleniem, ze
stanowig one ciag przestepstw z art.27081 kk w zw. z art.9181 kk w zw. z art.481 kk i za to z mocy art.27081 kk w zw. z
art.9181 kk w zw. z art.481 kk skazano go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego A. T. w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie VI uznano za winnego tego, ze w okresie od 10 marca
2008r. do 24 kwietnia 2012r. w W., woj. (...), w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
jako Przewodniczacy Komisji Miedzyzakladowej (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W., przywlaszczyt powierzone mu mienie
w postaci Srodkow zgromadzonych na rachunku bankowym przedmiotowej organizacji zwigzkowej, w ten sposob, ze
pobral nienalezne $rodki w lacznej kwocie nie nizszej niz 74.406,14 zt oraz rozporzadzil srodkami w kwocie nie nizszej
niz 53.108,43 zl na podstawie niewaznych uchwal i w sposob sprzeczny z przepisami statutowymi (...), dzialajac na
szkode Miedzyzakladowej (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W. oraz Zarzadu Regionu (...) w O., tj. przestepstwa z art.2848§2
kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.481 kk i za to z mocy art.2848§2 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.481 kk skazano go kare
1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art.85 kk i art.8681 kk w zw. z art.481 kk w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia
wolnoS$ci wymierzono oskarzonemu kare laczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art.69811i 2 kk i art.7081 pkt 1 kk w zw. z art.481 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat tytulem préby;

V. na podstawie art.4681 kk w zw. z art.481 kk orzeczono wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplate kwoty 78.406,14 (siedemdziesiat osiem tysiecy czterysta sze$¢ 14/100) zl na rzecz Miedzyzakladowej (...) Sp. z
0.0. Oddzial w W. oraz kwoty 49.108,13 (czterdzieSci dziewiet tysiecy sto osiem 13/100) zt Zarzadu Regionu (...)wO.;

VI. na podstawie art.627kpk i art.2 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania oraz oplate w kwocie 300 (trzysta) zl.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i obronica oskarzonego.



Prokurator zarzucil wowczas blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw najego
tres$¢ poprzez bledne okreélenie przywlaszczonego przez oskarzonego powierzonego mu mienia w postaci Srodkow
pienieznych na kwote 74.406,14 zl. podczas gdy wladciwa ocena wydanej opinii przez C. K. - bieglego z zakresu
rachunkowo$ci w powigzaniu z wlasciwg ocena dokumentacji stanowiacej podstawe jej wydania oraz motywami jakimi
kierowal sie oskarzony podrabiajac bedace przedmiotem niniejszego postepowania uchwaly prowadzi do wniosku, iz
oskarzony dopuscil sie przywlaszczenia kwoty 94.298, 47 zl.

Obronica oskarzonego z kolei, kwestionujac wyrok w caloSci i stawiajac szereg zarzutéw obrazy przepiséw
postepowania oraz btedu w ustaleniach faktycznych, domagal sie uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialnosci w
calym zakresie stawianych zarzutow.

Wyrokiem Sadu Okregowego w O. z dnia 11 maja 2017 roku, w sprawie (...) tenze wyrok sadu pierwszej instancji
zmieniono uchylajac pkt. III i V, a nastepnie uchylajac go w zakresie czynu zarzucanego w pkt.VI a/o i sprawe w
tym zakresie przekazano Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania, a w pozostalym zakresie wyrok ten
utrzymano w mocy.

W konsekwencji, podczas ponownego rozpoznania sprawy rozstrzygano o zasadnoSci zarzutu, kwalifikujacego czyn
oskarzonego jako przywlaszczenie (art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — zarzut VI aktu oskarzenia).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 17 maja 2019 roku, w sprawie (...):

I. oskarzony A. T. w ramach zarzucanego czynu zostal uznany za winnego tego, ze w blizej nieustalonym okresie czasu
od czerwca 2010r. do wrze$nia 2010r. w W., woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, jako Przewodniczacy Komisji Miedzyzakladowej (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W., przywlaszczyl powierzone mu z
racji pelnionej funkeji mienie w postaci Srodkdw pienieznych zgromadzonych na rachunku bankowym przedmiotowe;j
organizacji zwiazkowej w ten sposob, ze pobral nienalezne $rodki pieniezne z tytulu zwrotu kosztéow przejazdu w
lacznej kwocie 1045,80 zl, czym dzialal na szkode Organizacji (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W., czym wyczerpal znamiona
przestepstwa okreS§lonego w art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to z mocy art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, opierajac
wymiar kary o art. 284 § 2 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk zostal skazany i wymierzono mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt. 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres proby 2 (dwdch) lat;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody przez zaplate na rzecz
Organizacji (...) Sp. z 0.0. Oddzial w W. kwoty 1045,80 zt (jeden tysiac czterdziesci pie¢ zlotych osiemdziesiat groszy);

IV. na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
kwocie 120 (sto dwadzie$cia) zt.

Apelacje od tego wyroku wnie$li prokurator — na niekorzy$¢ oskarzonego i obronca oskarzonego.

Prokurator, na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego,
na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 3 kpk zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez btedne okreslenie przywlaszczonego przez oskarzonego, powierzonego
mu mienia w postaci §rodkow pienieznych na kwote 1045,89 zlotych, podczas gdy wlaSciwa ocena wydanej opinii
przez C. K. - bieglego z zakresu rachunkowoSci, w powigzaniu z wlaéciwa ocena dokumentacji stanowigcej podstawe
jej wydania oraz motywami jakimi kierowal sie oskarzony podrabiajac bedace przedmiotem niniejszego postepowania
uchwaly prowadzi do wniosku, iz oskarzony dopuscil sie przywlaszczenia kwoty 94.298, 47 zk.

Podnoszac powyzszy zarzut autor apelacji sformulowat wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.



Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w calo$ci, na korzy$c¢ oskarzonego, zarzucajac majaca wplyw na tre$é orzeczenia
obraze przepiséw postepowania, to jest:

1/ art. 7 kpk — poprzez dowolne i dokonane jedynie na podstawie czeSci zgromadzonego materialu dowodowego
ustalenie przez sad pierwszej instancji, iz:

a/oskarzony w dniach 7, 10, 11, 211 23 czerwca 2010 roku jak tez 5 i 27 lipca 2010 roku nie doby} podrézy stuzbowych
do siedziby Zarzadu Regionu (...) w O., za ktore otrzymal tzw. kilometréwke jedynie na podstawie zeznan K. S.
(reprezentujacego pokrzywdzonego w procesie, jako oskarzyciela positkowego), z ktérych wynika, ze wybory do
Zarzadu Regionu odbyly sie w dniu 22 czerwca 2010 roku, w pozostatych dniach w czerwcu 2010 roku $wiadek nie
widzial oskarzonego w siedzibie Zarzadu Regionu, za$§ w lipcu posiedzenie Zarzadu Odbylo sie jedynie w dniu 14 lipca
2010 roku, przy nieuzasadnionym nieuwzglednieniu przez sad:

- zeznan Swiadka M. M., sekretarki Zarzadu Regionu, z ktérych wynika, ze oskarzony przyjezdzat kilka razy w miesigcu
do siedziby Zarzadu Regionu, rdwniez niezaleznie od zebran na spotkania nieformalne, na ktérych spotykat sie jedynie
z ktoryms z szefow” co wskazuje, ze oskarzony moégl byé stuzbowo w siedzibie Zarzadu Regionu pod nieobecno$¢ K. S.;

- tresci oéwiadczen oskarzonego na tresciach ,delegacji”, z ktérych wynika, ze nie wszystkie wyjazdy oskarzonego w
czerwcu 2010 roku do Zarzadu Regionu mialy zwigzek w wyborami do Zarzadu Regionu, gdyz jak wynika z wypisanych
przez oskarzonego o$wiadczen do delegacji z dnia 10 i 11 czerwca 2010 roku wyjazdy oskarzonego w tych dniach
do siedziby Zarzadu Regionu mialy zwiazek z przygotowaniem i odbyciem Walnego Zjazdu Delegatoéw Regionu, za$
z o$wiadczenia do delegacji z dnia 7 czerwca 2010 roku wynika, ze celem wyjazdu oskarzonego bylo ,spotkanie w
Zarzadzie Regionu (...)”;

- tre$ci Statutu (...), z ktérej wynika, ze procedura wyboréw do Zarzadu Regionu wymaga zrealizowania co
najmniej nastepujacych etapéw: wyboru delegatéw do Walnego Zjazdu Delegatéw Regionu, zwolania Walnego Zjazdu
Delegatow Regionu, wyboru Zarzadu Regionu na Walnym Zjezdzie Delegatoéw Regionu;

- zasad do$wiadczenia zyciowego, z ktorych wynika, ze organizacja wyboréw do organéw wladz zwiazkowych wigze sie
rowniez z decyzjami i konsultacjami politycznymi, ktore odbywaja czesto na nieformalnych spotkaniach w wezszym
gronie, bez udzialu wszystkich czlonkéw organu, co nie wyklucza stuzbowej obecnosci oskarzonego na spotkaniach
z czedcig czlonkéw zarzadu, na ktorych jednak K. S. nie byt obecny; a nadto logicznym jest, ze oskarzony, jako
przewodniczacy zakladowej organizacji zwiazkowej — co potwierdzaja zeznania M. M. — bywal takze w siedzibie
Zarzadu Regionu, gdy nie odbywaly sie posiedzenia aby zalatwi¢ inne, biezace sprawy zwigzkowe, co jest dodatkowo
prawdopodobne w zwigzku z faktem, iz oskarzony w ramach Regionu byl wyznaczony koordynatorem do obstugi
wspolpracy z siecia telefonii komoérkowej (...)/(...);

b/ oskarzony przywlaszczyt §rodki z wyplaconej mu tzw. ,kilometréwki” za wyjazd stuzbowy na obchody XXX-lecia
(...) tylko dlatego, ze na wypelnionym przez oskarzonego o§wiadczeniu do delegacji widnieje data 28 lipca 2010 roku,
za$ obchody te mialy miejsce 28 sierpnia 2010 roku, podczas gdy data wpisana przez oskarzonego na druku delegacji
jawi sie jako oczywista omylka pisarska w dacie, w konteksScie nastepujacych faktow:

- nikt nie kwestionuje udzialu oskarzonego w obchodach XXX-lecia (...) organizowanych w O.;

- w aktach nie ma wypelionej delegacji z prawidlowa datg 28 sierpnia 2010 roku, dotyczacej wyjazdu oskarzonego
do O. na obchody XXX-lecia (...).

Podnoszac powyzsze zarzuty autor tej apelacji ztozyt wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu w caloéci, ewentualnie — uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.



Skarzacy zlozyl tez wniosek o przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka J. N., czlonka Zarzadu
Regionu (...)- (...) na okoliczno$é, ze w czerwcu 2010 roku w siedzibie Zarzadu Regionu (...) w O. oskarzony brat
udzial w nieformalnych, roboczych spotkaniach przed wyborami do Zarzadu Regionu i po tych wyborach, jak tez z
wyjasnien oskarzonego na okoliczno$¢ wyjazdéw do O. w miesigcach czerwcu i lipcu 2010 roku i oczywistoSci omyltki
w delegacji sygnowanej data 28 lipca 2010 roku.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja prokuratora. Apelacja obroncy z kolei wywolala zamierzony przez
skarzacego skutek w zakresie, w ktéorym jej autor przedstawil argumenty majace przekonywaé o mozliwosci
popelnienia bledu pisarskiego w oswiadczeniu sygnowanym data 29 lipca 2010 roku (obronica powoluje date 28 lipca,
gdy tymczasem na k. 210 akt znajduje sie o§wiadczenie z data 29 lipca 2010 roku, cel — obchody XXX rocznicy
powstania (...)), bedacym zalacznikiem do ,polecenia wyjazdu stuzbowego”. Zasadnie zauwazyl bowiem skarzacy,
ze brak innej delegacji zwigzanej z wyjazdem na obchody rocznicy powstania (...) czyni wersje o omylce pisarskiej
w pehi uprawdopodobniona, zwazajac na niekwestionowanie faktu uczestniczenia oskarzonego w obchodach tej
rocznicy. W pozostalym zakresie apelacje te nalezalo oceni¢ jako bezzasadna w stopniu oczywistym, zwazajac w
szczegoblnosci na tre$é zeznan zlozonych w trakcie postepowania odwolawczego przez swiadka J. N., ktory miast
potwierdzi¢ linie obrony oskarzonego, wyeliminowal mozliwoé¢ potraktowania jego wyjasnien w sygnalizowanym
zakresie, jako dowodu moggcego stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, zgodnych z prawda materialng.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora nalezy wyrazi¢ zdziwienie, ze nie wniosla ona zadnej nowej tresci poza ta,
wynikajaca z wczeSniejszej apelacji oskarzyciela publicznego, wniesionej od pierwszego, wydanego w konkretnej
sprawie wyroku. Skarzacy nie podjal niestety proby zmierzania sie z wnikliwa analiza dowodéw wynikajaca z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, bedaca nastepstwem zalecen Sadu Okregowego w O. z dnia 11 maja 2017 roku,
w sprawie (...). To wlasnie analiza zarzutéw apelacji obroncy od pierwszego wydanego w sprawie wyroku sklonita sad
odwolawczy do zwrécenia uwagi na niemozno$c¢ przelozenia wnioskow opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci na
przypisanie oskarzonemu przywlaszczenia powierzonych mu srodkéw finansowych. Zarzut stawiany oskarzonemu nie
dotyczyl wszak gospodarowania §rodkami finansowymi w spos6b uniemozliwiajacy kontrole legalnoéci i zasadnoéci
ich wydatkowania, czy tez spowodowania tzw. ,niedoboru”, czyli ujemnego salda, a przywlaszczenia powierzonych
pieniedzy. Nadto, autor tej apelacji w spos6b niemozliwy do zaakceptowania ocenit znaczenie niekompletnosci
materialu dowodowego w postaci dokumentéw majacych potwierdzi¢ wydatkowanie $rodkéw finansowych,
zapominajac o tym, ze na roznice w iloSci segregatoréow z dokumentami, zabezpieczonych i dostarczonych do badania
bieglemu zadnego wplywu nie mial oskarzony. Wszak spoéréd 20-30 segregatoréow z dokumentami zwigzkowymi
znajdujacych sie w pomieszczeniach biurowych organizacji zwiazkowej po wprowadzeniu w dniu 8 maja 2012 roku
zarzadu komisarycznego, ujawniono w trakcie prowadzonego postepowania karnego dwa segregatory, opatrzone
napisami ,,2010 rok” i ,dokum. fa — ry za 2011 rok”, a p6zniej osiem segregatoréow zawierajacych dokumentacje
zwigzkowa, opatrzonych napisami: ,,dokumenty zwigzkowe 2008, ,dzialalnos¢ zwigzkowa biezaca”, ,finanse 2009”,
»dokum. fa-ry 20117, ,biezaca dzialalno$é zwiazko...2010” ,dokum. faktury, delegacje, opt. statut.2012”, ,rok 2010”
oraz segregator koloru pomaranczowego. Wniosek opinii bieglego, bedacy podstawa sformulowanego w apelacji
prokuratora zarzutu, co podkreslil zreszta tenze biegly, obarczony byt przeto bledem, ktérego nie sposob bylo
wyeliminowa¢, a w konsekwencji wszelkie watpliwo$ci w tym zakresie nalezalo ttumaczy¢ zgodnie z zasada wyrazona
w art. 5 § 2 kpk. Dlatego wlaénie analizie dowodow wynikajacej z uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz bedacych
jej nastepstwem ustaleniom faktycznym nie sposéb zarzucié cechy dowolno$ci. Starannie analizujac linie obrony
oskarzonego sad a quo doszed} w konsekwencji do logicznego wniosku, ze wobec niemozno$ci przyjecia kompletno$ci
dokumentow bedacych podstawa opiniowania przez bieglego, nalezy skoncentrowa¢ sie na tych dowodach, ktore
istnieja w postaci materialnej i przeprowadzi¢ analize prawdziwoS$ci wynikajacych z nich okoliczno$ci. Uwzglednienie
zarzutu apelacji prokuratora byloby mozliwe w sytuacji, gdyby prawidlowo zabezpieczono dokumenty finansowe
zakladowej organizacji zwigzkowej, a tym samym pozbawiono oskarzonego mozliwo$ci kwestionowania kompletno$ci
materialu dowodowego, bedacego podstawa wnioskowania bieglego.



Wypada nadto zauwazy¢, ze jakkolwiek oskarzyciel zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego w calosci, to jednak
zarzut apelacji znaczaco ograniczyl w stosunku do zarzutu stawianego w apelacji od pierwszego wydanego w
konkretnej sprawie wyroku, godzac sie z analiza dowodoéw i bedacymi jej nastepstwem ustaleniami dotyczacymi
okolicznoSci:

- zawarcia przez oskarzonego ijego syna w dniu 20 listopada 2009 roku umowy pozyczki kwoty 4000 zl na organizacje
imprezy branzy drzewnej, ktéra odbyta sie w karczmie L. w W., splacanej z funduszy zwiazkowych;

- motywow decyzji oskarzonego z dnia 21 pazdziernika 2010r. o wystapienie z wnioskiem o przekazywanie w calo$ci
skladek zwiazkowych na konto zakladowej organizacji zwiazkowej (regulowanie zobowigzan za korzystanie przez
czlonkéw organizacji zwigzkowej z telefonow komorkowych) i skutkdow tej decyzji dla dluznika solidarnego;

- pobierania przez oskarzonego od lipca 2010r. wynagrodzenia w kwocie 500 zl miesiecznie za obsluge sieci
telefonicznej (...) — (...);

- zakupu w dniu 17 marca 2010 roku przez K. K. laptopa na potrzeby organizacji zwigzkowej;
- wyjazdow stuzbowych oskarzonego, jak tez podstawy prawnej i sposobu ich rozliczania;

- zakupu paliwa do pojazdu uzytkowanego przez A. T. jeszcze przed podjeciem uchwaly nr (...) w przedmiocie zwrotu
kosztoéw dojazdu oraz zakupu artykuléw spozywezych, w tym slodyczy i positkow w punktach gastronomicznych,
materialbw promocyjnych z logo zwiazku w postaci dlugopiséow, lyzek do butoéw itp., czy chemii gospodarczej
rozprowadzanej nastepnie wérod czlonkéw zwigzku, sprzetu biurowego, a takze roweru, ktorym A. T. poruszal sie po
terenie zakladu,

skoro w zaskarzonym wyroku uwolniono oskarzonego od odpowiedzialnoéci karnej za przywlaszczenie §rodkow
finansowych wydatkowanych na wskazane cele, a w treSci zarzutu jak tez wspierajacej go argumentacji prézno
poszukiwaé choc¢by proby podwazenia ustalen faktycznych w tym zakresie.

Zarzuty apelacji obroncy, z wylaczeniem uwzglednionego z powoddéw wyluszczonych weczeéniej, nie byly
przekonywajace nie tylko dlatego, ze opieraly sie na przypuszczeniach i domyslach. Zdaje sie, ze dostrzezenie
przez obrone dowodu w postaci kategorycznych zeznan swiadka K. S. w zakresie, w jakim stanowily one podstawe
przypisanej oskarzonemu odpowiedzialno$ci i odosobnienia wersji oskarzonego o celowo$ci wyjazdow, ktore jego
zdaniem mialy charakter stuzbowych spowodowato, ze pojawil sie w apelacji wniosek dowodowy, majacy na celu
podwazenie ustalen sadu a quo. Skarzacy usitlowal przekonac, ze wyjazdy oskarzonego zwigzane byly bezposrednio
z jego funkcja oraz organizacja wyboréw do organéw wiladz zwigzkowych. W opozycji do dowodu z zeznanh $wiadka
K. S. autor apelacji przywolal zasady do$wiadczenia zyciowego, zeznania Swiadka M. M., zapisy na delegacjach,
zapominajac réwnoczesnie, ze procz wyjasnien oskarzonego zaden dowod nie potwierdzil by przyjezdzal on do
siedziby Zarzadu Regionu w celu przywolanym w apelacji. Zeznania J. N. tymczasem nie tylko nie potwierdzily tezy
apelacji, co wprost jej zaprzeczyly, albowiem §wiadek kategorycznie zeznal, Ze nigdy nie uczestniczyl w nieformalnych
spotkaniach przedwyborczych, a on i oskarzony nie uczestniczyli w takich spotkaniach, albowiem ,byli mocno
grillowani”. I jakkolwiek ostatecznie nie byl w stanie potwierdzil tej okoliczno$ci stanowczo, to jednak stwierdzil,
ze jego zdaniem ,oskarzony nie uczestniczyl w takich spotkaniach”. Swiadek M. M. bez watpienia réwniez nie
potwierdzila uczestnictwa oskarzonego w spotkaniach przedwyborczych, a on sam nie byl w stanie przedstawic
zadnego dowodu poswiadczajacego odbycie takiego nieformalnego spotkania. W $wietle tych okolicznoéci nie sg
obarczone znamieniem dowolno$ci ustalenia sadu a quo $wiadczace o zamiarze oskarzonego trwalego wlaczenia
do swoich aktywow powierzonych mu pieniedzy, ktére ponad wszelka watpliwo$é nie byly wydatkowane na cele
zwiazkowe. Rzecz jasna z wyjatkiem pieniedzy pobranych na wydatki zwigzane z delegacja, co do ktérej dopuszczono
mozliwo$¢é omylki pisarskiej we wskazanej dacie wyjazdu stuzbowego.

W uwzglednieniu powyzszych uwag zaskarzony wyrok zmieniono jedynie w ten sposob, ze z czynu przypisanego
oskarzonemu wyeliminowano przywlaszczenie kwoty 116,20 zl, stanowigcej wydatek na przejazd stuzbowy w oparciu



o o$wiadczenie z dnia 29 lipca 2010 roku, pomniejszajac w konsekwencji wartoé§¢ przywlaszczonych $rodkéw
pienieznych oraz wysoko$é orzeczonego w pkt III obowigzku naprawienia szkody do kwoty 929,60 (dziewieciuset
dwudziestu dziewieciu 60/100) zl. Zwazajac na zmniejszenie kwoty przywlaszczonego mienia sad odwolawczy
ocenil jako kare wspolmierng do wszelkich okolicznos$ci wplywajacych na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu ostatecznie przypisanego oskarzonemu, wyeksponowanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, kare w
granicach dolnego ustawowego zagrozenia. Jej warunkowy charakter powoduje, ze nie nosi ona cechy razacej
niewspolmierno$ci. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 438
pkt 211 3 kpk).

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk
uznajac, ze wzgledy stusznosci przemawiajg za obciazeniem nimi w caloSci oskarzonego. O oplacie orzeczono na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(t.j. Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zn. zm.).



