Sygn. akt VII Ka 877/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2020 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w O. Agnieszki Dobies

po rozpoznaniu w dniach: 15 pazdziernika i 4 grudnia 2019 r. oraz 26 lutego 2020 r.
sprawy M. P. (1), ur. (...) w O., syna K. i U. z domu J.

oskarzonego z art. 28881 kk, art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 28 czerwca 2019 r., sygn. akt (...)

I zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia oskarzonego M. P. (1) od popelnienia zarzucanych mu czynow,
IT koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt (...)

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 28 czerwca 2019 r. w sprawie (...)




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowbd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1 M.P. (1) 1/Kwestie Dokumenty: k.288, 294.
zwigzane ze | decyzje,
stanem zawiadomienie, | K-326-328
technicznym karta
pojazdu S. (...) | informacyjna i
oraz jego | pojazdu wnioski,
warto$cia, umowa
_ sprzedazy,
2/ mechanizm faktura VAT,
powstania gwarancja,
uszkodzen W | badania
pojezdzie techniczne
Opinia
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1 Dowody w postaci dokumentow: | Wskazane dokumenty oraz

decyzji,

zawiadomien,

kart:

opinia kryminalistyczna nie byly




informacyjnej i pojazdu wnioskéw, | kwestionowane przez strony; sad z

umowy sprzedazy, faktury VAT,
gwarancji, badan techniczne oraz
opinii (...) w O.

urzedu nie znalazl podstaw do ich
podwazenia.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Obronica oskarzonego zaskarzyl | # zasadny
wyrok co do winy i zarzucil

mu obraze przepisOw postepowania,
ktéra miala istotny wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie:

- art. 7 i 410 kpk poprzez
oparcie rozstrzygniecia wylacznie na
tej czeSci materialu dowodowego,
ktora
bez wszechstronnego rozwazenia

zawiera tezy oskarzenia,

wszystkich istotnych okolicznoS$ci
sprawy, przy zastosowaniu regul
oceny wynikajacych z tresci art.
7 kpk, a nadto dowolng ocene
dowodbéw skutkujaca przypisaniem
oskarzonemu czynéw opisanych w

formule wyroku,
2 kpk poprzez

- art. 5 par.

rozstrzygniecie nie dajacych sie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




usungé watpliwoéci na niekorzy$c
oskarzonego M. P. (1),

- art. 424 par. 1 pkt 2 kpk poprzez
brak wyjaénienia podstawy prawnej
wyroku.

szczegblnos$ci  zarzucil, iz
Sad I instancji potraktowal jako
wiarygodne zeznania M. oraz J.
O. (1), na podstawie Kktorych
stwierdzil, iz

- W

oskarzony grozil
$miercig i zniszczyl pojazd marki
S. (...), podczas gdy okoliczno$ci
te nie zostaly potwierdzone przez
inne osoby bedace bezposrednimi
obserwatorami  przedmiotowego
jak  roéwniez
dowody z dokumentéw i nagran

zdarzenia, przez
zgromadzonych w czasie trwania
postepowania;

- blednie oraz sprzecznie z zasadami
do$wiadczeniem zyciowym okreslil
uzasadnionej  obawy,
ze zagrozenie i rzekome
grozby wobec pokrzywdzonych sa
realne do spelnienia, podczas
gdy to sami  pokrzywdzeni
prowokowali
Swiadezy przynajmniej o braku obaw
z ich strony;

istnienie

oskarzonego, co

- nie uwzglednil faktu wieloletniego
konfliktu miedzy oskarzonym, a
pokrzywdzonymi, ktéry to mogt
doprowadzi¢  do
dzialan na szkode oskarzonego.

zamierzonych

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy oskarzonego jest
zasadna.

Zarzuty podniesione we wniesionym
odwolawczym
wyniki postepowania dowodowego
przeprowadzonego w

srodku oraz

instancji




odwolawczej wskazuja na to, ze
brak jest podstaw do uznania
winy oskarzonego w zakresie obu
zarzucanych mu czynéw.

Zgodzi¢ sie zatem nalezalo ze
skarzacym co do tego, ze wyjasnienia
oskarzonego M. P. (1) byly
pelnowarto$ciowym dowodem w
sprawie i w powigzaniu z innymi
dowodami pozwolily na poczynienie
prawidlowych ustalen faktycznych.
W  ocenie Sadu Okregowego
bezsporne jest, ze pomiedzy
stronami istnieje wieloletni konflikt.
Wynika to takze z zeznann A. S.i M. P.
(2) oraz twierdzen funkcjonariusza
Policji P. B..

Odno$nie czynu z pkt II aktu
oskarzenia, to oskarzony faktycznie
nie zaprzeczyl, ze kierowal w
kierunku braci O. podkaszarke ale
zarazem logicznie wyjasnil, ze zrobil
to jedynie w celu ich odstraszenia
albowiem sam sie ich obawial. M. P.
jednocze$nie stwierdzil, ze nie chcial
pokrzywdzonym zrobié krzywdy.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
aby mozliwe bylo przypisania
sprawcy ( tu  oskarzonemu
M. P. ) przestepstwa grozby
karalnej z art. 190 kk konieczne
jest wykazanie, iz konkretne
zachowanie w pokrzywdzonym (tu
w oskarzycielach M. i J. O. (2))
wzbudzilo uzasadniona obawe, ze
grozba moze zosta¢ zrealizowana.
Obawa ta zatem musi by¢ realna i
obiektywna; nie jest wystarczajace
w tej mierze subiektywne odczucie
pokrzywdzonych. Tymczasem z
»obiektywnego” dowodu w postaci
nagrania wykonanego przez jednego
z oskarzycieli positkowych wynika,
ze ze strony pokrzywdzonych w
kierunku oskarzonego padly slowa
»,dawaj, dawaj, chodz!” — poréwnaj
k. 21-23. Powyzsze w ocenie Sadu




Okregowego ewidentnie Swiadczy o
tym, ze pokrzywdzeni faktycznie
nie obawiali sie M. P. albowiem
kierowanie w ich strony podkaszarki
lub nawet stéw jak na k.13 i k. 17
nie wzbudzilo w nich uzasadnionej
obawy ich spelmienia. Znamienne
jest, ze sami pokrzywdzeni przyznali,
ze odrzucili — k.188 albo rzucili —
k.189 w strone oskarzonego kamien.
Zauwazy¢ jednocze$nie nalezy, ze
~przewaga” osobowa byla wlasnie
po stronie ponad dwudziestoletnich
pokrzywdzonych, ktérzy mimo
rzekomej obawy nie odjechali z
miejsca zdarzenia i pozostali przy
pojezdzie do czasu przyjazdu Policji.
Natomiast oskarzony nie byl w
stanie od razu wej$¢ na teren swojej
posesji albowiem furtka w jego
ogrodzeniu byla zamknieta celem
uniemozliwienia wyjScia na ulice
jego psdéw i dopiero po pewnym
czasie M. P. wszedl na teren
swojej nieruchomoéci skad takze
zawiadomil Policje.

Powyzsze dowodzi, ze w sprawie
nie zostaly spelnione konieczne
znamiona wystepku z art.1908§1 kk i
w konsekwencji nalezalo uniewinnié
M. P. od popekienia czynu z pkt II
aktu oskarzenia.

Takze co do czynu zarzuconego
oskarzonemu w pkt I aktu
oskarzenia brak jest wystarczajacych
dowodow jego winy.

Bezsporne jest, ze w toku
postepowania  przygotowawczego
nie zabezpieczono podstawowego
dowodu w postaci podkaszarki-
kosiarki  spalinowej ani  nie
dokonano jego ogledzin a przeciez
ten przedmiot mial spowodowaé
uszkodzenia pojazdu marki S.
(..). Co istotne M. i J. O. (1)
wskazywali, ze oskarzony dokonal
uszkodzen na pojezdzie wladnie




przy uzyciu podkaszarki. Jednakze
nawet z zeznan ich ojca- S. O,
wynika, ze wiele z uszkodzen
znajdujacych sie na  karoserii
pojazdu istnialo jeszcze przed dniem
przedmiotowego zdarzenia — k.62.
Takze i sami oskarzyciele positkowi
podawali o uszkodzeniach pojazdu
powstalych przed zdarzeniem -
poréwnaj k.188 odw. i k. 189.

W toku postepowania
przygotowawczego  oraz  przed
Sadem I instancji nie
przeprowadzono oprocz ogledzin
pojazdu, ktorych warto$¢ dowodowa
skutecznie = kwestionuje  opinia
bieglego, dowodu, ktory
bezposrednio $wiadczylby, iz §lady-
uszkodzenia na  samochodzie
zostaly spowodowane przy uzyciu
przedmiotowej podkaszarki; takze
zabezpieczone nagranie na to wprost
nie wskazuje.

Sad Okregowy zZ urzedu
przeprowadzil dowod jak na k.319
odw. Z uzyskanej opinii jak na
k.326-3228 wynika, ze: ,Ubytek
powloki lakierniczej na prawych,
przednich drzwiach pojazdu mogl
powsta¢é w wyniku kontaktu z
glowica w ktérej umieszczona
jest zylka kosy spalinowej (Fot.
nr 13). Natomiast otarcie w
ksztalcie tréjkata moglo powstaé
w wyniku oparcia o powierzchnie
drzwi krawedzi oslony glowicy
kosy spalinowej (Fot. nr 13).
W przypadku zabezpieczenia kosy
spalinowej mozna byloby stwierdzi¢
czy na powierzchni glowicy
kosy nie wystepuja pozostalosci
powloki  lakierniczej.  Mozliwe
byloby woéwczas wykonanie badan
powloki lakierniczej z zakresu
chemii. Jednocze$nie mozna byloby
wykona¢ badania przynaleznoS$ci
grupowej Sladu otarcia w ksztalcie
trojkata do krawedzi ostony gtowicy




kosy spalinowej oraz dokonaé oceny
uszkodzen jej krawedzi.

Widoczne na fotografiach
Slady uszkodzen sa Sladami
powstalymi w sposéb dynamiczny,
nie maja odwzorowanych
cech indywidualnych narzedzia
(narzedzi) od ktérego pochodzg.
Nadaja sie jedynie do badan
w zakresie identyfikacji grupowe;.
Na podstawie wygladu i ukladu
uszkodzen w postaci zarysowan
karoserii pojazdu widocznych na
fotografiach nie mozna wykluczy¢,
ze powstaly one w wyniku kontaktu
z zy¥ka tngca kosy spalinowe;j.

W celu wykonania badan w
zakresie przynaleznoSci grupowej
stwierdzonych uszkodzen pojazdu
do zylki tnacej uzywanej w kosach
spalinowych, nalezalo w dniu
zdarzenia (badz w dniu ogledzin
pojazdu - dwa dni po zdarzeniu)
zabezpieczy¢ przedmiotowy pojazd
oraz kose spalinowa.

7Z uwagi na niewystarczajacy
material zabezpieczony do badan
(nie zabezpieczono pojazdu,
kosy spalinowej, nieprawidlowo
wykonano dokumentacje z
ogledzin pojazdu), opinie mozna
wydacé jedynie na podstawie wygladu
i ukladu uszkodzen w/w elementow
karoserii widocznych na zdjeciach
dotaczonych do akt sprawy.

Biorac pod uwage  wyniki
przeprowadzonych badan nalezy
stwierdzi¢c, ze do powstania
uszkodzen na  poszczegbdlnych
elementach  nadwozia  pojazdu
przedstawionych na fotografiach nr
1 (lewe przednie drzwi kierowcy), nr
3 (lewa tylna lampa i zderzak), nr 4
(prawe przednie drzwi), nr 5 (lewy,
przedni naroznik dachu) mogla by¢
uzyta kosa spalinowa”.




W  konkluzji biegly zaopiniowal,
ze: ~Przeprowadzone  badania
daja podstawe do stwierdzenia,
ze do powstania uszkodzen
na poszczegbdlnych elementach
nadwozia pojazdu przedstawionych
na fotografiach nr 1 (lewe przednie
drzwi kierowcy), nr 3 (lewa tylna
lampa i zderzak), nr 4 (prawe
przednie drzwi), nr 5 (lewy, przedni
naroznik dachu) mogla byé¢ uzyta
kosa spalinowa.

7Z uwagi na niewystarczajacy
material dowodowy zabezpieczony
do badan (nie zabezpieczono
pojazdu, kosy spalinowej,
nieprawidlowo wykonano
dokumentacje z ogledzin pojazdu),
opinie wydano jedynie na podstawie
wygladu i ukladu uszkodzen
poszczegblnych elementow karoserii
przedmiotowego pojazdu,
widocznych na zalaczonej do akt
dokumentacji fotograficznej”.

Powyzsza opinia nie zostala przez
strony zakwestionowana- k. 353 a
Sad Okregowy w pelni podzielil
plynace z niej wnioski.

Przedmiotowa opinia, jak wynika
z jej tresci, nie jest
kategoryczna i jedynie wskazuje,
ze uszkodzenia w pojezdzie mogly
zostaé spowodowane przy uzyciu
narzedzia, ktérym postugiwal sie
oskarzony.

Podkreslenia wymaga takze i to, ze
nawet hipotetycznie zakladajac, ze
doszlo do uszkodzen przy uzyciu
podkaszarki, to nie sposob jest
ustali¢ rzeczywistej wartoSci szkody,
ktora przeciez mial polegaé ,jedynie”
na uszkodzeniu powlok karoserii
i jednej lampy a nie ,calego”
samochodu .

W zadnym wypadku za miarodajna
nie moze by¢ wskazywana jak na k.




9-10 kwota 4500 zt. Zwr6cié bowiem
uwage nalezy, ze w sierpniu 2017 r.
dowdd rejestracyjny samochodu S.
(...) byt zatrzymany miedzy innymi z
powodu braku badan technicznych,
( caly ) pojazd zostal zbyty w dniu 25
maja 2018 r. za kwote 950 zt a w dniu
30 lipca 2018 r. zostal on przyjety do
demontazu — poréwnaj k.294.

Wskazane okolicznoSci
( uszkodzenia pojazdu przed dniem
12 wrze$nia 2017 ., obiektywny brak
mozliwoSci wydania kategorycznej
opinii  co do  mechanizmu
powstania uszkodzenn samochodu
oraz nieusuwalne watpliwoéci co
do wysokoéci szkody ) powoduja,
ze w sprawie zachodza okolicznosci
z art.582 kpk. Obecnie nie jest
mozliwe przeprowadzenie innych
czynnoéci procesowych. Natomiast
dowody w postaci twierdzen
pokrzywdzonej i jej syndow czy tez
spostrzezen policjantow co do stanu
pojazdu S. (...) w dniu zdarzenia,
miedzy innymi w $wietle opinii z
dnia 24 stycznia 2020 r. nie moga
stanowi¢ podstawy dla czynienia
pewnych i jednoznacznych ustalen w
sprawie a przeciez jedynie w takim
wypadku mozliwe byloby uznanie
winy M. P. w zakresie czynu z
art.28881 kk.

Majac powyzsze na uwadze
zaskarzony wyrok zmieniono i
uniewinniono M. P. (1) od
popehienia obu zarzucanych mu
czynow.

Wniosek

O zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popehienia
zarzucanych mu czynéw.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec przedstawionych  wyzej
okoliczno$ci  zarzuty  obroncy
oskarzonego wuzna¢ nalezy za
uzasadnione.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 28 czerwca
2019 r., sygn. akt (...) zmieniono i uniewinniono
oskarzonego M. P. (1) od popelnienia zarzucanych mu
czynow,

Zwi ez le o powodach zmiany

Powody zmiany wskazano wyzej i sa to w zakresie czynu
z pkt IT aktu oskarzenia brak znamion czynu z aart.190§1




kk a co do czynu z pkt I aktu oskarzenia okolicznosci z

art.582 kpk.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

koszty procesu w sprawie wobec uniewinnienia M. P. (1)
na podstawie art.632pkt 2 kpk ponosi Skarb Panstwa.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje P.(1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w O. z dnia 28 czerwca

2019 r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




