Sygn. akt VII Ka 153/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzeénia 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska

SO Leszek Wojgienica

Protokolant: st. sekr. sagdowy Monika Tymosiewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Anny Winogrodzkiej- Miszczak
po rozpoznaniu w dniach: 26 sierpnia i 7 wrzeénia 2020 .
sprawy:

1/P.T. (1) ur.(..)wM,, synaR.iT.zdomu Z.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.05.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 6581 i 3 kks w zb. z
art. 54811 2 kks w zw. z art. 781 kks

2/ D. K. (1), ur. (...) wO., corki M. i B. zdomu B.

oskarzonej z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.05.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust. 11 3 ustawy z
dnia 29.05.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 65811 3 kks w zb. z art. 54811 2 kks w zw. z art. 781 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w M. z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt (...)
I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

IT zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 153/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia 22 listopada 2019 r. w sprawie (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
obroncy oskarzonych | # zasadny

zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mogl mie¢ wplyw na tresc tego
orzeczenia poprzez przyjecie przez
Sad, iz oskarzeni P. T. (1) i D. K. (1)
w okresie od 21 marca 2018 r. do
dnia 18 kwietnia 2018 roku w M.,
wspolnie i w porozumieniu, wbrew
ustawy  uczestniczyli

znaczng  iloScia
substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy w ilo$ci 835,86 gram
netto oraz Srodka odurzajacego w
postaci ziela konopi innych niz
2286 gram
ilosci
1,64 grama, w ten sposob, ze
po nabyciu ich w nieustalonych
okoliczno$ciach, przechowywali je w

przepisom
w  obrocie

widkniste w iloSci

i w postaci kokainy w

garazu i w mieszkaniu, posiadajac w
ilo$ciach i w spos6b wskazujacy na
dalsze ich wprowadzenie do obrotu,
celem dalszego rozprowadzenia,
przy czym swoim zachowaniem
wypeili znamiona przestepstwa z
art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z 2018 roku,
poz. 1030) podczas gdy caloksztalt
okolicznos$ci ujawnionych w sprawie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- a w szczegblnoéci zgromadzony
material dowodowy w postaci
zeznanh $wiadka S. Z. (k. 17-18, 924),
zeznan Swiadka S. A. (1) (k.969) ,
tresci opinii nr H. (...).2018 z zakresu
badan daktyioskopijnych LK (...) w
B. {k. 215-218) pozwala r.a przyjecie,
iz oskarzeni swoim zachowaniem nie
wypehili znamion przestepstwa z
art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii;

II blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mogl mie¢ wplyw na treéc tego
orzeczenia poprzez przyjecie przez
Sad, iz oskarzeni P. T. (1) i D.
K. (1) w dniu 18 kwietnia 2018 r.
w M. wspdlnie i w porozumieniu
przechowywali towar nieoznaczony
znakami akcyzy, o ktérym wiedzieli,
ze zostal on wprowadzony do obrotu
Z naruszeniem przepisow ustawy
o podatku akcyzowym z dnia 6
grudnia 2008 roku w postaci 79,9
kg krajanki tytoniowej, czym narazili
na uszczuplenie podatek akcyzowy
w kwocie 63.085 zl oraz podatek
VAT w wysokoSci 17.799 zl, przy
czym swoim zachowaniem wypelnili
znamiona przestepstwa z art. 65
§ 113 kks. w zb. z art. 54 §
112 kks. wzw. z art. 7 kk.s.
podczas gdv caloksztalt okolicznoS$ci
ujawnionych w sprawie - a w
szczegOlnosci treSci opinii nr(...)
z zakresu badan daktyloskopijnych
LK (...) w B. (k. 215-218) pozwala
na przyjecie, iz oskarzeni swoim
zachowaniem nie wypehili znamion
przestepstwa z art. 65 § 113 k.k.s. w
zb. z art. 54 § 11 2 k.k.s. w zw. z art.
7k.k.s.;

111 obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodow




i ocene materialu dowodowego w
sposob dowolny poprzez uznanie, iz
zeznania $wiadka S. Z. koresponduja
z relacjami $wiadkow A. C,,
M. K, J. T, M. S. i jako
takie stanowig dowdd sprawstwa
oskarzonych odno$nie zarzucanych
im czynow, podczas gdy zeznania
$wiadka S. Z., ocenione w sposob
swobodny z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zyciowego stanowia dowod tego,
iz oskarzeni nie dopuscili sie
zarzucanych im czynoéw szczeg6lnie
majagc na uwadze wskazana
przez $wiadka okoliczno$é, iz
garaz znajdujacy sie przy ulicy
(..) w M. Dbedacy wlasnoscia
éwiadka S. Z. w  okresie
przed zatrzymaniem oskarzonych
w dniu 18 kwietnia 2018 .
pozostawal otwarty i mogl zostac
wykorzystany do umieszczenia w
nim substancji psychotropowych i
psychoaktywnych przez kazdego, kto
wyrazal taka wole z wylaczeniem
oskarzonych;

IV obraze przepis6w postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodéw
i ocene materialu dowodowego w
sposob dowolny poprzez uznanie,
iz zeznania Swiadka S. A. (2) nie
wnosza nic istotnego do sprawy
stad tez blizsza ich analiza jest
zbyteczna, podczas gdy zeznania
$wiadka S. A. (1), ocenione w sposéb
swobodny z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zZyciowego pozwalaja stwierdzic¢
iz oskarzeni nie dopuscili sie
zarzucanych im czynow - szczeg6lnie
majagc na uwadze wskazana
przez $wiadka okoliczno$é, iz
garaz znajdujacy sie przy ulicy




(..) w M., w okresie przed
zatrzymaniem  oskarzonych —w
dniu 18 kwietnia 2018 .
pozostawal otwarty i mogl zostac
wykorzystany do umieszczenia w
nim substancji psychotropowych i
psychoaktywnych przez kazdego, kto
wyrazal taka wole z wylaczeniem
oskarzonych;

V obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, tj. art. 7k.p.k. wzw. z art.
410 kp.k. poprzez naruszenie zasady
swobodnej oceny dowoddéw i ocene
materialu dowodowego w sposdéb
dowolny poprzez uznanie, iz tresé
zeznan $wiadkow A. C.,, M. K,, J. T.,
M. S. $wiadczy o tym, ze oskarzona
D. K. (1) nie sprawiala wrazenia
jakby byla osoba przypadkowa w
kontekscie czynnoéci zatrzymania
w dniu 18 kwietnia 2018
r., a takze ze miala zwigzek
z zatrzymanymi narkotykami i
tytoniem, podczas gdy zeznania
te. ocenione w sposdb swobodny
z uwzglednieniem zasad pozwalaja
stwierdzi¢ iz oskarzona D. K. (1)
mialaby bv¢ jakkolwiek zwigzana
z zatrzymanymi narkotykami -
szczegblnie majac na uwadze, iz
$wiadkowie nie pamietali czy w
trakcie czynno$ci zatrzymania w
ogoble rozmawiali z oskarzonymi, a
takze o czym rozmawiali;

VI obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodéw
i ocene materialu dowodowego
w sposob dowolny poprzez nie
wziecie pod uwage przez Sad
istotnej okoliczno$ci wynikajacej
z treéci opinii nr (..) z
zakresu badan daktyloskopijnych
LK (..) w B. (k. 215- 218), ti.
okolicznosci, iz na zabezpieczonym




W postepowaniu przygotowawczym
materiale dowodowym nie
ujawniono $ladow linii papilarnych
odpowiadajacych liniom papilarnym
oskarzonych P. T. (1) i D.
K. (1), co - maiac na
uwadze charakter zarzucanych
oskarzonym czynéw - dowodzi, iz
oskarzeni nie mieli jakiegokolwiek
kontaktu zZ zabezpieczonym
materialem dowodowym w postaci
substancji  psychotropowych i
psychoaktywnych, przez co nie
mozna uznac, iz mieliby sie dopuscié¢
czyndéw zarzucanych oskarzonym w
tredci aktu oskarzenia;

VII obraze art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk, poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow
i dowolne, nieznajdujace oparcia w
materiale dowodowym ujawnionym
w toku rozprawy ustalenie w pkt. I a)
i IV a) czedci dyspozytywnej wyroku,
iz oskarzeni mieliby braé¢ udzial w
obrocie substancjg psychotropowa
w postaci amfetaminy w iloéci
835,86 gram netto, podczas
gdy z opinii  chemicznych
wynika, ze procentowa zawarto$c
amfetaminy w  przedmiotowej
substancji wynosi 8%, co powinno
mie¢ odzwierciedlenie w iloéci
amfetaminy wymienionej w pkt. I i
111 cze$ci dyspozytywnej Wyroku;

VIII obraze przepisow
postepowania, tj. art. 17 pkt 3 k.p.k.
w zw. z art. 62a ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z 2018 roku, poz.
1030) poprzez ich nie zastosowanie
i nie umorzenie wobec oskarzonej
D. K. (1) postepowania w zakresie
czynu z pkt. IV b) Wyroku, w
ktérym to punkcie D. K. (1) uznano
winng tego, ze w dniu 18 kwietnia
2018 r. w M., wbrew przepisom
ustawy posiadala §rodek odurzajacy
w postaci kokainy w ilo$ci




13 grama, przy czym czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi,
przy czym czynu tego dopuscila sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci, bedac uprzednio skazana
za umys$lne przestepstwo podobne,
tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1
i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. z 2018 roku, poz. 1030)
art. 64 § 1 kk,
podczas gdy czyn ten obarczony jest
znikoma szkodliwoécig spoleczna
ilos¢

W ZIW. Z

czynu majac na uwadze
substancji, ktéra posiadala przy
sobie oskarzona, wobec
postepowanie w zakresie objetym
pkt. IV b) Wyroku powinno zostac
umorzone.

czego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wbrew argumentacji skarzacego
Sad I instancji trafnie nie dal
wiary wyja$nieniom oskarzonych, w
zakresie, wjakim nie przyznali sie do
popehienia zarzucanych im czynéow
uznajac je za przyjeta przez nich linie
obrony.

Zauwazy¢ nalezy, ze P. T. ostatecznie
zanegowal swoje sprawstwo co
do wszystkich zarzucanych mu
czynéw, mimo zZe w postepowaniu
przygotowawczym przyznawal sie

do zarzutu zwiazanego z
obrotem narkotykow a takze
do  przechowywania  wyrobow

tytoniowych. Trafnie Sad Rejonowy
odrzucil tak jego tlumaczenie, co
do rzekomego braku udzialu D.
K. w obrocie narkotykami jak
i tego, ze prokurator mial nie
zrozumiec czy tez zle zinterpretowac

treSci jego wyjasnien jak na




k. 297-299, w ktérych przyznal
sie do posiadania narkotyku
( amfetaminy ) ujawnionego w
garazu, skoro weZmie sie pod uwage,
ze oskarzony byl wczeéniej karany
i doskonale zdawal sobie sprawe ze
znaczenia skladanych przez siebie
wyjasnien oraz , iz w dniu 21
czerwca 2018 r. byl przestuchiwany
w obecnosci obroncy.

Rowniez w pelni zasadnie, w Swietle
przeprowadzonych dowodow Sad I
instancji zakwestionowal w istocie
goloslowne wyjasnienia oskarzonej,
ktéra zaprzeczyla aby dopuscila sie
nie tylko czynu z pkt I co do obrotu
narkotykami ale i zarzutu z pkt V
aktu oskarzenia w zakresie wyrobow

tytoniowych.

w §lad za argumentacja
zaprezentowana w uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku  wskazaé
nalezy, ze z relacji funkcjonariuszy
(...), ktorzy dokonywali czynnosci
zatrzymania i przeszukania
pomieszczen garazu i mieszkalnych
zajmowanych przez oskarzonych
wynika, iz w pomieszczeniach
garazu i samochodzie ( ul. (...) ),
ktérym wspolnie przyjechali D. K.
i P. T. znalezione byly narkotyki
oraz krajanka tytoniowa. Co przy
tym istotne z tych zeznan wynika
takze i to, ze oskarzona nie sprawiala
wrazenia osoby przypadkowej za$
P. T. przy zatrzymaniu podawal,
ze zatrzymane substancje nalezg do
niego. Nie bez znaczenia jestito, ze z
zeznan S. Z. ztozonych na rozprawie
w dniu 24 lipca 2020 r. wynika, ze
oskarzony na okolo tydzien przed
zatrzymaniem ( 18 wrze$nia 2018
r. ) rozmawial z nig o najmie garazu
na okres dwdch, trzech dni na co
ona wyrazila zgode — k. 923-924, a
potem tam zalozyt kltodke.




W  wynajetym garazu przed
zatrzymaniem w nim oskarzonych
znajdowaly sie: stary segment, stara
wersalka i narzedzia ogrodnicze i
dopiero w dniu 18 wrzeénia 2018
r. w ich obecno$ci w wyniku
przeszukania pojazdu ujawniono:
55,3 kg tytoniu a w garazu w
tapczanie substancje koloru bialego
w iloéci 853,86 g ( netto) -
amfetamine, susz roélinny o wadze
3,28 i o wadze16,29 g ( netto)-
odpowiednio ziele konopi innych niz
wldkniste, przy czym w badanym
suszu stwierdzono nadto obecno$c
amfetaminy i ziele konopi innych
niz wildkniste, maszyne do ciecia
tytoniu; w torebce D. K. (1)
ujawniono 0,13 g ( netto) substancji
koloru bialego - kokaine.

Podkre§lenia wymaga, ze w
mieszkaniu polozonym przy ulicy
(.) w M. a zajmowanym
przez oskarzona D. K. (1), w
ktérym wymieniona zamieszkiwala
wspolnie ze swoim konkubentem P.
T. (1) ponadto ujawniono 1,64 g
( netto) substancji koloru bialego-
kokaine, susz rolinny o wadze
netto- 0,91 g i 2,38 g odpowiednio
mieszanine ziela konopi innych niz
wlokniste i tytoniu oraz ziele konopi
innych niz wiokniste a takze 1,2 kg

tytoniu.

Wreszcie w garazu polozonym przy
ulicy (...), z ktérego za zgoda
znajomej A. N. korzystal P. T. (1)
ujawniono lacznie ponad 23 kg
tytoniu w 71 woreczkach.

Trafnie w uzasadnieniu
zaskarzonego podkre§lono, ze to
D. K. (1) uzytkowala pojazd marki
A. o nr rej. (..) nalezacy do
S. S.. Wymieniony wypozyczal
oskarzonej ten pojazd za kwote
100 zl miesiecznie a oskarzona
ponosila takze koszty napraw i




uzytkowania auta, przy czym to w
przedmiotowym pojezdzie, po tym
jak oskarzeni wjechali do garazu
przy ul. (..) ujawniono krajanke
tytoniowa. W tej sytuacji catkowicie
niewiarygodnie brzmia wyjasnienia
D. K, ze nie miala nic wspo6lnego
nie tylko =z zabezpieczonymi
narkotykami ale i tytoniem i miala
by¢ tylko kierowca P. T. (1). Przeciez
to oskarzona prowadzila sklep (...) z
asortymentem tytoniowym- k. 170,
a P. T. to jej konkubent, z ktérym
wspoélnie mieszkala i ktéry mial jej
pomagac prowadzié ten sklep.

Zaakcentowania wymaga, ze W
garazu przy ul. (..) wraz z
narkotykami w postaci amfetaminy
i marihuany w toku przeszukania
ujawniono szereg przedmiotow
( woreczki foliowe, wagi ) ,
ktore wprost wskazuja, ze narkotyki
byly przeznaczone do wprowadzenia
do obrotu- k. 5 a nie, ze
jedynie w tym wypadku mogloby
mie¢ miejsce ewentualnie jedynie
posiadanie takich substancji.

Co wiecej wobec treSci wyjaSnien
oskarzonych, takze z rozprawy jak
na k. 908-910, w ktéorych D.
K. zaprzeczyla aby byla wcze$niej
w garazu przed zatrzymaniem,
wskazaé nalezy, ze w szafce
obok tapczanu ujawniono
szereg dokumentéow, w
tym takze dokumenty-faktury
opiewajgce na D. K. (1)-
k. 6. Powyzisze pozwala na nie
tylko na zanegowanie wyjasnien
oskarzonych ale $wiadezy o ty,
ze wymienieni razem Kkorzystali
z garazu przy ul. (..) celem
miedzy innymi prowadzenia obrotu
narkotykami. Znamienne przy tym
jest, ze wraz =z narkotykami
ukrytymi w tapczanie ujawniono
,reklamowke” z damskim obuwiem
i bielizna- k.5 a przeciez P. T.




na rozprawie podal, ze do garazu

przynosil swoje papiery a ,Pani D.
nie byla tam ani razu” — k. 909.

Ponadto ponownie wskazaé nalezy,
ze w mieszkaniu wspoélnie
zgjmowanym  przez  pare
oskarzonych ujawniono tak
wyroby tytoniowe jak i narkotyki w
postaci kokainy i marihuany oraz
takze i przedmioty $wiadczace o
obrocie narkotykami - poréwnaj
k. 24-27, przy czym narkotyki
znajdowaly sie w szufladzie z
ubraniami w ,gléwnym” pokoju
oraz w szafce w ,malym” pokoju.
Powyzsze takze $wiadczy o pelnej
SwiadomosSci obojga oskarzonych
w zakresie rodzaju posiadanych
substancji oraz ich przeznaczenia,
przy czy z pola widzenia nie moze
umykact i to, ze przeciez D. K. byla
uprzednio karana za wprowadzania
narkotykéw do obrotu.

Wreszcie swoistym dopelnieniem
wskazanych wyzej dowodow s3
wnioski plyngce z analizy kontroli
operacyjnej jak na k. 670-809.
W szczegblnosci treSci jak na k.
715, k716 odw., k. 718 odw.,
k.724, k. 731 odw.-732, k. 735
odw., k. 738 odw., k.758 odw.,
k.770 odw., 776 odw., k.778-779,
k. 8o1odw. $wiadcza o dzialaniu
wspoOlnie i w porozumieniu obojga
oskarzonych w zakresie nie tylko
handlu wyrobami tytoniowymi ale
obrotem narkotykow. Wspomniane
zapisy obrazuja bowiem takze
bezposrednie rozmowy P. Tomczuka
z D. K. oraz z innymi osobami z
powolywaniem sie na oskarzona.

Tym samym w zadnym wypadku
fakt, iz na zabezpieczonych
przedmiotach nie zdolano ujawnié
nadajacych sie do identyfikacji
§ladow linii papilarnych w zadnym
wypadku nie moze przemawiaé za




uznaniem wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonych.

Z  przeszukanych  garazy i
mieszkania w czasie prowadzonych
przez funkcjonariuszy czynnoéci
korzystali tylko 1  wylacznie
oskarzeni; na drzwiach garazu
przy ulicy (..) P. T. zalozyl
klodke - k. 909. W Swietle
zasad dos$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania odrzucié¢
zatem nalezy wersje, ze narkotyki
i tytont ujawnione w garazach przy
ul. (...) w M., ktére sga potozone
bardzo blisko siebie mogly nalezeé
do innych oséb i zostaly przez te inne
osoby porzucone a oskarzeni z tymi
przedmiotami nie maja zadnego
zwigzku.

Wrecz przeciwnie, przeprowadzone
i prawidlowo ocenione przez
Sad Rejonowy dowody, wbrew
stanowisku skarzacego, pozwolily
na przypisanie oskarzonym
popehienia zarzucanych im
czZynow, przy czym czas
wskazany w zarzutach zwigzany
jest z  prowadzonymi  przez
funkcjonariuszy =~ Wydzialu  do
Zwalczania (...) Zarzadu w B.
(...) czynnoéciami sluzbowymi
dotyczacymi  wprowadzania do
obrotu znacznych ilo$ci narkotykdow
na terenie wojewbddztwa (..,
glownie na terenie M., P. i okolic.

Odnosénie zakwestionowania przez
skarzacego ~czystosci”
zabezpieczonej amfetaminy, to
podnies$¢ nalezy, ze dla przypisania
oskarzonemu  odpowiedzialnoéci
art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
nie jest konieczne dokladne
ustalenie, ile substancji aktywnej
(zabronionej) znajduje sie
zakwestionowanym proszku.
Chociaz  $rodki odurzajace i




substancje psychotropowe bedace
przedmiotem nielegalnego obrotu
z reguly nie s3 czystym
narkotykiem z uwagi na mogace
sie pojawi¢ w procesie produkcji
zanieczyszczenia  albo  celowe
dodawanie zwiekszajacych mase
tzw. wypekliaczy, to w toku
postepowania w celu wydania
prawidlowego  orzeczenia  nie
zachodzi konieczno$¢ oddzielenia
(w zaleznoSci od procentowej
jakosci narkotyku) innych substancji
(poréwnaj postanowienie SN z dnia
16 lipca 2014 r., III KK 208/14,
LEX nr 1495843 oraz wyrok SA
w Lublinie z dnia 28 kwietnia
2009 r., II AKa 69/09, LEX nr
508297, wyrok SA w Lodzi z dnia 29
pazdziernika 2012 r., IT AKa 212/12,
LEX nr 1294812).

Chybiony jest takze zarzut obroncy
w zakresie czynu z pkt IV aktu
oskarzenia. Trafnie ustalono, ze D.
K. (1) wbrew przepisom ustawy,
w dniu 18 kwietnia 2018 roku,
posiadala Srodek odurzajacy w
postaci kokainy w iloSci 0,13
grama. Okoliczno$ci zwigzane z
ujawnieniem tego narkotyku oraz
jego ilos¢ sprzeciwia sie przyjeciu
nie tylko wypadku mniejszej wagi
ale i znikomej szkodliwo$ci czynu.
J. to tzw. ,twardy” narkotyk,
ktéory bardzo silnie pobudza,
zwieksza pewno$¢ siebie i odsuwa
wszelkie zahamowania i w ten
sposéb  sprzyja niebezpiecznym,
czesto irracjonalnym zachowaniom,
ktére moga stwarzaé zagrozenie
dla zdrowia i zycia. Tym samym
zabezpieczona ilo$¢ tego narkotyku
ujawniona w torebce D. K
co najmniej odpowiada ,dilerskiej
dzialce” co w warunkach niniejszej
sprawy wyklucza zastosowanie
art.182 kk, tym Dbardziej, ze
w mieszkaniu zajmowanym takze




przez oskarzona ujawniono takze i
przedmiotowy narkotyk.

Whniosek

Obronca oskarzonych wniost o:

- zmiane opisu czynu z pkt. I a) i IV
a) zaskarzonego wyroku w zakresie
iloSci substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy - z ilo$ci 835,86
gram netto na ilo$¢ 66,67 gram netto
substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy;

- uniewinnienie oskarzonego P. T.
(1) od zarzucanych mu czynow;

- uniewinnienie oskarzonej D. K. (1)
od zarzucanych oskarzonej czynow z
pkt. a) i IV ¢) zaskarzonego wyroku

- umorzenie, na podstawie art. 17 pkt
3 k.p.k. zzw. z art. 62a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (tj. Dz. U. z 2012
r. poz. 124 ze zm.) kpk
postepowania wobec oskarzonej D.
K. (1) w zakresie objetym pkt. IV
b) zaskarzonego wyroku z uwagi
na znikoma szkodliwoéé¢ spoleczna
czynu oskarzonej

- ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I Instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec wskazanych wyzej
okoliczno$ci nie mozna bylo
uzna¢ zasadnoéci wnioskow obroncy
oskarzonych.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia
22 listopada 2019 r. w sprawie (...) jako
prawidlowy utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z przyczyn wskazanych wyzej brak bylo podstaw do
podzielenia zarzutéw obroncy oskarzonych tak co do
zmiany czy tez uchylenia zaskarzonego wyroku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art.62481 kpk zwolniono oskarzonych od
kosztow sadowych za II instancje.




7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonych
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w M. z dnia 22 listopada

2019 r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

wskazane przez strony w
apelacji

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




