Sygn. akt VII Ka 553/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Sedziowie: SO Dorota Lutostanska

SO Leszek Wojgienica

Protokolant: st. sekr. sagdowy Monika Tymosiewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Mirostawa Zelenta
po rozpoznaniu w dniach: 30 pazdziernika i 27 listopada 2020 .

sprawy: M. Z. (2), ur. (...) w G., syna H. i H. z domu J.

oskarzonego z art. 147 b ust. 1 ustawy z dnia 12 paZdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, art.23181 kk i inne
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w K. (...) z dnia 10 lipca 2020 r., sygn. akt(...)

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- w zakresie rozstrzygnieé z pkt I-III sentencji, przy zastosowaniu art.481 kk na podstawie art. 286§1 kk w zw. z art.1281
kk i art.37 a kk orzeka wobec oskarzonego M. Z. (2) kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej w kwocie 100 (stu) zl,

- z rozstrzygniecia z pkt IV sentencji eliminuje sformulowanie ,,w pozostalym zakresie oraz ” a w miejsce przyimka
»Z” wpisuje przyimek ,0d”,

IT w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje mocy,

III zasadza od oskarzonego M. Z. (2) koszty sadowe w V2 czeéci za postepowanie odwolawcze, przejmujac Y2 czesci
pozostalych kosztéw na rzecz Skarbu Panhstwa oraz zasadza od niego jedna oplate za obie instancje w kwocie 1000
(tysigca ) zl.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 533/20




Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 lipca 2020 r. w sprawie (...)

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego M. Z. (2)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1 M. Z. (2) Skladanie Dokumenty -980
pisemnych uzyskane od W-
2 informacjicodo | (...) w K. i (.) |~ 1015
miejsca Zeznania J. B. i .
) . - zalgcznik z
zamieszkania S. S. aktami
Wiedza personalnymi
Komendanta W-
1018-1021
(..) w K.
o faktycznym
miejscu
zamieszania
oskarzonego
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2, Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Dowody w postaci dokumentoéw oraz | Wskazane dowody uznano za

zeznania Swiadkow wiarygodne, brak jest podstaw doich

zakwestionowania

0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

I podniesiony przez obronce w
czesci skazujacej - w calosci na
korzysé oskarzonego

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadne zarzuty skarzacych




1/obrazy przepisow prawa
materialnego art. 12 kk. § 1
k.k. poprzez niewlasciwa wykladnie
tego przepisu i uznanie, iz czyn
ciagly mozna popeki¢ réowniez z
zaniechania, podczas gdy z wykladni
gramatycznej ww. przepisu wynika,
iz warunkiem sine qua non przyjecia,
iz oskarzony dopuscil sie czynu
ciaglego bylo wykazanie, iz ,podjat
dzialanie", co mialo istotny wplyw
na wynik postepowania, albowiem
doprowadzilo do skazania ww.

2/ obrazy przepisow postepowania
art. 413 § 2 pkt 1 kpk
poprzez zaniechanie dokladnego
okre§lenia czynu za ktory zostal
skazany oskarzony, co w zwigzku
z faktem istotnej modyfikacji
opisu czynu wzgledem przepisanego
oskarzonemu aktem oskarzenia -
w  szczegblno$ci wyeliminowania
»CzZynnosci sprawczych"
doprowadzilo do de facto do
skazania oskarzonego za blizej nie
okreslone zachowanie

3/ bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, iz oskarzony
wprowadzil w blad Komendanta
(...) Strazy (...), co do faktu
posiadania lokalu mieszkalnego,
podczas gdy prawidlowa ocena
zebranych w sprawie dowodow, a w
szczegblnosci zlozonych o$wiadcezen
majatkowych, zeznan §wiadkéw,
dokumentéw  oraz = wyjasnien
samego oskarzonego jednoznacznie
wskazuje, iz faktyczna sytuacja
mieszkaniowa oskarzonego byla
ogblnie znana i nie wprowadzal
on nikogo w blad, ani bledu nie
wyzyskiwal, co mialo istotny wplyw
na wynik postepowania albowiem
doprowadzilo do wydania wyroku
skazujacego,

4/ bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, iz zebrany




w sprawie materiat dowodowy
pozwolil przyja¢, iz oskarzony
dzialal (badZ zaniechal dzialania)

A zamiarem bezposrednim
kierunkowym doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia

mieniem, podczas gdy zaden
z przeprowadzonych w sprawie
dowodéw nie daje podstaw do
takiego wnioskowania, a zachowanie
oskarzonego po ustaleniu, iz
nienaleznie pobieral $wiadczenia
sokalowe" tj. natychmiastowy zwrot
pobranych kwot, prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz ww.
nie mial zamiaru kogokolwiek
wprowadzaé w blad, co mialo istotny
wplyw na wynik postepowania,
albowiem doprowadzilo do wydania
wyroku skazujacego.

I podniesione przez
prokuratora na niekorzysé
oskarzonego M. Z. (2).

1/ obrazy przepiséw postepowania,
ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 7 kpk
i art. 4 kpk, poprzez nie uczynienie
zado$¢ dyrektywom swobodnej
oceny dowodéw oraz nie zbadanie
i nie uwzglednienie okoliczno$ci
przemawiajacych na niekorzy$¢
oskarzonego, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
ktory mial wplyw na treéc
orzeczenia, gdzie Sad nieslusznie
uniewinnil M. Z. (2) od popekienia
zarzucanego mu w punkcie I
aktu oskarzenia przestepstwa z
art. 231 § 1 kk w zw. z
art. 231 § 2 Kkk polegajacego
na niedopelnieniu obowigzkow w
celu osiagniecia korzys$ci majatkowej
uznajac, ze nie mozna przyjaé, ze
oskarzony skladajac nieprawdziwe
o$wiadczenie o uzyskanie pomocy
przekroczyt swoje uprawienie jako
funkcjonariusza, gdyz czynno$ci te




dotyczyly sfery jego prywatnego
zycia, nie za§ wykonywania
czynnoSci shuzbowych, gdzie
oskarzony nie mial tego w zakresie
swoich obowiazkow sluzbowych,
podczas gdy zebrany w sprawie,
i oceniany z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i
doéwiadczenia zyciowego, material
dowodowy prowadzi do wniosku,
iz  oskarzonemu, w ramach
przestepstwa z art. 231 § 1
kk w zw. z art. 231 § 2
kk, nie zarzucono przekroczenia
uprawnien, lecz niedopelnienie
obowigzkéw okreslonych, w
wydanym na podstawie art. 96 ust. 2
ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990
r. o Strazy Granicznej ( Dz. U. z
2020 ., poz. 305, tekst jednolity ),
Rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z
dnia 28 czerwca 2002 1. W
sprawie wysokoSci i warunkow
przyznawania  funkcjonariuszom
Strazy (...) réwnowaznika
pienieznego za  brak lokalu
mieszkalnego oraz szczegblowych
warunkéow jego zwrotu, a takze
sposobu postepowania w przypadku
wystgpienia  zbiegu  uprawnien
do jego otrzymania ( Dz
U. z 2002.118.1014 ), ktore
to rozporzadzenie w § 7
naklada na funkcjonariusza Strazy
(...) obowigzek  niezwlocznego
zawiadomienia o kazdej zmianie
majacej wplyw na uprawienie
do otrzymania  rbéwnowaznika
pienieznego za  brak lokalu
mieszkalnego, poprzez zlozenie
stosownego o$wiadczenia
mieszkaniowego, a ktorego to
obowigzku M. Z. (2) nie dopekil
w okresie od 09 sierpnia 2002
r. do 05 stycznia 2018 r,
dzialajagc na szkode interesu
publicznego oraz w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, a tym samym




swoim  zachowaniem  dopusdcil
sie popehlienia zarzucanego mu
przestepstwa z art. 231 § 1 kk wzw. z
art. 231 § 2 kk;

2/ obrazy przepisOw postepowania,
ktéra miala wplyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 7
kpk i art. 4 kpk, poprzez
nie uczynienie zado$¢ dyrektywom
swobodnej oceny dowodbéw oraz
nie uwzglednienie okoliczno$ci
przemawiajacych na niekorzy$¢
oskarzonego, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
ktéory mial wplyw na treéc
orzeczenia, gdzie Sad nieslusznie
uniewinnil M. Z. (2) od popekienia
zarzucanych mu w punktach II-
IX aktu oskarzenia przestepstw z
art. 147 b ust. 1 ustawy z dnia
12 pazdziernika 1990 r. o Strazy
Granicznej ( Dz. U. z 2020 r., poz.
305, tekst jednolity ) uznajac, ze
nie ma mozliwo$ci udowodnienia,
ze oskarzony podawal nieprawde
w oSwiadczeniach majatkowych,
gdyz rzeczywiscie z formalnego
punktu widzenia w skladanych
o$wiadczeniach majatkowych
zawsze podawal, ze posiada dziatke
z rozpoczeta budowa budynku
mieszkalnego, co zdaniem Sadu,
jest prawda do czasu zakonczenia
budowy w 2017 r., jak tez,
ze nie mozna przyja¢ w sposdb
pewny, ze dom ten nie byl w
ciaglej budowie do czasu oficjalnego
zgloszenia o zakonczeniu budowy,
podczas gdy zebrany w sprawie, i
oceniany z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i dos$wiadczenia
zyciowego, material dowodowy
prowadzi do wniosku, ze oskarzony
M. Z. (2) dopuscit sie popelienia
zarzucanych mu czynéw z art.
147 b ust. 1 ustawy z dnia 12
pazdziernika 1990 r. o Strazy




Granicznej ( Dz. U. z 2014 r., poz.
1402 ), podajac nieprawde w ten
sposob, ze nie wskazywal, iz posiada
dom, a wskazywal, iz posiada dziatke
z budowa domu jednorodzinnego,
gdyz, w  okresie  skladania
zakwestionowanych o$wiadczen
majatkowych ( 31.10.2010 r. -
31.03.2017 1. ), nie byla prowadzona
budowa domu jednorodzinnego przy
ul. (...) w K., na co wskazuje przede
wszystkim:

- wydana w sprawie, przez bieglego
sadowego z zakresu budownictwa
dr inz. J. B. (2) opinia, z ktorej
wynika, ze roboty budowlane, jezeli
chodzi o dom przy ul. (...) w K,
zostaly rozpoczete 22 sierpnia 1992
r. i zakonczyly sie 11 wrzeSnia 2002
r,;

- umowa ubezpieczenia domu z
dnia 10 kwietnia 2002 r., zawarta
pomiedzy (...) S.A. Inspektorat w
K. a M. Z. (2), ktéra opiewajac
na sume 300 000 zl, dotyczyla
domu jednorodzinnego przy ul. (...)
w K. i w ktorej tresci brak bylo,
w przeciwienstwie do poprzedniej,
opiewajacej na sume 150 000 1zl
zawartej przez wymienione strony,
umowy ubezpieczenia z dnia 10
kwietnia 2000 r., adnotacji, ze dom
jest w stadium budowy;

- notatka sluzbowa sporzadzona
przez T. S. - inspektora w(...) w
K., w ktorej stwierdzil, ze zgodnie
z zapisami w dzienniku budowy,
budowa  budynku zakonczona
zostala w pazdzierniku 2000 r.,
w czasie waznoSci pozwolenia na

budowe(...);

- dziennik budowy nr (...), dotyczacy
budowy budynku mieszkalnego przy
ul. (.) w K, ktéory stanowi
urzedowy dokument przebiegu
robot budowlanych, gdzie w okresie
okolo 17 lat - od 2000 r. do 2017 1.




brak jest jakichkolwiek wpisow, jak
tez w tym okresie nie ustanowiono
wymaganych prawem uczestnikow
procesu budowlanego;

decyzja Zarzadu Miasta K. z dnia
13 lutego 1998 r., moca ktorej,
na wniosek inwestora M. Z. (2),
przedluzono termin
realizacji budowy jedynie do dnia 31
grudnia 2000 r.;

zakonczenia

- zeznania $wiadka S. S. (2), ktéry
podal, ze w 2007 r. zglosit sie do
niego M. Z. (2), ktéry o$wiadczyl
jednoznacznie, iz zakonczyl budowe
domu i chce to zglosi¢ do (...) wK_;

- dowody przedstawione przez
oskarzonego M. Z. (2) w postaci
faktur dotyczacych, prowadzonych
w domu przy ul. (.) w
K., prac budowlanych, gdzie
oskarzony przedlozyl jedynie faktury
dotyczace prac o charakterze
wykonczeniowym,  jakie
miejsce w2004 r., nie
przedstawil jakichkolwiek
faktur dotyczacych budowy
domu w  okresie skladania

mialy

za$

zakwestionowanych o$wiadczen
majatkowych ( 31.10.2010 r. -

31.03.20171.);

3/ obrazy przepisow postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia, a mianowicie art.
632 pkt 2 kpk, poprzez brak
powolania  tego  przepisu w
punkcie VI wyroku, ktéry dotyczy
orzekania o kosztach procesu przy
uniewinnieniu oskarzonego, gdzie
blednie powolano przepis art. 632
pkt 2 kk.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Apelacje nie zaslugiwaly na
uwzglednienie

W tym miejscu odnoszac sie do
zarzutéw zawartych w obu §rodkach
odwolawczych, to przede wszystkim
zauwazyC nalezy, ze zgromadzone
w sprawie dowody Sad meriti
poddal wszechstronnej analizie i
ocenie, zgodnie z dyrektywami
okre§lonymi w art. 4 kpk
Takze przeprowadzone w oparciu
o te analize wnioskowanie jest
logiczne, zgodne z przestankami
wynikajacymi z art. 7 kpk
i przekonujaco uzasadnione w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Analiza zebranego w
sprawie materialtu  dowodowego
prowadzi do wniosku, 7e
Sad I instancji prawidlowo
zweryfikowal tezy aktu oskarzenia
w granicach niezbednych dla
ustalenia  okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia zawartego w
zaskarzonym wyroku. Stad tez
odnoszac sie do podnoszonych
przez skarzacych zarzutéw nalezy
stwierdzi¢, ze sa one chybione.
Zauwazyt trzeba, ze podnoszac
tego rodzaju zarzuty skarzacy
faktycznie polemizuja z ustaleniami
Sadu I instancji. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynikaja
powody zapadlego rozstrzygniecia,
a Sad  Okregowy  podziela
przedstawiong tam argumentacje.
Co istotne apelacje faktycznie nie
wskazujg na takie okolicznoéci, ktore
nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu
Rejonowego i nie zawieraja tez
takiej argumentacji, ktéra wnioski
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazy¢. W _tej sytuacji nie ma

potrzeby ponownego Qrzytaczania

calodci argumentacji zawartej] w

uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktére faktycznie zawiera odpowiedzi
na zarzuty kierowane przeciwko




rozstrzygnieciu i nalezy jedynie
zaakcentowac¢ niektére elementy,
ktére przemawiaja za odmowa
podzielania stanowiska skarzacych.

Odnoszac sie do  zarzutow
skarzacych dotyczacych
przekroczenia granic swobodnej
oceny dowodéw stwierdzi¢ nalezy,
iz Sad I instancji prawidlowo,
w oparciu o zebrany material
dowodowy trafnie ustalil stan
faktyczny w sprawie oceniajac
dowody w sposéb zgodny =z
zasadami prawa  procesowego.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 5 wrzeénia 1974 r.,
zasada swobodnej oceny dowodow,
lezaca u podstaw prawidlowego
wyrokowania, nie moze prowadzié¢
do dowolnosci ocen i takiego wyboru
dowodow, ktorego prawidlowosci
nie daloby sie skontrolowac w trybie
rewizyjnym. Ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem
ktérego powinno byé¢ uzasadnienie
orzeczenia. (II KR 114/74 OSNKW
1975/2/28).

W konsekwencji Sad Okregowy nie
podzielil zawartych w apelacjach
zarzutow obrazy przepisow
postepowania, majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.
5§ 2 kpk. i art. 7 kp.k. w zw.
z art. 410 k.p.k., jak i wywodow
przytoczonych na ich poparcie oraz
nie dopatrzyt sie obrazy wskazanych
przepiséw procedury karnej, ktore




to uchybienia moglyby rzutowaé na
tre§¢ wydanego wyroku. W pelni
zatem nalezy podzieli¢ argumentacje
Sadu I instancji co do analizy i oceny
zebranego i ujawnionego materialu
dowodowego. Ocena dowodow
pozostaje pod ochrong z art. 7 kpk
gdy jest poprzedzona ujawnieniem w
toku rozprawy gtownej caloksztattu
okolicznos$ci sprawy, stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajacych ~ zar6wno  na
korzy§¢ jak 1 mna niekorzysé
oskarzonego oraz jest wyczerpujaco i
logicznie z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
umotywowana w  uzasadnieniu
wyroku. Analiza akt sprawy
wskazuje, ze Sad Rejonowy trafne
ustalenia oparl na dowodach,
ktére  przeprowadzone  zostaly
na rozprawie gléownej i ocenil
je w spos6b  wszechstronny,
uwzgledniajac wszystkie
okoliczno$ci zdarzen a w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazal  jakie  fakty  uznal
za udowodnione, a jakie za
nieudowodnione i na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego odmoéwil wiary dowodom
przeciwnym a ocena ta zastluguje na
podzielenie.

TadlI

Odnoénie apelacji obroncy
oskarzonego w zakresie wyroku
skazujacego M. Z. jak w
pkt I sentencji nie jest
ona zasadna. Wbrew stanowisku
obroncy oskarzonego Sad I instancji
nie dopuscit sie bledu w ustaleniach
faktycznych i prawidlowo ustalit i
przyjal, ze oskarzony wprowadzil
w blad Komendanta (...) Strazy
(...) w K., co do faktu posiadania
lokalu mieszkalnego, przy czym
dzialal z zamiarem bezpoSrednim
kierunkowym doprowadzenia




wymienionego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez
przyznanie rownowaznikow
pienieznych.

Przede wszystkim, to sam oskarzony
przyznal, ze od 2002 r. zamieszkiwal
faktycznie z rodzing w lokalu
mieszkalnym na terenie rozpoczetej
budowy domu jednorodzinnego przy
ul. (...) w K. Wynika to tak z
wyjasnien M. Z. jak na k. 766-767 i
k. 791-792 jak i z jego o$§wiadczenia
z dnia 23 pazdziernika 2018
r. skierowanego do Komendanta
(...) w K. - k. 980. Wprawdzie
przedmiotowy dom nie byl wowczas
jeszcze wykonczony oraz nie zostala
formalnie zakonczona jego budowa,
to jednakze umozliwial on rodzinie
oskarzonego normalne warunki
zyciowe. Budynek byl wyposazony
we wszystkie media, w tym prad w
taryfie dla budynkéw mieszkalnych,
miedzy innymi zostala takze zawarta
umowa na wywoz $mieci; dom
byl tez wubezpieczony. Co przy
tym istotne, jak to wynika =z
zebranych dokumentéw oraz opinii
bieglego z zakresu budownictwa
dom byl gotowy do zamieszkania
z dniem 18 grudnia 2001 r.-
k.745. Powyzsze koresponduje z
zeznaniami $wiadkéow: R. C. k.
214-215, S,. B. k.246, A. W. k.259,
B. S. k.263 w zakresie faktycznego
czasu, od ktérego M. Z. z zona a
potem z dzie¢mi zamieszkiwal w
domu przy ul. (...) w K.. Wprawdzie
nie sposob jest zakwestionowa¢, ze
oskarzony mieszkajgc przy ul. (...)
kontynuowal prace budowlane, to
w istocie juz od 2002 r. posiadal
on lokal mieszkalny umozliwiajacy w
nim normalne zamieszkiwanie.

Mimo powyzszej faktycznej
sytuacji lokalowej] M. Z. w
dniu 9 sierpnia 2002 T,
zlozyl o$wiadczenie mieszkaniowe




do ustalenia uprawnien do
rownowaznika pienieznego za brak
lokalu mieszkalnego oraz jego
wysokoSci - k. 14 i decyzja
Komendanta (...) w K. z dnia
26 sierpnia 2002 r. rdwnowaznik
taki z moca od 1 stycznia 2002
r. otrzymal - k. 13 i pobieral go
do 7 grudnia 2017 r. Wskazac
przy tym nalezy, ze przedmiotowa
decyzja nie tylko wskazywala na
rozporzadzenie z dnia 28 czerwca
2002 r. w sprawie wysokosci
i warunkéw przyznawania
funkcjonariuszom Strazy (.)
robwnowaznika  pienieznego za
brak lokalu mieszkalnego ale
i nakazywala oskarzonemu
niezwloczne powiadamianie organu
wydajacego decyzje o kazdej
zmianie  majacej wplyw na
uprawnienie do  otrzymywania
rownowaznika za brak lokalu
mieszkalnego. Decyzje jak na k.13
oskarzony otrzymal lecz pomimo jej
treéci oraz przede wszystkim swojej
faktycznej sytuacji mieszkaniowej
do roku 2017 pobierat réwnowaznik
mieszkaniowy mimo, ze od 1
stycznia 2002 r. nie byl uprawniony
do jego otrzymywania. W tej
sytuacji nie maja znaczenia
twierdzenia oskarzonego, ze nie
tracit réwnowaznika na ,zbytki”
ale uzyskane $rodki pieniezne
przeznaczal na kontynuowanie
budowy domu. M. Z. bezspornie
byl swiadomy gdzie faktycznie
zamieszkuje a zarazem zdawat
sobie sprawe z tego, iz od 2002
r. nie spelnia warunkéw do
otrzymywania rownowaznika
mieszkaniowego.

W zakresie zarzutu apelacji obroncy
co do tego, ze nie wprowadzil
on wlaéciwego organu w blad
albowiem zgodnie z twierdzeniami
M. Z. ,wszyscy” wiedzieli gdzie
on mieszka, to taki zarzut nie




moze by¢ uwzgledniony. W tym
zakresie zwroci¢é uwage nalezy, ze
oskarzony takze przed 2002 .
skladal wnioski co do przyznania
mu przedmiotowego rownowaznika
— poréwnaj dokumenty ja na k. 980
i wiedzial jaka jest w tym zakresie
przewidziana procedura. OkreSlone
o$wiadczenia majatkowe skladane
byly do odpowiednich ,komorek”
organu i to organ ( tu Komendant)
wydawal stosowna decyzje. Zatem
istotna w tym zakresie byla ,wiedza
organu” a nie ,wiedza powszechna”.
Zwr6cié przy tym nalezy uwage, ze
z pelni wiarygodnych zeznan bylego
Komendanta (...) w K. J. B. wynika,
ze nie mial on zadnej wiedzy o
faktycznym miejscu zamieszkania
oskarzonego i podejmujac okreslone
decyzje dzialal w zaufaniu do oséb,
ktére przygotowywaly stosowne
dokumenty - k.1018-1020.
Tym  samym dla  ustalenia
odpowiedzialno$ci oskarzonego za
przypisane mu przestepstwo nie
majg znaczenia zeznania S. S.
wskazujagcego na ,powszechng”
wiedze o zamieszkiwaniu M. Z. przy
ul. (...) wK. —k.1020- 1021.

Wobec ,koniecznoéci” _posiadania
przez wilaSciwy organ wiedzy o

faktycznym miejscu zamieszkania
oskarzonego dla kwestii
odpowiedzialno$ci za przypisany
czyn nie maja znaczenia takze
ankiety bezpieczenstwa skladane
przez M. Z. do (...) i (...) albowiem
tre$ci tam zawarte nie trafialy do
organu wlasciwego- k.1015. W tym
miejscu wskaza¢ réwniez nalezy,
ze w ankiecie z 5 maja 2003
r., z ktéorg zapoznal sie J. B.
oskarzony nie wskazywal adresu
zamieszkania przy ul. (..) w K.
Dopiero w ankiecie z 16 lutego
2013 r. znajduje sie wspomniany
adres, przy czym na ankiecie nie
ma adnotacji, ze zapoznal sie




nig O6wczesny Komendant  (...)
w K.. Natomiast (...) zostala
powiadomiona o zamieszkiwaniu
przy ul. (...) w K. w dniu 19 listopada
2015 r. Wprawdzie M. Z. w dniu
15 listopada 2006 r zawiadomil
Komendanta (...) Strazy (...) w K.
o nowym adresie zamieszkania przy
ul. (...) w K.- k.217, to jednakze i
w tym wypadku ta informacja nie
zostal skierowania do wlasciwego
organu, ktérym byt Komendant (...)
Oddziatu Strazy (...) w K..

Za§ o tym, ze M. Z. doskonale
zdawal sobie sprawe z tego do
kogo w tym zakresie winny by¢
kierowane stosowne dokumenty jest
jego o$wiadczenie mieszkaniowe z
dnia 5 stycznia 2028 r. — k. 11,
w wyniku ktérego Komendant
(...) w K. wydal decyzje nr (...
o utracie prawa oskarzonego do
rébwnowaznika mieszkaniowego -
k.10.

Tym samym w zadnym
wypadku nie podzielajg na
prawdzie wyjasnienia M. Z., ze
Jjeszcze w 2002 r. informowat
on na pismie Komendanta o
zamieszkiwaniu przy ul. (...) w
K.- k. 767.

Wobec tych  okoliczno$ci w
ocenie Sadu Okregowego Sad I
instancji w pelni zasadnie uznal,
ze M. Z. swoim zachowaniem
opisanym w pkt I sentencji
zaskarzonego wyroku wyczerpal
znamiona czynu z art. 28681
kk albowiem w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej wprowadzil w
blad Komendanta (...) w K. co do
faktycznego miejsca zamieszkania
i tym samym doprowadzit go
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem  poprzez niezasadnie
przyznanie mu réwnowaznikow




pienieznych za rzekomy brak lokalu
mieszkalnego.

Co do zarzutu obroncy
oskarzonego co do rzekomej
obrazy prawa materialnego w
zakresie art.1281 kk to jest on
chybiony, albowiem w dokonanych
ustaleniach faktycznych M. Z.
bezspornie dzialal w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru a
powyzszego w zaden  sposob
nie podwaza, ze faktycznie nie
poinformowal on ( zaniechal
powiadomienia) wla$ciwego organu
0 miejscu swojego zamieszkania.
Takze nie sposéb jest uznad,
ze opis czynu jak w pkt I
sentencji  zaskarzonego wyroku
dotkniety jest brakami, ktére nie
wskazujg na ,czynnoSci sprawcze”
oskarzonego. Opis ten zawiera
konieczne znamiona i wynika z niego
sposob zachowania M. Z. w zakresie
przypisanego mu czynu.

ITAd IT

Odnoénie zarzutu prokuratora w
zakresie modyfikacji opisu czynu
z pkt I sentencji i przyjetej tam
kwalifikacji prawnej to i on nie
zashuguje na podzielenie.

Przede wszystkim w ocenie Sadu
Okregowego w pelni zasadnie
wyeliminowano z  kwalifikacji
dyspozycje z art.23181i2  Kkk.
Wprawdzie  nieprawidlowo  w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazano na »przekroczenie
uprawnien” — k.415, gdy tymczasem
oskarzyciel =~ zarzucat M. Z
niedopelnienie obowiazkéw, to
uchybienie to nie mialo faktycznie
wplywu na tre$é zaskarzonego
wyroku.

Oczywistym jest, ze M. Z.
byl uprawniony do otrzymywania
rownowaznikéw pienieznych bo byl




funkcjonariuszem (...) ale w ocenie
Sadu Okregowego w tym wypadku
nie wyczerpal on dyspozycji przepisu
z art.23181i2 kk. Zwrbécié bowiem
uwage nalezy, ze jak to zasadnie
wskazal Sad I instancji pobieranie
rownowaznikéw pienieznych
dotyczylo w istocie sfery prywatnej
jego zycia i nie pozostawalo _w
jakimkolwiek zwigzku z rzetelnym
wykonywaniem obowigzkéw
stuzbowych. Uzyskanie tych
s$rodkoéw finansowych niejako
,»Skierowane byto do
wewngtrz” 1 nie mialo
zadnego wplywu na czynnosci
zwiqgzane ze stuzbg M. Z. jako
Junkcjonariusza Strazy (...).

M. Z. nie dopehil obowigzku
wynikajacego tak z rozporzadzenia
MSWiA z dnia 28 czerwca
2002 r. w sprawie wysoko$ci
i warunkéw przyznawania
funkcjonariuszom  Strazy = (...)
rownowaznika pienieznego za brak
lokalu mieszkalnego jak i =z
rozporzadzenia MSWiA z dnia 14
czerwca 2002 r. w sprawie zakresu
obowiazkéw oraz podstaw, zakresu
i trybu udzielania zwolnienh od
zaje¢ stuzbowych funkcjonariuszom
Strazy (...) w zakresie niezwlocznego

informowania o zmianie adresu
zamieszkania, jednakze w ocenie
Sadu Okregowego to zachowanie
moze ewentualnie by¢ przedmiotem
postepowania dyscyplinarnego.
Natomiast w tym  wypadku
M. Z. nie naruszyt dyspozycji
art.23181i2 kk albowiem w
istocie nie zaklocilt prawidlowego
funkcjonowania instytucji, w ktorej
pelnil stuzbe.

W konsekwencji Sad Rejonowy
prawidlowo zmodyfikowal opis
zarzutu z pkt I aktu oskarzenia.
Konsekwencja wyeliminowania z
przyjetej  kwalifikacji  prawnej




art.23181i2 kk byly wyeliminowanie
z opisu czynu sformulowan
z tiretu 1 1 2. Natomiast
odno$nie tiretu 3, to zasadnie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zauwazono, ze ,nalezy odro6znié
faktyczne dysponowanie lokalem
mieszkalnym przez oskarzonego (tu
od 2002r) od zakonczenia budowy
domu w sensie formalnym”.

Akt oskarzenia w tirecie 3
punktu I aktu oskarzenia zarzucal
oskarzonemu zlozenie niezgodnego
z prawda i wskutek przekroczenia
uprawnien wniosku o pomoc
pieniezng z tytulu uzyskania domu w
K., a przeciez oskarzony faktycznie
taka pomoc mial prawo uzyska¢ i
otrzymal ja w kwocie 20 790 z} -k. 15.
Ponadto kwota ta nie zostala objeta
zarzutem prokuratora a jej zwrotu
pokrzywdzony sie nie domagal.

Takze brak jest podstaw do
zakwestionowania rozstrzygniecia
jak w pkt IV sentencji. Zasadnie
w tym zakresie Sad Instancji
wskazal, ze czyny wymienione
pkt II - IX aktu oskarzenia
dotycza  skladania  oSwiadczen
majatkowych w kolejnych latach
przez oskarzonego, w ktoérych
podawal on, zgodnie z prawda,
ze posiada on dzialke z domem
w budowie tj. nieruchomo$§é. Dom
ten byt formalnie w budowie, i do
czasu jej zakonczenia i zgloszenia
zakonczenia budowy nie istnial
w ewidencji domoéw mieszkalnych
miasta K.. Zgloszenie budynku do
odbioru nastgpilo z dniem 8 grudnia
2017 T., przy czym nie mozna
skutecznie zanegowaé twierdzen M.
Z. co do tego, ze dom ten byl w
ciaglej faktycznej budowie do czasu
oficjalnego zgloszenia o zakonczeniu
jego budowy. W peli prawidlowo
przy tym Sad Rejonowy rozréznil
sytuacje faktyczna, iz dom bedacy




w budowie moze jednocze$nie
zaspokaja¢ potrzeby mieszkaniowe
funkcjonariusza.

Ponadto jak wynika z tresci art. 91a
ustawy o Strazy Granicznej:

1. Funkcjonariusze skladaja
o$wiadczenie o swoim stanie
majatkowym, w tym o majatku
objetym malzenska wspo6lnoécia
majatkowa, Komendantowi
Gléwnemu Strazy (.),
Komendantowi  (...), wlaSciwym
komendantom oddzialdbw Strazy
(...), komendantom (...) Strazy
(...) lub komendantom o$rodkéw
Strazy (...) przy nawiazywaniu
lub rozwigzywaniu stosunku
stuzbowego, corocznie oraz
na ich zadanie. Komendant
Glowny Strazy (..) oraz
zastepcy Komendanta Gléwnego
Strazy (...) skladaja o$wiadczenie
0o swoim stanie majatkowym
ministrowi wlaéciwemu do spraw
wewnetrznych.

2. Os$wiadczenie o stanie
majatkowym powinno zawierac
informacje o zrodlach i
wysoko$ci uzyskanych przychodow,
posiadanych zasobach pienieznych,
nieruchomosciach,

uczestnictwie w spotkach cywilnych
lub spétkach prawa handlowego,
posiadanych udzialach lub akcjach
w tych spotkach, mieniu
nabytym od Skarbu Panstwa,
innej panstwowej osoby prawnej,
gminy, zwiazku miedzygminnego,
powiatu, zwigzku powiatow, zwigzku
powiatowo-gminnego lub zwigzku
metropolitalnego, ktore podlegalo
zbyciu w  drodze przetargu,
mieniu ruchomym, innych prawach
majatkowych oraz o zobowigzaniach
pienieznych.  O$wiadczenie to
powinno réwniez zawiera¢ dane
dotyczace prowadzenia dzialalno$ci




gospodarczej oraz pelienia funkcji
w spotkach prawa handlowego lub w
spoldzielniach, z wyjatkiem funkcji
w radzie nadzorczej spoéldzielni
mieszkaniowe;j.

M. Z. (2) jako funkcjonariusz
Strazy (...) skladajac o$wiadczenia
o posiadaniu domu \
budowie czyli o posiadanych
nieruchomosciach, wypekil
obowiazek wynikajacy z tej ustawy i
tym samym brak jest jakichkolwiek
podstaw do przyjecia, ze Swiadomie
falszywie podal o wymaganych w
tym zakresie skladnikach mienia. Z
tego tez wzgledu w peli zasadnie
Sad I instancji M. Z. w tym zakresie
uniewinnil.

Wreszcie chybiony jest zarzut
dotyczacy rozstrzygniecia z pkt
VI sentencji zaskarzonego wyroku
albowiem z jego treSci wynika ze
w zakresie dotyczacej uniewinnienia
M. Z. koszty procesu na podstawie
art.632 pkt 2 kpk ponosi Skarb
Panstwa.

Wniosek

Prokurator wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania;

Obronica  oskarzonego  wnidslt
0 uniewinnienie M. Z. od
przypisanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne wnioski skarzacych

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z przyczyn wyzej wskazanych
obie apelacje nie mogly zostat
uwzglednione.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

r., sygn. akt (...)
I zmieniono w ten sposob, ze:

- w zakresie rozstrzygnie¢ z pkt I-III sentencji, przy
zastosowaniu art.481 kk na podstawie art. 28681 kk
w zw. z art.1281 kk i art.37 a kk orzeczono wobec
oskarzonego M. Z. (2) kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej w
kwocie 100 (stu) zi,

- z rozstrzygniecia z pkt IV sentencji wyeliminowano

sformulowanie ,w pozostalym zakresie oraz ” a w
miejsce przyimka ,,z” wpisano przyimek ,o0d”,

II w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymano
mocy.

Zwiezle o powodach zmiany




Wyrok zmieniono w zakresie orzeczenia o karze. Sad
Okregowy uznal, ze wobec okoliczno$ci wynikajacych
z akt sprawy, dobrowolnego naprawienia szkody oraz
wlasSciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego nie ma
potrzeby orzekania kary surowszej niz kara grzywny,
ktéra winna spekni¢ cele okre$lone w art.53 kk.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania




zawarte w wyroku

0.15.4. Inne rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI

Na podstawie art.634 kpk i art.3ust.1 i art.10ust.1
ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzono od
oskarzonego M. Z. (2) koszty sadowe w V2 czedci
za postepowanie odwolawcze, przejmujgc V2 czeéci
pozostalych kosztéw na rzecz Skarbu Panstwa oraz
zasadzono od niego jedna oplate za obie instancje w
kwocie 1000 ( tysigca ) zl.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | wK. zdnia10lipca2020r.

w sprawie (...)

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | w K.z dnia 10 lipca 2020 .
ustalenie, ktorego dotyczy | w sprawie (...)
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




