Sygn. akt VII Ka 878/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Sedziowie: SSO Dorota Lutostanska,

SSO Karol Radaszkiewicz,

Protokolant: st. sekr. sgdowy Elzbieta Lotowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Aliny Biegajlo
po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2021 r. sprawy:

1/ B. Z. (1), ur. (...) w miejscowosci C., corki A. i M. z domu G.

oskarzonej z art. 22881 kk, art. 23182 KKk, art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk i w zw. z art. 12 Kk, art. 18§3 kk w zw. z art.
28681 Kk, art. 27183 KKk, art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk

2/J. B. (1), ur. (...) w miejscowosci G., syna E. i Z. z domu B.

oskarzonego z art. 29781 KKk, art. 27183 Kk, art. 273 kk w zw. z art. 11§2 kk

3/B.K. (1), ur.(..)w (...),synaK.iE.zdomu P.

oskarzonego z art. 271811 3 kk

4/ D. A.,ur. (...)w (...),syna A.iM. z domu P.

oskarzonego z art. 271811 3 kk

5/ W.C. (1), ur. (..)wP., corkiJ.iJ. zdomu M.

oskarzonej z art. 23182 kk w zw. z art. 2182 KKk, art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk i w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej B. Z. (1) od wyroku Sadu Rejonowego w O. z
dnia 14 lutego 2020 r., sygn. akt (...)

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- w ramach rozstrzygniecia z pkt II sentencji przyjmuje, ze oskarzona B. Z. (1) dzialala na szkode interesu publicznego:
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w O. oraz na szkode interesu prywatnego A. M. (1),

- w ramach rozstrzygniecia z pkt III sentencji opis przypisanego oskarzonej B. Z. (1) czynu po slowach: ,na szkode
interesu publicznego” uzupelnia o sformulowanie ,Wojewo6dzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w O. oraz interesu
prywatnego I. M.”, kwalifikuje go z art. 23181 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11§2 kk i w zw. z art. 1281 kk i przepisy te
przyjmuje za podstawe skazania wymienionej a na podstawie art. 23181 kk w zw. z art. 1183 kk przy zastosowaniu art.



37a kk wymierza jej kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 20 (dwudziestu) zl,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt IV sentencji z opisu zarzucanego oskarzonej B. Z. (1) czynu z pkt VI aktu oskarzenia
eliminuje sformulowanie ,dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez Gmine MiejskaN. (...)” i kwalifikuje
go z art.23181 kk,

- wramach rozstrzygniecia z pkt VI sentencji z opisu zarzucanego oskarzonemu J. B. (1) czynu z pkt VII aktu oskarzenia
eliminuje sformulowanie ,,0siggniecia korzy$ci majatkowej przez Gmine Miejska N. (...)”, stowo ,,uzyskaniu” zastepuje
slowem ,,uzyskania” a w miejsce art.27183 kk przyjmuje art.27181 kk

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VII sentencji z opiso6w zarzucanych oskarzonym B. K. (1) i D. A. odpowiednio czynéw
z pkt VIII i z pkt IX aktu oskarzenia eliminuje sformulowanie ,,0siggniecia korzy$ci majatkowej przez Gmine Miejska
N. (...)", slowo ,uzyskaniu” zastepuje slowem ,uzyskania” a w miejsce art.271§3 kk przyjmuje art.27181 kk,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VIII sentencji oskarzong W. C. (1) uniewinnia od popelniana zarzucanego jej czynu
przejmujac w tym zakresie na Skarb Panstwa koszty procesu w sprawie,

IT w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
III koszty procesu za postepowanie odwolawcze w zakresie oskarzonych J. B. (1), B. K. (1) i D. A. ponosi Skarb Panstwa,

IV zwalnia oskarzona B. Z. (1) od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze oraz zasgdza od wymienionej na
rzecz Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w O. kwote 1008 (tysiac osiem) zl tytulem zwrotu wydatkéw za
zastepstwo procesowe w instancji odwolawczej.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 878/20

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 14 lutego 2020 r. w sprawie (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonej B. Z. (1)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

I Prokurator zaskarzyl
powyzszy wyrok w calosci na
niekorzysé oskarzonych B. Z.
(1, J. B. (1), B. K. (1), D. A.,
W. C. (1) i wyrokowi temu
zarzucil:

1/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego trese,
wyrazajacy sie w  dowolnym
ustaleniu, ze B. Z. (1) w zakresie
przypisanych jej trzech czynéw z art.
228 § 1 kk (pkt. I, II i III aktu
oskarzenia, pkt I wyroku) nie byla
Swiadoma, iz przyjete przez nig od S.
K. (1) korzy$ci majatkowe w postaci:
pobytu w dniach 7-11 stycznia 2008
r.w (...) I. W. D. o wartoSci 5224,50
z}l, wyjazdu studyjnego doE.w dniach
5-12 marca 2010 r. o wartoSci
3008 zl, ktorego organizatorem i
platnikiem byla
0.0., wyjazdu studyjnego do T.w
dniach 11-18 maja 2011 r., wartosci
4050 zt ktérego organizatorem i
platnikiem byla firma (...) sp. z
0.0. maja charakter korupcyjny i

firma (...) sp. z

zostaly zaoferowane przez S. K. (1) w
zwiazku z pelniong przez nia funkcja
(...) Konserwatora Zabytkow w
0., a jedynie stanowily prezent
ofiarowany przez wymienionego w
ramach przyjacielskich stosunkéw,

skutkujgcym uniewinnieniem
wymienionej od  zarzuconych
jej trzech przestepstw =z art.
228 § 1 Kk, podczas gdy
prawidlowa ocena materiatu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w tym w szczegblnoSci
zeznan zlozonych przez S. K

(1), ktorym sad wiarygodnos$ci
odmoéwil, jednoznacznie wskazuje,

# zasadny

# czeSciowo zasadny zarzut
prokuratora

# niezasadny zarzut obroncy

oskarzonej




iz wymieniona miala $wiadomos¢,
ze wymienione korzysci, ktore
przyjela, nie  byly  jedynie
prezentem od przyjaciela, a mialy
charakter korupcyjny, zmierzajacy
do uzyskania jej przychylnosci
dla wreczajacego w  zwigzku
z  prowadzona przez  niego
dzialalnos$cia gospodarcza,

2/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego trese,
wyrazajacy sie w uznaniu, iz B. Z. (1)
w zakresie przypisanego jej czynu z
art. 231 § 2 Kk, art. 276 kk w zw. z art.
11 § 2 kki w zw. z art. 12 Kk (pkt. IV
aktu oskarzenia pkt. IT wyroku), nie
dzialala w celu osiagniecia korzysci
majatkowej przez W. C. oraz na
szkode A. M. i w konsekwencji
zakwalifikowanie tego czynu z art.
231 § 1 kkiart. 276 kk w zw. z art. 11
§ 2 kkwzw. z art. 12 § 1kk, albowiem
nie pozostawala ona z wymieniong
w tak bliskiej zazyloSci, aby chcieé,
zeby korzysé¢ takowa osiagnela, a jej
dzialanie pozostawalo bez wplywu
na sytuacje A. M., ktorej oferta
byla znacznie wyzsza niz W. C,
podczas gdy prawidlowa ocena
materialu dowodowego wskazuje
jednoznacznie, ze dzialanie B. Z.
nakierowane bylo na osiggniecie
przez W. C. korzySci majatkowej w
postaci wynagrodzenia za wykonana
prace, cho¢ w rzeczywistosci
oferta wymienionej powinna zostaé
odrzucona z przyczyn formalnych,
a tym samym nastapilo tez
pokrzywdzenie A. M.,

3/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresé,
wyrazajacy sie w uznaniu, iz:

- B. Z. (1) w zakresie przypisanego
jej czynu z art. 231 § 2 Kk, art. 18
§ 3 kk w zw. z art. 286 § 1 Kk, art.




271 § 3 k.k,, art. 276 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk (pkt.
V aktu oskarzenia, pkt. III wyroku)
dopuscita sie jedynie przestepstwa z
art. 231 § 1 kk, albowiem:

- nie dzialala w celu osiaggniecia
korzy$ci majatkowej przez A. L.,

- nie informowala A. L. i J. W.
- S. o przedmiocie zamodwienia
i jego zakresie w celu uzyskania
przez nie zlecenia na prace w
0., zamierzala powierzy¢ wykonanie
zadania, gdyz byly one gwarantem
dobrze wykonanej pracy z uwagi na
do$wiadczenie i kwalifikacje

- podpisany przez nig nastepnie
protokdl z  postepowania o
przedmiotowe zamoOwienie, nie
mial znaczenia prawnego, gdyz
sprowadzatl sie do wyboru i tak
najkorzystniejszej oferty, zlozonej
przez A. L.. Protokél ten nie
tworzyl zadnego roszczenia po
stronie A. L.. Roszczenie takie
tworzyla dopiero zawarta umowa,
a dodatkowo przyznanie wyzsze
go wynagrodzenia wymienionej
bylo sluszne, stad tez polecenie
jego wymiany przez podleglego
pracownika,

- I M. nie zostala
pokrzywdzona dzialaniami B. Z.
podczas gdy prawidlowa ocena
materialu dowodowego wskazuje
jednoznacznie, ze dzialanie B. Z.
bylo nakierowane na to, aby
wlasénie A. L. wspélnie z J.
W. - S. jako podwykonawca
wykonaly prace inwentaryzacyjne,
co bylo przyczyna przekazywania
tej pierwszej informacji m.in.
odno$nie rodzaju i zakresu prac,
a w konsekwencji, aby A. L.
osiagneta korzy$¢ majatkowa w
postaci wynagrodzenia za wykonana
prace, czym zostala * pokrzywdzona
I. H. - M., podpisanie przez




B. Z. nowego protokolu z
postepowania o zamoéwienie mialo
znaczenie prawne, gdyz generowato
inne, wyzsze wynagrodzenie dla
wymienionej, przy tym doszlo
do poswiadczenia w nim oraz
w umowie nr (...) nieprawdy
co do faktycznej, pierwotnej
wysokoéci  wynagrodzenia, za$
usuniecie pierwotnych dokumentéw
dotyczacych opisanego zapytania
ofertowego w postaci formularza

ofertowego, protokotu
postepowania oraz umowy stanowi
rozporzadzenie dokumentem,

ktérym wymieniona nie miala prawa
wylacznie rozporzadzaé

4/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresc,
wyrazajacy sie w uznaniu, ze W. C.
(1) w zakresie przypisanego jej czynu
z art. 231 § 2 Kk w zw. z art. 21 §
2 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i art. 12 § 1 kk (pkt. X aktu
oskarzenia, pkt. VIII wyroku) nie
dzialala w celu osiagniecia korzysci
majatkowej oraz na szkode A. M.
(1) co skutkowalo przypisaniem jej
czynu z art. 231 § 1 kk w zw. z art. 21
§ 2 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i art. 12 § 1 kk oraz wyrazajacy
sie w przyjeciu, ze wina i spoleczna
szkodliwo$¢ sa czynu znikome,
podczas gdy ocena okolicznosci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczeg6lnoéci rodzaj naruszonego
dobra, okolicznosci i  sposob
popelnienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dziala W. C. nie
pozwalaja na taki stwierdzenie i
umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy
wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy
sie w przyjeciu w zakresie czynu
z art. 321 § 2 kk przypisanego B.
Z. (pkt. VI aktu oskarzenia, pkt




IV wyroku), iz wina i spoleczna
szkodliwo$¢ tego czynu sa znikome,
podczas gdy ocena okoliczno$ci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczegO6lnoéci rodzaj naruszonego
dobra, okoliczno$ci i sposbb
popelnienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dzialala B. Z., nie
pozwalaja na taki stwierdzenie i
umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk,

56/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresc,
wyrazajacy sie w przyjeciu w
zakresie czynu z art. 32181 Kkk
(23182 kk), przypisanego B. Z.
(1) (pkt. VI aktu oskarzenia, pkt
IV wyroku), iz wina i spoleczna
szkodliwos§¢ tego czynu sa znikome,
podczas gdy ocena okoliczno$ci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczegoblno$ci rodzaj naruszonego
dobra, okolicznoéci i sposdb
popelienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dzialala B. Z., nie
pozwalaja na taki stwierdzenie i
umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk,

6/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego trese,
wyrazajacy sie w przyjeciu w zakresie
czynu z art. 297 § 1 kk, art. 271
§ 3 kk, art. 273 kk w zw. z art.
11 § 2 kk kk przypisanego J. B.
(1) (pkt. VII aktu oskarzenia, pkt
VI wyroku), iz wina i spoleczna
szkodliwos§¢ tego czynu sa znikome,
podczas gdy ocena okoliczno$ci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczegblno$ci rodzaj naruszonego
dobra, okolicznoéci i sposdb
popelhienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dzial wymieniony,
nie pozwalaja na taki stwierdzenie
i umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk




7/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego trese,
wyrazajacy sie w przyjeciu w zakresie
czynu z art. 271 § 3 kk, przypisanego
B. K. (1) (pkt. VIII aktu oskarzenia,
pkt VII wyroku), iz wina i spoleczna
szkodliwos$¢ tego czynu sa znikome,
podczas gdy ocena okoliczno$ci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczegblnosSci rodzaj naruszonego
dobra, okoliczno$ci i sposdb
popelienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dzial wymieniony,
nie pozwalajg na taki stwierdzenie
i umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk

8/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tresc,
wyrazajacy sie w przyjeciu w
zakresie czynu z art. 271 §
3 Kkk, kk przypisanego D. A.
(pkt. IX aktu oskarzenia, pkt
VII wyroku), iz wina i spoleczna
szkodliwos$¢ tego czynu sa znikome,
podczas gdy ocena okolicznoéci o
charakterze przedmiotowym, w tym
w szczegoblnosci rodzaj naruszonego
dobra, a takze okolicznosci i sposob
popelienia czynu, motywacja i
zamiar, z jakim dzial wymieniony,
nie pozwalaja na taki stwierdzenie
i umorzenie postepowania w trybie
art. 17 § 1 pkt. 3 kpk

I Obronca oskarzonej
wyrok  zaskarzyl @ w  czedci
dotyczacej uznania  podsadnej
winng popelnienia przestepstw
okreslonych w pkt II i III tenoru
wyroku (odpowiednio w pkt IV i
V skargi oskarzyciela publicznego)
oraz w zakresie umorzenia wobec
niej postepowania karnego z uwagi
na znikomy stopien spolecznej
szkodliwosci czynu zarzuconego jej




w pkt VI aktu oskarzenia (pkt IV
tenoru wyroku) i zarzucit mu:

blad w ustaleniach faktycznych,
ktory podstaw
zakwestionowanych rozstrzygniec
poprzez bledna ocene zebranego
w sprawie materiatu dowodowego,

legl u

podczas gdy jego analiza, zwlaszcza
zeznan A. K. (1), wyjaénien B.
Z. (1), treSci jej rozmdé4w z dnia
10 i 11 wrzeénia 205r. z A. K.
(1) i W. C. (1)/ dokonana z
poszanowaniem zasady swobodnej
oceny dowodéw, prowadzi do
wniosku, ze oskarzona nie popekila
przestepstw, o ktorych mowa w pkt
II i III tenoru wyroku jak réwniez
wystepku stypizowanego w pkt VI
aktu oskarzenia.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacje co do zasady nie
zaslugujg na uwzglednienie.
Jednoczesnie Sqd Okregowy
wobec zaskarzenia wyroku
na niekorzysé W. C.
orzeczenie zmieniliuniewinnil
oskarzonq od zarzucanego
jej aktem oskarzenia czynu,
do ktérego
postepowanie.

Cco umorzono

Na wstepie w zakresie dotyczacym
oskarzonych: B. Z., J. B., B. K. i D.
A. zauwazy¢ nalezy, ze generalnie

zgromadzone w sprawie dowody
Sad meriti poddal wszechstronnej
analizie i
dyrektywami okreSlonymi w art.
4 k.p.k. Takze przeprowadzone w
oparciu o te analize wnioskowanie
jest logiczne, zgodne z przestankami
wynikajacymi z art. 7 kpk
i przekonujaco uzasadnione w
pisemnych motywach skarzonego

ocenie, zgodnie z




wyroku. Analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze
Sad I instancji wnikliwe
zweryfikowal tezy aktu oskarzenia
w granicach niezbednych dla
ustalenia  okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia winy. Sad
Okregowy natomiast w stosunku do
wymienionych oskarzonych dokonat
zmiany w zakresie kwalifikacji
prawnej zarzucanych i przypisanych
czynéw, przy czym nie mialo
to faktycznego znaczenia w
zakresie ponoszonej przez nich
odpowiedzialnosci (B. Z.) czy tez
umorzenia postepowania (J. B., B.
K. i D. A). Stad tez odnoszac sie
do podnoszonych przez skarzacych
zarzutOw nalezy stwierdzi¢, ze
sag one co do zasady chybione.
Zauwazyc¢ trzeba, ze podnoszac tego
rodzaju zarzuty skarzacy polemizuja
z ustaleniami Sadu I instancji. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynikaja powody rozstrzygniecia,
a Sad Okregowy w podziela
przedstawiong tam argumentacje.
Apelacje w istocie nie wskazuje
na takie okoliczno$ci, ktore nie
bylyby przedmiotem uwagi Sadu
Rejonowego i nie zawieraja tez
takiej argumentacji, ktéra wnioski
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyé. W tej sytuacji nie ma
potrzeby ponownego przytaczania
caloSci  argumentacji = zawartej
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku i nalezy jedynie
zaakcentowaé¢ niektére elementy,
ktére przemawiaja za odmowa
podzielania stanowiska skarzacych.

Odnoszac sie do takze do
kwestii  oceny  zebranego w
sprawie materialu dowodowego,
stwierdzi¢c nalezy, iz Sad I
instancji prawidlowo, w oparciu
o zebrany material dowodowy
odtworzyl przebieg obu zdarzen,




oceniajac dowody w sposob zgodny
z zasadami prawa procesowego.
Tym samym ustalenia faktyczne
w zakresie ustalonych zachowan
oskarzonych nie wykraczaly poza
ramy swobodnej oceny dowodow
albowiem poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktorych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze wskazaniami wiedzy
i dos$wiadczenia zyciowego oraz
sedziowskim przekonaniem.

Co za§ do =zarzutu skarzacych
dotyczacych rzekomego bledu w
ustaleniach faktycznych poprzez
dokonania dowolnej oceny
zebranego w sprawie materialu
dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, iz
ustalony stan faktyczny w niniejszej
sprawie nie budzi watpliwoéci. Sad
I instancji prawidlowo, w oparciu
o zebrany material dowodowy
odtworzyl  przebieg zdarzenia,
oceniajac dowody w sposob zgodny
z zasadami prawa procesowego.
Zatem wbrew zarzutom skarzacego
ustalenia faktyczne w zakresie
ustalonego zachowania oskarznych
nie  wykraczaly poza  ramy
swobodnej oceny dowodow
albowiem poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego oraz
sedziowskim przekonaniem. Tym
samym nie moze by¢ uznany za
trafny zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
albowiem jest on tylko wtedy
skuteczny gdy skarzacy wykaze, ze
sad orzekajacy - oceniajac dowody -
naruszyt wskazane zasady.

Apelacja prokuratora
kwestionujqca rozstrzygniecie




odnosnie czynéw z pkt I-
IIT aktu oskarzenia nie
zastugiwala na podzielenie.

W ramach tych czynéw B. Z.
(1) zarzucono, ze w zwigzku
z peliong funkcja publiczng
(...)- (...) Konserwatora Zabytkow
miala przyja¢c od S. K. (1)
korzys¢ majatkowa w postaci
pobytu w  Hotelu (..) oraz w
postaci wyjazdéow studyjnych do
E. i T. ktorego organizatorem i
platnikiem byla firma (..) z
0.0. tj. popelienie przestepstw
z art. 22881 Kkk. Bezsporne
jest, ze wreczenie korzy$ci musi
mie¢ zwiazek z peliona funkcja
publiczng przyjmujacego, przy czym
wskazane przestepstwo moze byé
rbwniez popelnione z zamiarem
ewentualnym.

Wobec ustalonego stanu
faktycznego prawidlowo w ocenie
Sadu I instancji zachodzily istotne
watpliwoséci, co do tego czy
faktycznie S. K. (1) udzielajgc B. Z.
(1) korzysSci wskazanych w czynach
I-ITI, uczynil to w zwigzku z
pelniona przez nig funkcja publiczna
albowiem przeprowadzone dowody
sklaniaja do przyjecia, ze faktycznie
podyktowane to bylo lgczaca jego
i jego konkubine z oskarzong
bliska wiezia emocjonalna.
W szczegélnoéci  zasadnie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazano na okoliczno$ci w jakich
po dlugim czasie od samych faktow
mial on sobie zda¢ sobie sprawe
z rzekomo korupcyjnego charakteru
wreczanych przez siebie korzysci.
Zasadnie miedzy innymi Sad I
instancji zauwazyl, ze by¢ moze
po zatrzymaniu B. Z. ,bal sie,
Ze po ujawnieniu jego zwigzkow
z oskarzona, jego klopoty sie
poglebia, dlatego sam zglosil sie do
funkcjonariusza (...) przy czym w




istocie motywy dzialania S. K. (1) sa
drugorzedne, albowiem prawidlowo
Sad Rejonowy przyjal, ze brak jest
dowodow, ze B. Z. (1) przyjela
zaoferowane korzySci w zwigzku z
pelniona funkcja i w tym zakresie
dzialala z zamiarem umyS$lnym,
nawet ewentualnym.

Stusznie Sad I instancji zauwazyl,
ze tak z wyjasnienia oskarzonej
jak i zeznan $&wiadkéw (w tym
nieprzychylnego jej T. K.) jak i zdje¢
wynika bardzo bliski, przyjacielski
charakter stosunkéw, jakie laczyly
oskarzong z J. D. (1) i S.
K.. Ci ostatni okazywali jej tak
psychiczne jak i faktyczne wsparcie
w czasie rozwodu, opieki nad
niepelnosprawnym dzieckiem oraz
choroby nowotworowej Oskarzona
wymienionych  traktowala  jak
przyjaciét i nie miala zadnych
podstaw aby przypuszczac, ze ich
zyczliwo$¢é moze wynikaé z pelnionej
przez nia funkcji a nie z laczacej
ich przyjazni. Co przy tym istotne
zazylo§¢ ze strony B. Z. nigdy nie
rzutowala na wykonywanie przez nia
obowiazkéw shluzbowych, ,o0 czym
najdobitniej $wiadcza pretensje,
jakie maja do niej jej niedawni
przyjaciele”.

Sad Rejonowy zatem w pelni
zasadnie dal wiare wyja$nieniom
oskarzonej co do charakteru jej
relacjizJ. D. (1)iS. K. (1). Zauwazyc
nalezy, ze W. K. (1), marek N., K.
S. i R. R.-B. zgodnie podawali, ze
J. D. (1), a potem S. K. (1) nalezeli
do kregu najblizszych B. Z. (1) os6b.
Takze sami: J. D. i S. K. stwierdzili,
ze ,znali oskarzong prywatnie i lubili
sie znig”, choé starali sie umniejszac
stopien tej zazyloSci.

Tym samym w pehni prawidlowo Sad
Rejonowy za w pelni wiarygodne
uznat twierdzenia oskarzonej, ze




~wyjazd do Hotelu (...) zostal jej
podarowany jako prezent z uwagi
na bliskie relacje z S. K. (1) i
J. D. (3), a ona przyjela go jako
prezent od przyjaciol bez zwigzku
z pelmiong przez siebie funkcja”.
Z zeznan $wiadkéw k. 3732 odw.
wynika, ze B. Z. miala jecha¢ do
Hotelu (...) wspélnie z J. D., przy
czym sam drogi prezent zostal jej
ofiarowany nie tylko z okazji 40
urodzin, ale takze po zakonczeniu
postepowania rozwodowego i po
zakonczeniu walki z nowotworem.
Zasadnie zatem w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zauwazono, ze
wobec powyzszego warto$¢ prezentu
nie moze razi¢, tym bardziej, iz
oskarzona sam odwdzieczyla sie
o6wczesnym przyjaciolom prezentem
o zblizonej wartoSci w kwocie 3000
z} — poréwnaj dokument jak na k.

3647.

Co przy tym istotne, to
fakt, ze oskarzona traktowala
wymienionych sJjako bardzo
bliskich sobie przyjaciél i miala
prawo uwaza¢ ich pomoc za
bezinteresowna” i w konsekwencji
nie miala i nie mogla mieé
$wiadomoSci, ze darowany jej pobyt
w Hotelu (...) pozostawal w zwigzku
z jej pozycja zawodowa.

Analogicznie potraktowaé nalezalo
kwestie zwigzane z wyjazdami doE.i
T.Co istotne, S. K. nie ponosil
zadnego kosztu w zwigzku z tymi
wyjazdami. Wprawdzie udzielil on
rekomendacji firmie (..) co
do osoby oskarzonej ale sam
wyjazd miat charakter wakacyjnego
wyjazdu wypoczynkowego w gronie
przyjacidl, w ktéorym znajdowal sie
on takze on sam i jego konkubina.
Tym samym w tym wypadku to
dzialanie S. K. oskarzona miala
prawo odebraé¢ jako przyjacielska




przystuge, celem milego spedzenia
czasu we wlasnym gronie.

Prawidlowo w tym zakresie Sad
I instancji podkreslil, ze z zeznan
R. O. wynika, ze koszt wyjazdow
B. Z. (1) do E. i Tw calosSci
pokryta  firma (..). Sama za$
B. Z. w zaden spos6b nie byla
zwigzana z tym przedsiebiorstwem.
Takze w ocenie Sadu Okregowego
oskarzona w swojej $wiadomosci
nie wiazala z pelniong przez siebie
funkcja posrednictwa S. K. (1) w
zaproszeniu jej na wyjazdy do E.
i T.przez firme (...). Zasadnie
bowiem Sad I instancji ustalil
i przyjal, ze firma (...) byla
od niej niezalezna a oskarzona
nie miala zadnego wplywu na jej
sytuacje, gdyz z nig bezposrednio nie
wspolpracowala a wyjazdy nie mialy
zadnego wplywu na wykonywanie
przez nia obowigzkow stuzbowych.
Oba wyjazdy oskarzona odbywaly sie
w towarzystwie przyjaciét: J. D. (1) i
S. K. (1), a takze A. K. (2), ktory nie
byl klientem firmy (...).

W zakresie oceny zeznan S. K.
zasadnie Sad I instancji wskazal, ze
pozostawat on w silnym konflikcie
z oskarzong i obwinial ja =za
swoje niepowodzenie w pracach
zwigzanych z renowacja freskow w
Bazylice w S. oraz upadkiem swojej
firmy. Jednocze$nie wymieniony
nieudolnie staral sie deprecjonuje
zazylo$¢ istniejaca pomiedzy nim i
jego konkubing a oskarzong czemu
przecza jednak zeznania $wiadkow
W. K, M. N,, K. S. i R. B. oraz
zdjecia o charakterze prywatnym
przedlozone przez oskarzona, ale
takze zeznania nieprzychylnego
oskarzonej T. K.. W konsekwencji
w pelni zasadnie Sad Rejonowy
zanegowal te zeznania S. K., w
ktorych twierdzil, iz ,oskarzona
wiedziala, ze oplacenie wyjazdu do




Hotelu (...) i zarekomendowanie B.
Z. (1) firmie (...) jako uczestnika
wyjazdéw do E. i T.bylo przystugami
jakie otrzymala ona od niego w
zwigzku z pelniong przez B. Z. (1)
funkcja publiczng — wojewodzkiego
konserwatora zabytkow”.

Oprécz uwag poczynionych juz
wcze$niej, podkreSlenia za Sadem
I instancji - k.3745-3745 odw.
wymaga, ze ,sam S. K. (1) przyznal, iz
nigdy w zadnej rozmowie oskarzona
nie uzaleznila wykonania czynnoéci
stuzbowej od jakiejkolwiek korzysci
sluzbowej ani nie nawet nie bylo o
tym mowy, by korzysci te powigzac
z konkretnymi dzialania B. Z.
(1). W rzeczywistoSci przyjacielska
relacja pomiedzy S. K. (1) i jego
konkubina a oskarzona nie miala
zadnego wplywu na wykonywanie
przez nia obowiazkéw stuzbowych.
Oboje skarzyli sie wrecz, ze byla
ona dla nich zbyt surowa, nie
wspierala ich, ich zdaniem mnozyla
trudno$ci”. Sama za$ J. D. nigdy nie
podejrzewala, iz relacja jaka laczy ja
iS. K. (1) z B. Z. (1), w tym prezenty
i uprzejmoéci, jakie S. K. (1) jej
wySwiadczal, miata mieé korupcyjny
charakter.

Co wiecej, sam S. K. (1) podal, ze ,,nie
oczekiwalem niczego konkretnego
od Z., ale z tylu glowy mialem
uczucie, ze w spornych sytuacjach
bede mial w niej wsparcie” -k.3243.
Zatem motywy wymienionego nie
byly czytelne tak dla jego konkubiny
jak i samej B. Z. (1), i czytelne
nie byly, o czym $wiadcza nie
tylko wyjasnienia oskarzonej, ale
takze zeznania J. D. (1). Dla
0sOb, ktére znaly wymienionych
wspblne wyjazdy do Egiptu i
Turcji jak i prezent w postaci
wyjazdu do Hotelu (...) byly
naturalne i nie budzily podejrzen
i tym samym brak bylo podstaw




aby ,oskarzona jako funkcjonariusz
publiczny winna byla spodziewaé
sie, ze wszelkie prezenty i korzysci,
jakie oferuja jej osoby, ktore
uwazala za bliskich przyjaciél, maja
charakter korupcyjny. Zgodzi¢ sie
zatem nalezalo z argumentacja Sadu
Iinstancji, ze ,kwestia, iz prezenty te
mialy charakter korupcyjny pojawila
sie w jego umysle duzo péZniej niz
wowcezas gdy je ofiarowywal. Bylo
to juz po zatrzymaniu oskarzonej
i zawieszeniu jej w funkcji
wojewodzkiego konserwatora
zabytkéw - co odbilo sie szerokim
echem w waskim $rodowisku os6b
z branzy konserwatorskiej, a S.
K. (@) byt juz z B. Z. (1) w
silnym konflikcie. S. K. (1) zeznal,
ze bardzo potrzebowal pomocy,
bo Urzad Skarbowy wszystko mu
zlicytowal, potrzebowal wsparcia,
wiec rozmawial z przyjaciolmi i
jeden z nich zasugerowal mu, zeby
zglosit sie do (...), bo sytuacja
ktora opisal byla w ocenie przyjaci6l
skandaliczna. To bylo powodem, dla
ktérego sam zglosil sie do (...) i
zlozyt zeznania (k.3243v). W Swietle
tych zeznan nie sposob wykluczy¢, ze
nastawienie S. K. (1) do osoby B. Z.
(1) i prezentéw, jakie jej dawal, bylo
inne w momencie ich ofiarowania a
inne w momencie, gdy zdecydowal
sie zlozy¢ zeznania” — k.3746. Z
moca jednakze nalezy podkredlié,
ze sama oskarzona przyjmujac od
niego okre$lone w zarzutach z pkt
I-III aktu oskarzenia korzySci, nie
miata §wiadomoéci co do motywow
dzialaniaizamiaru, z jakim dzialal S.
K..

W zakresie wskazanych zarzutow
Sad Rejonowy wlaéciwie ocenil
zeznania J. D., ktéra z czasem
starala sie umniejszaé wiez, jaka
laczyla ja z B. Z. (1). Obecnie
J D. ma silny zal do oskarzonej,
ktéra obwinia za doznane przez




siebie niepowodzenia i trudnos$ci
zyciowe, przy czym pomimo bliskiej
znajomo$ci oskarzona nigdy nie
wySwiadczyla jej zadnej przystugi
jako  wojewodzki  konserwator
zabytkéw. Znamienne jest, iz w toku
postepowania  przygotowawczego
wymieniona nie zeznawala 0
korupcyjnych przystugach S. K. (1)
éwiadczonych B. Z. (1). Swiadek
podala, ze dzialo sie to poza
nig, nie miala zadnej wiedzy
na ten temat. Jej zeznania to
relacja przeszkbd 1 utrudnien,
ktérych powodem bylo dzialanie
oskarzonej i wlaéciwie zale i skargi
na osobe dawnej przyjaciotki. O
zadnej korzySci nie ma mowy”.
Dopiero w toku rozprawy konkubina
S. K. podawala, ze ten ostatni
zaproponowal oskarzonej wyjazd z
uwagi na funkcje, ktéra peknila.
Trafnie zatem Sad Rejonowy uznat,
ze J. D. nie miala wiedzy i nie
zauwazyla rzekomo korupcyjnego
charakter dzialan S. K. (1) w
momencie, gdy ten je podejmowal
i takze prawidlowo odniost sie
do dwuznacznych twierdzen co do
pytania oskarzonej ,co ja bede z
tego miala ?” odw.czy zadania ,,co$
zaproponuj” — k. 3746.

Zatem za Sadem Rejonowym
zaakcentowac jeszcze raz nalezy, ze
ani J. D. (3) ani nikt inny zadnego
z tych wyjazdow, w tym wyjazdu
do Hotelu (...), nie traktowal jako
lap6owki, a jedynie S. K. (1) ,mial tow
tyle glowy” i to dopiero wowczas, gdy
sklocil sie z oskarzong i byt w zapasci
finansowe;j.

Takze powolanie sie przez skarzaca
na wypowiedzi S., K. o rzekomym
decydowaniu przez oskarzong o
tym, kto moze pracowaé na
rynku(konserwatorskim) —k.3768 w
zaden spos6b nie moga wskazywacé
na rzekomy korupcyjny charakter




oferowanych wyjazdow, skoro on
sam nie byl wstanie faktycznie
wskazaé na jakikolwiek zwigzek
pomiedzy przyjeciem korzySci a
peliong przez B. Z. funkcja i
w istocie zadnej przychylnosci
od niej nie uzyskal. Wreszcie
odwola¢ sie nalezy do stwierdzenie
wymienionego, ktéory w zakresie
pobytu B. Z. w Hotelu (...) stwierdzil,
Zze ,ja juz nie pamietam jak do

tego doszlo, czy ona byla jaka$

zmeczona, czy przybita i sam jej
to zaproponowalem. To byl impuls
(podkreslenie Sadu Okregowego).
Zawiozlem ja do tych W. D.”- k.
654 w tomie IV zbioru C. Powyzsze
zeznania $wiadek podtrzymal na
rozprawie — k.3243 odw. Takze
zatem te twierdzenie ewidentnie
wskazuja, ze zafundowany pobyt nie

pozostawal w zadnym zwiazku z
funkcja oskarzonej a sama B. Z.
(1) nie miala zamiaru popelienia
przestepstwa, ani sie na to nie
godzila.

W  konsekwencji  stusznie
za nieudowodnione Sad
Rejonowy wuznal, ze B. Z.
(1) przyjela od S. K. (1)
pobyt w  Hotelu (...) oraz
pomoc we wciqggnieciu jej na
liste uczestnikéw wyjazdoéow
do E. i T. organizowanego
przez Jirme (..) w
zwigzku z pelniong funkcjag
publiczng i ze pozostawalo
to w jakimkolwiek zwiqzku
z pelniong przez niq funkcjaq
publiczng.

W zakresie zarzucanego W.
C. 1) czynu z pkt X aktu
oskarzenia Sqd Okregowy, w
przeciwienstwie do Sadu i instancji
(pkt VIII sentencji) uznal za
wiarygodne te jej twierdzenia, w
ktérych nie przyznawala sie ona do
popelnienia zarzucanego jej czynu,




w tym takze i te, w ktorych wskazala,
ze wypelniajac formularz mys$lala,
ze uzupelnia poprzednia oferte. W.
C. zasadnie byla przekonana co do
tego, iz jej oferta zostala zlozona w
terminie, przy czym sama oferte w
Urzedzie przedstawil jej maz D. C.
(1). O tym, ze oskarzona byla w pelni
przekonana co do tego, ze oferta
wplynela w terminie, ewidentnie
Swiadczy zapis jej rozmowy z B.
Z. (1), w szczegblnoSci reakcja
na stwierdzenie tej ostatniej (Jak

k.1441-1443. W. C. w czasie
przedmiotowej rozmowy, w zwigzku
z choroba syna i jego hospitalizacja
byla w K. a sama rozmowa
odbywala sie gdy znajdowala ona
sie na haladliwej ulicy i tym
trafnie tlumaczy Sad Rejonowy
to, ze wbwczas wobec B. Z.
nie dochodzila stanowczo swojego
przekonania odnos$nie terminowosci
oferty i zgodzila sie na przybycie do
urzedu, gdy tylko przyjedzie do O..
Co przy tym istotne zapis wskazanej
rozmowy w zadnym wypadku nie
sprzeciwia sie uznaniu, ze W. C.
(1) byla przekonana o tym, ze
oferta zostala zlozona w terminie
a warto$¢ oferty pozostala bez
zmian. W O. wymieniona wypisala
przedstawiony jej przez A. K
(1) formularz i jedynie zgodnie
z jej wskazowkami rozbila sume
laczna na poszczegdlne obiekty. Tym
samym W. C. bedac obecnaw WUOZ
w istocie wykonywala polecenia
urzednika panstwowego, i mogta by¢
przekonana, ze wszystko odbywa
sie zgodnie z wymagang procedura.
Prawidlowo zatem Sad I instancji
wskazal, ze to A. K. (3) instruowala
ja, co ma napisa¢c w formularzu
ofertowym. PodkreSlenia wymaga,
ze w rozmowie z dnia 10 wrze$nia
2015 r. B. Z. (1) nie moéwila
nic oskarzonej o tym, ze oferta
jest na niewlaSciwym druku i nie




ma tam rozbicia na poszczegblne
obiekty i jedynie odeslala ja w tym
zakresie do pracowniczki Urzedu
A. K. (3). Wlasnie dopiero od
tej ostatniej oskarzona uzyskala
informacje, ze nalezalo rozbi¢ oferte
na poszczeg6lne obiekty W. C. (1)
musiala pozyska¢ od A. K. (3).
Podzieli¢ réwniez nalezalo ustalenie
Sadu Rejonowego co do tego, iz
~wpisanie daty 3 wrzeénia 2015
roku a zatem o dzienh wcze$niej
niz ostateczny termin skladania
oferty, a takze niz rzeczywisty dzien
zlozenia oferty przez D. C. (1),
Swiadczy o tym, ze W. C. (1) byla
przez kogo$ instruowana, co ma
napisaé¢, aby wszystko formalnie
sie zgadzalo. Skoro A. K. (3) jako
jedyna w urzedzie zajmowala sie
tym zadaniem, a B. Z. (1) nie
kontaktowala sie juz w tej sprawie
z W. C. (1), to oczywistym jest, ze
to A. K. (3) wydawala instrukcje
oskarzonej” — k.3736 odw.

Wobec powyzszego w  ocenie
Sadu Okregowego W. C. (1) ani
nie byla inicjatorem zarzucanego
jej  przestepnego  dzialania i
poddala sie dzialaniom urzednikéw
panstwowych, od ktérych zalezat los
jej oferty, o ktorej byla przekonana,
ze zostala zlozona prawidlowo ani
takze sie na przestepcze dzialanie
nie godzila. Znamienne jest, iz W. C.
(1) szczerze przyznala, ze w ofercie
zlozonej w jej imieniu przez meza nie
bylo rozbicia oferty na poszczegblne
obiekty a byla to okoliczno$é bardzo
istotna, albowiem taki brak wplywal
odrzucenie oferty. Co wiecej w
rozmowie z dnia 10 wrze$nia 2015
r. B. Z. wcale nie wskazywala
na taki brak i jedynie odnosila
sie do rzekomego przekroczenia
terminu. Na konieczno$¢ byla
rozbicia oferty na poszczegblne
obiekty, a nie na forme samego
formularza wskazywal A. K. (4).




Zgodzié sie takze nalezy z uwaga
Sadu I instancji, ze oskarzona
»Przyznajac, ze oferta niezaleznie od
terminu jej zlozenia dotknieta byla
wada, dowodzila szczeros$ci swoich
wyjadnien”.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest
podstaw do zakwestionowania tych
wyjasnien W. C. gdzie podkreélala
ona, ze nie miala $wiadomosci,
iz dokument, ktéry zltozyt jej maz
zostanie zniszczony. Wprawdzie w
rozmowie z B. Z. (1) padlo z jej
ust zdanie ,to moze tylko D. przyjéc
zabra¢ i co tam trzeba zmieni¢?” -k.
1442, to jednakze, nie moze z tego
wynikaé, ze oskarzona dzialajagc w
ramach z gory powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
wiedzac, ze B. Z. (1) peki
funkcje  (...)- (...) Konserwatora
Zabytkow w O. oraz, ze przekracza
ona swoje uprawnienia poprzez
poinformowanie jej o tym, ze
zlozyla po terminie oferte na
wykonanie kart ewidencji zabytkow
nieruchomych tzw. ,bialej karty” z
terenu wojewodztwa (...) opiewajaca
na kwote 9500 zl. co uniemozliwilo
jej wybor, wymienila na polecenie
B. Z. (1) przedlozone uprzednio
dokumenty ofertowe, ktore zostaly
przy tym zlozone na niewlasciwym
druku, a ktérymi nie miala
prawa wylacznie rozporzadzaé na
poprawnie wypekliony formularz
ofertowy, co w konsekwencji
umozliwilo wybranie jej oferty,
podczas gdy w rzeczywistoSci
oferta ta wobec niespelnienia
wymog6w formalnych oraz zlozenie
jej po terminie powinna zostaé
odrzucona, czym dzialala na
szkode interesu publicznego -
Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow. Jeszcze raz zwrécié
uwage, ze dzwoniac do oskarzonej
B. Z. zastala jga na ulicy w




innym mieScie gdy zajmowala sie
sprawami leczenia chorego dziecka
i to bylo dla niej najwazniejsze.
Sama rozmowa trwala stosunkowo
krotko i nie mozna doszukiwac sie w
niej elementow, ktorych faktycznie
ona nie zawierala. To, ze B. Z. (1)
tlumaczyla, ze dlatego nie dzwoni
ze swojego telefonu i ze wolalaby
tej sprawy z mezem oskarzonej
nie zalatwiaé, ale bezposrednio
Swiadczy na niekorzy$¢ B. Z. ale
nie moze obcigza¢ W. C.. W ocenie
Sadu Okregowego nie ma pewnosci
co do tego, ze to wlasnie W. C.
(1) wpisala na nowym formularzu
date 3 wrzednia 2015 r.( byl on
skladany faktycznie w dniu 16
wrzeénia 2015 r.). Wprawdzie to A.
K. (3) polecita W. C. (1) wypemi¢
dokument, to jednakze A. B. (2),
ktoérej Sad I instancji w pelni dal
wiare nie byla w stanie podaé
o okolicznoéciach tego zdarzenia-
k.3735. Ta ostatnia jednoznacznie
stwierdzila, ze o6w formularz
ofertowy nie zostal zarejestrowany
w systemie rejestrujacym wplyw
dokumentéow w (...), bowiem
nie widnieje na nim nadany mu
numer. Znamienne jest jednakze
i to, ze sama A. K. potwierdzila,
ze to ona polecita A. B.
(2) przystawienie prezentaty i
wpisanie daty 3 wrze$nia 2015
r. na formularzu ofertowym
wypelionym przez W. C. (1) w dniu
16.09.15 . W. C. (1) w zadnym
wypadku nie byla prowodyrem
przestepnego zachowania B. Z.
i postepowala wedlug instrukeji
urzednika panstwowego, na ktoérego
przychylnoé¢ badz nieprzychylno$é
byla zdana. W. C. mogla by¢
przekonana o tym, ze jej oferta byla
prawidlowa i zlozona w terminie
a swoja prace wykonala rzetelnie,
przy czym jej oferta w rzeczywistosci
byla najbardziej korzystana dla
WUOZ a jej odrzucenie byloby




spowodowane tylko wzgledami
formalnymi. Oskarzona z uwagi na
swoja prace naukowg i fakt, ze praca
nad ,bialymi kartami” bedzie jej
bardzo przydatna w pracy badawczej
byla zainteresowana wykonaniem
przedmiotowych ,bialych kart”.
Zauwazy¢ takze nalezy, ze oskarzona
fakt nierozbicia na poszczegblne
obiekty traktowala jako nieistotny
czego potwierdzeniem jest to, ze
nastepnie do kazdego obiektu
wpisala takg sama warto$¢ zadania
— k. 730, podczas gry zakres prac
przy poszczegblnych obiektach byl
przeciez r6zny, co wyraznie bylo
wida¢ przy poréwnaniu z oferta A.
M. (1).

Istotne przy tym jest, ze Sad
Rejonowy w pelni zasadnie nie
datl wiary twierdzeniu A. K
(3) co do tego, ze rzekomo
nie instruowala ona oskarzonej
jak ta ma wypeli¢ formularz
ofertowy, gdyz ta miala by¢
sama we wszystkim zorientowana.
Tymczasem wskazaé, ze w rozmowie
z 10 wrze$nia 2015 r. pomiedzy B.
Z.1iW. C. nie bylo mowy o rozbiciu
oferty na poszczegblne obiekty ani
o wymaganym formularzu. To A.
K. jako jedyna zajmowala sie tym
postepowaniem ofertowym i sama
zalatwiala wszystkie formalnoSci
i przygotowywala dokumenty, co
wprost wynika z zeznan Swiadkow
U. R, A. K. i A. B.. Oskarzona
w dniu 16 wrzeénia 2015 r. tylko
od A. K. mogla pozyska¢ wiedze
o koniecznoSci zlozenia oferty
na formularzu, o czym przeciez
wcze$niej nie wiedziala. Wreszcie,
co wynika z zeznan A. B. ,na
formularzu wpisano date 3.09.15 r.
wczeSniejsza niz rzeczywista data
zlozenia oferty przez W. C., bylo
to wygodniejsze dla urzednikéw, bo




nie trzeba bylo wpisywa¢ godziny
zlozenia formularza”.

Wskaza¢ réowniez nalezy, ze D. C.
(1) byt calkowicie przekonany co do
tego, ze zlozyl oferte w terminie czyli
w dniu 4 wrze$nia 2015 roku do
godziny 12.00 a to wlaénie §wiadczy
fakt szczerego zdziwienia W. C. (1) w
chwili, gdy B. Z. (1) poinformowala
ja, ze rzekomo bylo inaczej. W. C.
przeciez osobiécie podpisala oferte,
a zatem oferta musiala by¢ zlozona
w piagtek dniu 4 wrze$nia 2015 r.
albowiem w niedziele 6 wrze$nia
2015 r. oskarzona wyjechala do K.,
gdzie przebywala do 16 wrze$nia
2015 r. Potwierdzeniem za$, ze
pierwotna oferta byla zlozona w dniu
4 wrzeénia (...), jest dokument jak
na k.1482, ktory jest kopia oferty
przyniesionej do Urzedu przez D. C..

Zarzut stawiany W. C. jest
stosownym

sodpowiednikiem” zarzutu z
pkt IV aktu oskarzenia,
ktory dotyczyl B. Z..
Wbrew zarzutom obroncy tej
oskarzonej Sqd Rejonowy co
do zasady prawidlowo nie dat
wiary jej wyjasnieniom, w
ktéorych nie przyznawala sie
do popelnienia zarzucanego
je czynu. Twierdzeniom
wymienionej B. Z. (1) przecza przede
wszystkim wnioski plyngce z treéci
rozmowy zarejestrowanej z dnia 10
wrze$nia 2015 roku, ktéra odbyla
ona z W. C. (1). Wynika z niej,
ze B. Z. (1) ,positkowala sie”
informacjami udzielonymi jej przez
»dziewczyny” tj. prawdopodobnie
przez A. K. (3) albowiem U. R. i A.
K. nie zajmowali sie przyjmowaniem
oferty a dokumenty przygotowywala
wlasnie A. K. (3). Zasadnie przy
tym Sad Rejonowy wskazal, ze samo
ustalenie czy ,pierwotna” oferta
W. C. wplynela w terminie nie




ma istotnego znaczenia dla kwestii
odpowiedzialnosci B. Z. (1). W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
prawidlowo wskazano, ze ,,z zeznan
A. K (3), a nade wszystko z
zapisu rozmowy z 10.09.15 r. wynika
bowiem, iz B. Z. (1) byta przekonana,
ze oferta W. C. (1) zostala zlozona po
terminie i z takim prze$wiadczeniem
dzialala” — k. 3748 odw. Takze
zaaprobowaé nalezalo stanowisko
Sadu I instancji odno$énie dania
wiare tym zeznaniom A. K., w ktéra
podala, ze informowala oskarzonag
o tym, ze oferte nalezy odrzucié
i pytala ja czy to zrobi¢, ale
oskarzona odparla, ze nie ,bo W.
przyjdzie i uzupeli dokumenty”.
Oskarzona zdawala sobie sprawe
z tego, ze oferta podlegala
odrzuceniu. Zatem zrobienie tak,
by jednak zostala wybrana oferta
W. C. oznaczalo niezgodne z
prawem operacje dokumentami
ofertowymi. Wprawdzie A. K
nie otrzymala wprost polecenia
zniszczenia pierwotnej oferty, to
»,B. Z. (1) wydala to polecenie w
sposéb dorozumiany” a potwierdza
to tre$¢ rozmowy wymienionych z
11 wrzeénia 2015 r. — k.1636-1637.
Nawet jesli w tym czasie B. Z.
nie byla obecna w Urzedzie, to
przeciez to oskarzona podejmowata
decyzje w sprawie oferty W. C. (1) i
kierowala pracg Urzedu na odleglosé
przez telefon. Trafnie przy tym Sad
Rejonowy wskazal, ze oskarzona w
istocie nie dziatala w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej przez W. C. (1).
Natomiast celem oskarzonej bylo
aby prace nad ,bialymi kartami”
rozpoczely sie jak najszybciej.
Wlaénie w rozmowie z 10 wrze$nia
2015 r. oskarzona naciskala W. C.,,
aby ta jak najszybciej przystapila
do pracy a odrzucenie jej oferty
oznaczaloby konieczno$¢ wszczecia
nowego postepowania ofertowego,
co wydluzyloby czas rozpoczecia




prac nad ,bialymi kartami”.
Jednakze wbrew stanowisku Sadu
Rejonowego co do  zasady
postepowanie B. Z. (1) szkodzito
drugiej oferentce tj. A. M.
(1) i w tym zakresie
apelacja prokuratora zastugiwala na
podzielenie. Wprawdzie oferta A. M.
byla dwukrotnie wyzsza niz W. C. (1),
to spelniala ona wymogi formalne.
Zatem w ocenie Sadu Okregowego
w zakresie czynu przypisanego B.
Z. w pkt II sentencji zaskarzonego
wyroku dzialala ona takze na szkode
interesu prywatnego A. M. (1).

Trafnie Sad Rejonowy obrazowo
wskazal, ze ,B. Z. (1) miala tendencje
do tego by ,iS¢ na skroty” i nie
przejmowac sie formalno$ciami, co
w ocenie Sadu nie wynikalo z
tego, ze chciala dziala¢ na czyjas
szkode, tym bardziej WUOZ, albo
w czyim$§ interesie. Po prostu z
jednej strony uwazala, ze skoro
cel w postaci realizacji zadania
zostal osiggniety, to dokumenty
(podkreslenie Sadu Okregowego)
maja mniejsze znaczenie. Takze
w sprawie oferty W. C. (1) B.
Z. (1) skrocila postepowanie i
zamiast odrzuci¢ obie oferty i
wystapi¢ z nowymi zapytaniami,
wolala nakaza¢ podleglej sobie
urzedniczce wymiane dokumentéow.
To drugie postepowanie ofertowe z
prawdopodobienistwem
graniczacym z pewnoScig wygralaby
W. C. (1), bowiem jej oferta byla
miazdzaco nizsza niz A. M. (1)” — k.
3749.

Co do zrzutéow zawartych
w apelagji obroncy B.
Z., kwestionujgcych w zakresie
czynu z pkt IV aktu
oskarzenia miedzy innymi ocene
niekorzystnych dla  oskarzonej
zeznan A K, to w tym
zakresie zaaprobowa¢ nalezy ocene




jej twierdzen jak na Kk.3736
odw.-3737 odw. Jej relacje sa
konsekwentne, spéjne i znajduja
potwierdzenie w zapisach rozmoéw
z dnia 10.09.15 r. i 11.09.15 T.
Sad I instancji prawidlowo przy
tym nie dal jej wiary co do
tego, ze rzekomo nie instruowala
W. C. w zakresie sposobu
wypeienia formularza ofertowego
oraz ,uznal za nieprzesadzajace
jej twierdzenie, ze oferta W. C.
(1) zostala zlozona po terminie”.
W tym przedmiocie wymieniona
nie byla stanowcza i zaslaniala
sie niepamiecig Istotne przy tym
jest, ze z pierwszych jej zeznan
w postepowaniu przygotowawczym
wynika, ze przede wszystkim, iz nie
kladla ona nacisku zlozenie oferty
po terminie a to przeciez bylo
istotng kwestig, ale na niezloZenie
oferty na formularzu. Tymczasem
z zeznan A.K. wynika, ze sam
formularz byl jedynie propozycja
a faktycznie istotne bylo rozbicie
oferty na poszczegblne obiekty i
wycena wszystkich etapoéw prac, bo
to pozwalato ocenié oferte i rozliczyé¢
sie z oferentem w przyszlosci.
Dlatego tez oferta W. C. podlegata
odrzuceniu z tego powodu, ze
wlasnie nie zawierala rozbicia
warto$ci oferty na poszczegblne
obiekty. Analiza zeznan A. K
(3) prowadzi za$§ do wniosku, ze
nie rozrézniala ona tych stanéw
faktycznych.

Co jednakze istotne w kontekscie
zeznan wskazanego $wiadka, B.
Z. (1) byla przekonana, iz oferta
W. C. jest spdzniona i o tym
zapewnial w rozmowie z dnia 10
wrzeénia 2015. r Stusznie zatem Sad
Rejonowy dal wiare tym zeznaniom
A. K. (3), w ktorych zapewniala, ze
~powiedziala oskarzonej, ze oferta
W. C. (1) jest najtansza, ale podlega
odrzuceniu, ta jednak powiedziala,




ze ,W. przyjdzie i uzupehi
dokumenty”. To zdanie zapadlo w
pamie¢ $wiadkowi i wskazuje na
kategoryczno$é postawy B. Z. (1).
Swiadezy takze o tym, ze to B. Z. (1)
podejmowala decyzje w sprawie tego
postepowania ofertowego mimo
tego, ze formalnie zaakceptowal
wybor A. K. (4)” - k. 3737-3737
odw. W konsekwencji w §lad za
Sadem I instancji uznaé¢ nalezy, ze
zeznania A. K. (3) co do zasady byly
szczere. Wymieniona przyznawala
okoliczno$ci zaré6wno obciazajace B.
Z. (1) jak i takie, ktore mogly
obciazy¢ ja sama A. K. (3). Co
istotne $wiadek przyznala ze B.
Z. (1) nie dala jej konkretnego
polecenia co do zniszczenia oferty
W. C. (1) i dzialala na podstawie
dorozumianych polecenn. Wreszcie
A. K. potwierdzila takze, Zze to ona
polecilta A. B. (2) przystawienie
prezentaty i1 wpisanie daty 3
wrze$nia 2015 r. na formularzu
ofertowym wypelionym przez W. C.
(1) w dniu 16.09.15 .

Natomiast odno$nie odwolania sie
w apelacji obronicy do zeznan
U. R, to nalezy stwierdzi¢,
Sad Rejonowy shusznie uznal
jej zeznania za  wiarygodne.
Wymieniona  potwierdzila, ze
sporzadzala wniosek o wyrazenie
zgody na wykonanie operacji
dotyczacej zadania zwigzanego z
ybialymi kartami” oraz podpisala
dokument zatytulowany (...,
przy czym dokument ten zostal
przygotowany przez A. K. (3) aU.
R.sprawdzila jedynie warto$¢ ofert i
go podpisala.

w konsekwencji Sad
Okregowy podzielit zasade
rozstrzygniecia Sadu 1
instancji z pkt II sentencji
zaskarzonego wyroku (pkt
IV  aktu oskarzenia), z




tym ze poprawil nazwe
podmiotu wskazanego przez
prokuratora na Wojewodzki
Urzad Ochrony Zabytkéw
w O. oraz zgadzajgc sie
z apelacjg prokuratora z
przyczyn wskazanych wyzej
przyjal, ze oskarzona B. Z. (1)
w tym zakresie dzialala na
szkode interesu prywatnego A.
M. (1) (drugiej oferentki).

Natomiast, wbrew zarzutom
prokuratora, Sad Rejonowy
prawidlowo ustalil, iz B. Z. (1) nie
dzialala w celu osiggniecia przez
W. C. (1) korzyéci majatkowe;.
Ta ostatnia rzetelnie wykonala
swoja praca i nalezalo jej sie
za poniesiony trud i wysilek
stosowne wynagrodzenie. W. C.
dzialala w zaufaniu tak do B. Z.
jak i podleglych jej pracownikéow,
niczego nie ,wyludzila® a dzieki
jej pracy wykonane zostalo zlecenie
w zakresie ,bialych kart”. W tej
sytuacji jedli chodzi o oskarzong
B. Z. to zastosowanie bedzie mial
81 art.231 kk (a nie art.23182
kk). Wobec zarzutu obronicy
wskaza¢ nalezy, ze oskarzona
jako wysoki urzednik panstwowy
i funkcjonariusz publiczny w
spos6b  opisany w pkt IV
aktu oskarzenia przekroczyla swoje
uprawnien a zarazem polecajac
A. K. zamiane dokumentow
zwigzanych z oferta zlozona przez
W. C. dopuécila sie przestepstwa
przeciwko dokumentom, ktorymi
nie miala prawa  wylgcznie
rozporzadza¢. Tym samym swoim
zachowaniem B. Z. (1) wypekila
znamiona przestepstwa z art.23181
kk i art.276 kk w zw. z art.1182
kk w zw. z art.1281 kk. Wprawdzie
Stusznie Sad I instancji zauwazyl,
Zze sama oskarzona nie zniszczyla
dokumentu w postaci oferty zlozonej
w dniu 4 wrzeénia 2015 r. przez




D. C. (1), ale faktycznie kierowata
wykonaniem tego czynu przez
swoja podwladng, ktéra wykonywala
jej polecenia. W mys$l art. 1881
kk odpowiada za sprawstwo nie
tylko ten, kto wykonuje czyn
zabroniony, ale takze ten, kto kieruje
wykonaniem czynu zabronionego
przez inna osobe lub wykorzystujac
uzaleznienie innej osoby od siebie,
poleca jej wykonanie takiego czynu.
Natomiast z zapisow rozmoéw z
10 1 11 wrzeSnia 2015 r. a
takze z zeznan A. K. (3) wynika,
iz oskarzona sprawowala kontrole
nad czynno$ciami wykonywanymi
przez  A. K. (3), i co
istotne w kazdej chwili mogla
przerwaé te niezgodne z prawem
dzialania. Oskarzona niewatpliwie
przekroczyla swoje uprawnienia
nakazujac spoprawienie” a
w konsekwencji zniszczenie
dokumentow ofertowych a jej czyn
podwazyl zaufanie obywateli do
urzednikow i urzedu, zwlaszcza ze
dotyczyl postepowania ofertowego.
Zasadnie zatem Sad I instancji
zauwazyl, ze »postepowanie
to niezaleznie od tego czy
ma zastosowanie ustawa o]
zamoOwieniach publicznych czy nie,
winno by¢ transparentne i uczciwe,
dotyczy bowiem wydatkowania
Srodkéw publicznych. Nawet jezeli
postepowanie ofertowe mialoby
zosta¢ powtorzone, co wiazaloby sie
z pOznieniem prac, czyn oskarzonej
byt nieuprawniony, niezgodny z
prawem i uczynil szkode na odbioru
spolecznego dzialania WUOZ i
pracujacych tam urzednikéw a
takze innych oferentow, ktorzy
odpowiedzieli na skierowane do nich
zapytanie”.

Co do czynu z pkt V aktu
oskarzenia w zakresie apelacji
prokuratorawniesionej na
niekorzysé B. Z. a przede




wszystkim srodka zaskarzenia
wniesionego przez jej obronce
podnie§¢ nalezy, ze co do
zasady nie mogly by¢ one
uwzglednione. Brak bylo bowiem
podstaw aby uniewinni¢ oskarzona
od popelnienia tego czynu jak i co do
tego aby wyrok w tej czeSci uchyli¢
i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania.

Przed ustosunkowaniem sie do
zarzutbw obu apelacji wskazaé
nalezy, ze wylonienie wykonawcy
zadania co do sporzadzenia
dokumentacji architektonicznej
klasztoru w O. nastapilo poprzez
zapytania ofertowe, przy czym
oskarzonej  przede  wszystkim
zalezalo na jakoSci wykonanych
prac. Z zapiséw zarejestrowanych
rozmdéw wynika, iz B. Z. mowila A.
L. (2) i J. S., Ze s3 one gwarantem
dobrze wykonanej pracy z uwagi
na swoje do$wiadczenie zawodowe
i kwalifikacje. Co istotne, B. Z.
takze I. M. przekazala takie same
informacje jak J. S. i A. L. (2),
cho¢ oczywistym bylo, ze oskarzona
chciala, aby to te ostatnie wykonaly
zadanie w O., albowiem uwazala,
ze wiadnie J. S. najlepiej wykona
to zadanie, gdyz jest specjalista w
rejonie od Sredniowiecza,. Trafnie
zatem w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wskazano, ze ,taki sposob
postepowania jest typowy takze dla
innych urzedéw ochrony zabytkow,
0o czym szeroko zeznawala 1.
M., ktora wecale nie czuje sie
pokrzywdzona tym, ze wybrano
oferte A. L. (2). Fakt koniecznoéci
zwiekszenia zakresu prac wzgledem
poczatkowej oferty poswiadczyla J.
S.. B. Z. (1) z kolei podala, iz byla
w stanie sama ocenié¢ ile nalezy
zaplaci¢ za ten zwiekszony zakres
prac, bo sama wykonuje tego typu
prace” — k. 3741 odw. (...).




Natomiast co do przypisanego
B. Z. czynu jak w pkt
III sentencji, to prawidlowo
Sad I instancji nie dal wiary
tym wyjaénieniom oskarzonej, w
ktérych nie przyznawala sie ona
do popelnienia zarzucanego jej
w tym zakresie aktem oskarzenia
czynu z pkt V. Jej twierdzenia
sq sprzeczne z zeznaniami A.
K. a przede wszystkim z trescig
zarejestrowanych rozmoéw. Wynika
z nich, ze B. Z. poinstruowala
A. L. (2), ze ta ma wydrukowaé
ostatnig strone umowy oraz oferte
i te dokumenty wyslac¢ je poczta i
mailem a takze pismo o wyrazenie
zgody na udzial w pracach J.
S. w charakterze podwykonawcy,
przy czym stwierdzala aby zrobi¢
to jak najszybciej ,bo dawno
to powinno byé¢ zrobione” i aby
»zdazyli zlapaé¢” B. Z. (1). W pelni
zasadnie Sad Rejonowy ustalil i
przyjal, ze w tym wypadku chodzito
o podmienienie dotychczasowych
dokumentow, ktére opiewaly na
kwote 20 000 zl na takie, w ktoérych
figurowa¢ bedzie kwota 23 000
zt. W sprawie — k. 2066-2068
zabezpieczono e-mail, ktorym A. L.
(2) przeslala formularz ofertowy na
kwote 23 000 zl oraz formularz na
kwote 20 000 zl, a takze pismo z
pro$ba o zaakceptowanie J. S. jako
podwykonawcy. Na dokumencie
datowanym na 20.10.2015 1. —k.697
znajduje sie dekretacja B. Z. (1)
o wyrazeniu zgody na udzial jako
podwykonawcy J. S.. Sad Rejonowy
zasadnie ustalil i przyjal, ze pismo to
przeslane zostalo po raz pierwszy z
e-mailem z dnia 17.12.15 r. albowiem
mialo to miejsce po rozmowie,
w ktorej B. Z. (1), mowila, ze
-dawno mialo to by¢ przestane
a sama dekretacja musiala zostaé
dokonana po 17 grudnia 2015 .
Powyzsze potwierdza zeznania A.




K. o przedstawieniu oskarzonej do
podpisu dokumentéw nadestanych
przez A. L. (2) w grudniu
2015 r. Niewiarygodna zatem s3
wyjasnienia oskarzonej, ze to ,A.
K. (3) miala sporzadzi¢ aneks do
umowy, a zamiast tego samowolnie
podmienita dokumenty, dodatkowo
wykorzystujac podpisy in blanco
oskarzonej do sporzadzenia nowego
protokotu wyboru oferty. W pelni
zasadnie Sad I instancji wskazal,
ze wersji B. Z. nie tylko przecza
zeznania A. K. (3) i zapisy rozméw
z udzialem oskarzonej ale i logika
wynikajaca z faktow. ,,Sporzadzenie
aneksu bylo bowiem dla A. K
(3) — urzednika odpowiedzialnego
jedynie za strone formalna zadania —
duzo mniej czasochlonne i prostsze
niz  podmienia  dokumentéw,
wyludzanie podpisu od S. B. (1)
i wykorzystywanie podpiséw in
blanco oskarzonej. Zaréwno A.
L. (2) jak i A. K (3) - co
wynika z ich relacji — proponowaly
oskarzonej sporzadzenie aneksu, ale
ta odmoéwila” — k. 3749 odw.
Prawdopodobnym za§ motywem
dzialan oskarzonej bylo to, ze
zblizal sie koniec roku budzetowego
a $rodki, ktérymi dysponowal
kierowany przez B. Z. Urzad
powinny by¢ rozliczone jak
najszybciej. Wlaénie zarejestrowane
rozmowy $wiadcza, ze B. Z. (1)
zalezalo na poépiechu i przeciez
w wyjaénieniach zlozonych przed
sagdem oskarzona wskazala, ze
nie mogla przedluzy¢ terminu na
wykonanie zadania A. L. (2), gdyz
nieinwestycyjne wydatki budzetowe
nie przechodza na przyszly rok.
Zatem aneks do umowy z A. L.
powodowal wiekszy zakres pracy
samej oskarzonej. Odwola¢ sie w
tym miejscu takze nalezy do trafnej
uwagi zawartej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze ,oskarzona
posiadala znana z innych stanéw




faktycznych m. in. z postepowanie
w sprawie ,bialych kart” w O,
sklonnoé¢ do tego, by i$¢ ,na
skroty”, nie przywiazujac wielkiej
wagi na formalnych szczegotow.
Podmiana dokumentéw w miejsce
sporzadzenia aneksu jest tak
samo niepotrzebnym i nielogicznym
dzialaniem jak podmiana
formularza ofertowego zamiast
uniewaznienia  postepowania i
rozpisania nowego” — k.3749 odw.

Ustalajgc stan faktyczny w zakresie
omawianego czynu z pkt V aktu
oskarzenia Sad Rejonowy trafnie
uznal za wiarygodne zeznania A.
K. (3). Jej twierdzenia w tej
czeSci znajduja potwierdzenie w
zabezpieczonych dokumentach, w
tym e-mail oraz w zapisach rozméw
telefonicznych. Przede wszystkim
wymieniona szczerze zeznala, ze
oferta A. L. byla najtansza i
dlatego zostala wybrana, przy czym
w trakcie realizacji tego zadania
B. Z. (1) zakomunikowala jej, ze
projekt bedzie kosztowal wiecej
niz to poczatkowo przewidywano
i nakazala podwladnej aby ta
wymienila oferte, ktéra zlozyla A.
L. (2) oraz protokél rozstrzygniecia
wyboru oferty. A. K. potwierdzila,
ze poprawione w zakresie ceny (z
20000 zt na 23000 zl) dokumenty
wplynely e-mailem oraz poczta, a
poprawiony protokél wyboru oferty
zostal podpisany przez oskarzong i
S. B. (1). Co istotne $wiadek nie
ukrywala, ze pierwotne dokumenty
zniszczyla.

Rowniez w ocenie Sadu Okregowego
zeznania A. K. (3) uznaé nalezalo
szczere. Wymieniona nie dazyla do
bezpodstawnego obciazenia swojej
bylej przelozonej. Poczatkowo nie
ujawniala okoliczno$ci zwigzanych
z ofertami A. L. (2) (oraz W. C.)
oraz wyrazala sie pochlebnie o B.




Z. (1) i dopiero po ujawnieniu
treSci zarejestrowanych rozméow, w
tym rozméw z jej udzialem A.
K. (3) i rozméw w ktéorych o
niej byla mowa, $wiadek ujawnila
okoliczno$ci obcigzajace oskarzona.
A. K. zeznawala obiektywnie i
zaznaczala, gdy czego$ nie byla
pewna. Swiadek miedzy innymi
potwierdzila, ze S. B. wprawdzie
podpisal nowy protokol, ale nie
dociekal powodbéw. Znamienne jest,
ze A. K. (3) zeznala, zaproponowala
B.Z., ze przygotuje aneks do umowy,
po tym gdy dowiedziala sie od niej,
iz prace wykonywane przez A. L.
(2) beda bardziej kosztowne niz
poczatkowo zakladano. Na powyzsze
oskarzona mnie przystala moéwiac,
ze nie ma takiej potrzeby i pdzniej
trzeba bedzie wytlumaczyé, ze
zwiekszenia kwoty wzgledem oferty
i w tej sytuacji polecila wymieni¢
dokumenty.

7 zeznaniami A. K. w odpowiedni
sposob koresponduja wiarygodne
zeznania  J. S., ktéora  za
wykonang prace w  ramach
przedmiotowego zadania otrzymala
od A. L. (2) kwote 10 ooo0 1zl
brutto. Wymieniona potwierdzila,
iz w  czasie  wykonywania
prac zasugerowala konieczno$é
wykonania inwentaryzacji piwnic
na co A. L. (2) sie zgodzila.
Przeprowadzona inwentaryzacja
zwiekszyla  zakres prac w
poréwnaniu do  tego, ktory
byt planowany na poczatku
i to faktycznie spowodowalo
podwyzszenie kwoty zadania do 23
000 1zl, przy czym udzial J. S.
nie mial zadnego znaczenia dla
zwiekszenia tego zakresu.

Sad I instancji w pelni zasadnie
uznal wyjanienia A. L. (2)
za wiarygodne. Znajduja one
potwierdzenie w zeznaniach A.




0., A S i J S oraz w
zapisach zarejestrowanych rozmow.
W tym miejscu jeszcze raz
zauwazyC nalezy, ze konieczno$c
wykonania wiekszego zakresu prac
niz poczatkowo planowano jako
pierwsza zauwazyla J. S., przy czym
niewykonanie inwentaryzacji piwnic
uniemozliwialo wykonanie zadania
w ogole. Co trafnie podkreslit Sad
Rejonowy wlasnie to ten element a
nie udziat J. S. (bo ten byl planowany
od samego poczatku) wplynal
na zwiekszenie wynagrodzenia a
inwentaryzacje piwnic wykonala A.
L. samodzielnie przy czym jeszcze
przed rozpoczeciem inwentaryzacji
zglosila problem oskarzonej
domagajac sie przedluzenia terminu
wykonania prac i sporzadzenie
aneksu do umowy. B. Z. na powyzsze
sie nie zgodzila, ale zaproponowata
zwiekszenie wynagrodzenia o 3 000
zt. Wersje podawana przez A. L.
(2) potwierdzaja zapisy rozmow.
W §lad za Sadem Rejonowym
wskazaé nalezy, ze ,podwyzszenie
wynagrodzenia A. L. (2) bylo
uzasadnione a $wiadczy o tym, iz
wczesniej B. Z. (1) powstrzymywala
sie od tego, by ujawnic ile pieniedzy
przeznaczyt WUOZ na to zadanie.
Gdyby A. L. (2) miala otrzymac
pieniadze nieuczciwie, to zamiast
skomplikowanej operacji podmiany
dokumentéw w grudniu, B. Z. (1)
ujawnilaby kwote przeznaczona z
budzetu na to zadanie, tak by A.
L. (2) mogla dostosowa¢ do niej
swoja oferte” — k. 3740 odw. -3741.
Sama za$ B. Z. (1) wrecz zachecala
A. L. do zlozenia uczciwej oferty
z uczciwym wynagrodzeniem, przy
czym nie ujawnila maksymalnej
kwoty tego wynagrodzenia. A. L. (2)
faktycznie bardzo dobrze wykonala
swoje zadanie i nie miala zamiaru
nikogo oszukaé. Jednoczeénie tak A.
L. (2) jak i A. K. (3) wskazywaly
na mozliwo$¢ aneksowania umowy,




czego jednakze oskarzona nie chciata
tego robi¢, one za$ nie mialy na
nig wplywu. W konsekwencji Sad
Rejonowy wyjasnienia A. L. (2) uznal
za szczere i wiarygodne albowiem
brak byto podstaw aby je skutecznie
zakwestionowac .

W zakresie kwalifikacji prawnej
ostatecznie przypisanego B. Z. (1)
czynu, Sad Okregowy za Sadem
I instancji przyjal, ze nie dzialala
ona w celu osiggniecia przez A. L.
(2) korzySci majatkowej. W zadnym
wypadku nie mozna uznaé, ze bylto
to $wiadczenie nienalezne. Wrecz
przeciwnie faktycznie wybér A. L.
dawal gwarancje dobrze wykonanej
pracy a zamiana dokumentéw
nastgpila w celu wyplaty wprawdzie
wyzszego, ale stlusznie naleznego A.
L. (2) wynagrodzenia. W istocie ,A.
L. (2) powinna otrzymac zwiekszone
wynagrodzenie, sporzadzenie
aneksu badz nie, obcigzalo WUOZ
i nie mialo wplywu na jej stuszne
roszczenie”. Tym samym w zadnym
wypadku w ustalonym co do czynow
z pkt Vi XI aktu oskarzenia stanie
faktycznym w zadnym wypadku nie
mozna moOwié o oszustwie, a tym
samym pomocnictwie do oszustwa.
Sam zresztg prokurator wyroku
uniewinniajacego co do A. L. nie
zaskarzyl a w apelacji zgodzila sie z
wyeliminowaniem art.1883 kk w zw.
z art.28681 kk - k.3769. Dzialanie
oskarzonej nalezalo rozpatrywac¢ w
kontekécie czynu zabronionego z
art. 231 § 1 kk i art.276 kk
i w tym zakresie w odpowiedni
sposéb maja poczynione uwagi co
do czynéw z pkt IV i X aktu
oskarzenia. B. Z. niewatpliwie winna
byla aneksowa¢ umowe z A. L.
(2) i na podstawie tego aneksu
wyplacié jej wyzsze wynagrodzenie.
Tym samym czyn B. Z. (1) jak w pkt
III sentencji polegajacy na poleceniu
podleglemu pracownikowi wymiane




dokumentéw i podpisanie nowej
dokumentacji z nowa kwota
oferty, w ocenie Sadu Okregowego
wypelnial znamiona przestepstwa z
art. 231 § 1 kk i art. 276 kk w zw.
z art.1182 kk i art.12§1 kk albowiem
zostal popelniony na szkode interesu
publicznego tj. Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w O.
oraz interesu prywatnego I. M..
Rowniez w tym wypadku dzialanie
oskarzonej podwazalo w odczuciu
spolecznym zaufanie do rzetelno$ci
postepowania urzednikow i
prawidlowo$ci  przeprowadzanych
w WUOZ postepowan. Podzieli¢
takze nalezalo zarzut prokuratora
co do koniecznoSci przyjecia,
ze zachowanie B. Z. naruszalo
interes prywatny innej niz A. L.
oferentki. Przeciez 1. H.-M. zlozyla
wprawdzie drozsza ale prawidlowa
pod wzgledem oferte. Tym samym
wyeliminowanie z opisu czynu
dzialania na szkode tej oferentki
przez Sad I instancji nie bylo
prawidlowe.

Natomiast zasadnie wbrew
stanowisku prokuratora Sad I
instancji uznal, ze przypisany
oskarzonej czyn nie wypekia
znamion przestepstwa z  art.
271 kk albowiem zachodzi to
wtedy gdy funkcjonariusz publiczny

po$wiadcza w dokumencie
nieprawde co do okolicznosci
majacej znaczenie prawne.

Tymczasem znaczenie protokotu
podpisanego przez oskarzong i S.
B. (1) faktycznie sprowadzalo sie
do wyboru oferty najkorzystniejszej
oferta A. L. (2) nawet powiekszona
0 3 000 zl byla najkorzystniejsza,
a zatem i tak zostalaby wybrana.
W konsekwencji sam protoko6l nie
tworzyl zadnego roszczenia po
stronie A. L. (2), roszczenie takie
tworzyla dopiero umowa. Ponadto
zwréci¢ uwage nalezy, ze w istocie




zachowanie B. Z. w zakresie ofert A.
L.iW. C. bylo praktycznie tozsame a
przeciez sam prokurator w zakresie
czynu z pkt IV aktu oskarzenia nie
powolat art.27183 kk.

W ocenie Sqdu Okregowego co
do zasady brak bylo podstaw
do zakwestionowania
rozstrzygnie¢ z pkt IV,VI i
VII sentencji zaskarzonego
wyroku, w ramach ktorych
na podstawie art.17§1 pkt
3 kpk w zw. z arti§z2 kk
umorzono postepowanie co do
oskarzonych B. Z., J. B., B.
K. i D. A. W szczegolnoSci
podzieli¢c nalezalo dokonane w
tym zakresie ustalenia faktyczne,
ocene  wyjaSnien  oskarzonych
oraz argumentacje zawarta w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
jak na k. 3753. Takze zdaniem
Sadu Okregowego zachowanie
wskazanych oskarzonych, ktore
formalnie wyczerpuje znamiona
czynéw zabronionych jednocze$nie
cechowalo sie znikomym stopniem
spolecznej szkodliwosci co
powoduje, ze w sprawie nie bylo
podstaw do uchylenia wyroku i
przekazania sprawy w tym zakresie
do ponownego rozpoznania.

Co do apelacji obroncy
oskarzonej B. Z.,
kwestionujqgca jej zawinienie
w zakresie zarzutu z pkt
VI aktu oskarzenia, to Sad
Rejonowy w  pelni  zasadnie
odmoéwil wiarygodno$ci tym jej
wyjasnieniom, w ktorym negowala
ona niedopelienie obowigzkéw
i dzialanie na szkode WUOZ
albowiem stoja one w oczywistej
sprzeczno$ci ze zgromadzonymi
dowodami. Sad I instancji w
tym zakresie dokonal prawidlowych
ustalen i bardzo szeroko przestawil
zachowanie B. Z. — poréwnaj




k.3727 odw.-3731. Nie powielajac
wskazanych tam ustalen odwolaé
sie jedynie nalezy do w peli
wiarygodnych zeznan W. M. i K.
D., ktorzy stwierdzili, ze faktyczny
stan prac w polowie pazdziernika
2015 r. w zakresie renowacji muru
obronnego w (...) byl co najmniej
niezaawansowany. Wymienieni
zrobili zdjecia obrazujace zastany
stan renowacjii o swoich ustaleniach
poinformowali  oskarzona. Co
przy tym istotne, to przeciez
Swiadkowie doN. (...)pojechali na
jej osobiste, cho¢ nieformalne
polecenie. Jednocze$nie w zadnym
wypadku fakt braku sporzadzenia z
tych czynnoS$ci notatki, w zadnym
wypadku nie moze zanegowad relacji
W.M.iK.D..

Prawidlowo réwniez Sad I instancji
ustosunkowal sie do wyjasnien B.
Z. w zakresie sugestii, ktoérych
rzekoma miala ona udzieli¢ J. B..
Stanowisku B. Z. w tym zakresie
przeczy zapis jej rozmowy z J
B. z dnia 15 pazdziernika 2015
r. a takze tre$¢ korespondencji w
sprawie renowacji muru kierowanej
do WUOQOZ. Z zapisu rozmowy z J.
B. jak na k. 1669-1670 wynika, ze
tres$é pism, ktoére wymieniony w tym
dniu podpisat zostala uzgodniona z
B. Z. a czemu ta w rozmowie nie
zaprzecza. Przeciez J. B., okres okoto
miesigca na rézne sposoby staral sie
uzyska¢ u oskarzonej przedluzenie
pozwolenia na wykonanie prac
przy murze. Tym samym odrzuci¢
nalezy wersje, ze rzekomo ,po
uzyskaniu informacji od oskarzonej,
ze musi zlozy¢é nowy wniosek,
nagle zarzucit tg my$l i stwierdzil,
ze prace zostang wykonane do
15.1015 r. gdy w rzeczywistoSci
byly one dopiero zaczete” — k.3750
odw.-3751. W pehli zasadnie Sad
Rejonowy wskazal, ze ani w
wielu pismach ani w rozmowie




telefonicznej z D. A. B. Z. nigdy
nie wspominala o koniecznosci
zlozenia nowego  wniosku a
jedynie wskazywala na trudnosci
w rozliczeniu budzetu i swdj
harmonogram prac. Podkreslenia
za Sadem I instancji wymaga
wskazanie na bardzo emocjonalny
stosunku B. Z. do urzednikéw
GminyN. (...), ktorych posadzala o
opieszalo$é i niekompetencje.

W konsekwencji Sad Rejonowy
zasadnie wustalit i przyjal, ze
B. Z. nie dopehila swoich
obowigzkéw w ten sposbb, ze wbrew
postanowieniom umowy (...)z dnia
28 lipca 2015 r. o przydzieleniu
dotacji celowej na prace
konserwatorskie,  restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow -
tj. reliktbw muru obronnego w
N. (..) C(.)wiedzac o tym, ze
prace nie zostaly wykonane w
terminie okreSlonym w umowie
oraz w pozwoleniu nr (..) na
prowadzenie prac konserwatorskich
z dnia 12 lutego 2015 r. - do
dnia 15 pazdziernika 2015 r., oraz,
ze sprawozdanie z wykonania prac,
na ktore zostala udzielona dotacja
datowane na dzien 30 pazdziernika
2015 r., przedlozone przez Gmine
Miejska N. (...)(...), nie zawiera
wymaganego zalacznika w postaci
protokolu odbioru prac z udzialem
wlaéciwych stuzb konserwatorskich,
nie podjela dzialan majacych na
celu wstrzymanie wyplaty II transzy
dotacji w kwocie 20 o000 zi,
czym dzialala na szkode interesu
publicznego Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w O.. Zasadnie
bowiem wskazano, ze zgodnie z
tre$ciag umowy z dnia 28 lipca 2015r.
protokol z dnia 15 pazdziernika 2015
r. nie mogl byé podstawa rozliczenia
dotacji i wyplaty jej II raty; taka




podstawa w istocie dopiero byl
protokot z dnia 25 listopada 2015 1.

Jednocze$nie wobec zarzutu
prokuratora wskaza¢ nalezy, ze
dotacja dla Gminy  zostala
wyplacona w grudniu 2015 r. i
zostala ona wydatkowana w caloéci

na cel zgodny z umowa z dnia

28.07.15 r. Co przy tym istotne
dla usuniecia powstalego stanu

bezprawnosci wystarczylaby decyzja
samej oskarzonej o przedluzeniu
pozwolenia na wykonywanie prac
przy murze. Tym samym naruszenie
wskazanej w zarzucie powinnosci
mialo w istocie charakter wylgcznie
formalny i w konsekwencji Sad
I instancji w peli prawidlowo
uznal, ze czyn z pkt VI aktu
oskarzenia byl spolecznie szkodliwy
w stopniu znikomym. Gmina
N. (..), ktéora podjela wysilek
finansowy w zakresie renowacji
zabytku, co do zasady winna
byla otrzyma¢ II rate dotacji.
Przedmiotowe mury obronne w N.
(...)(...)ostatecznie zostaly poddane
renowacji i to z bardzo dobrym
skutkiem i uratowane przed dalszym
zniszczeniem.

w odpowiedni spos6b
przedstawiona wyzej argumentacja
w zakresie oceny stopnia spolecznej
szkodliwosci czynéw odnosi sie do
J. B, B. K i D. A. Wskazani
oskarzeni dzialali w interesie Gminy
D. L. i pragneli zapobiec utracie
zabytku w postaci reliktéw muréw
obronnych z XIV wieku, ktore
w opinii P. Z. byly unikatowe
w skali kraju. Oskarzeni starali
sie rozwigza¢ sprawe renowacji
a J. B. uciekal sie nawet do
interwencji w ministerstwie u P. Z..
Co do zasady aneksowanie umowy
bylo jak najbardziej uzasadnione
a sama Gmina wydatkowala juz
srodki pieniezne na renowacje




muru. Faktyczna sytuacja zwigzana
z postawa B. Z. spowodowala,
ze oskarzeni podjeli dzialania
opisane w pkt VII-IX aktu
oskarzenia albowiem w ich ocenie
brak zaakceptowania stanowiska
oskarzonej prowadzilby do tego,
ze Gmina N. (..)pozostalaby z
deficytem w budzecie w wysokoéci
20 000 zL Przede wszystkim
protok6l z dnia 15 pazdziernika
2015 r. poSwiadczal nieprawde, i nie
mogl byé¢ protokolem stanowiacym
podstawe do rozliczenia dotacji,
o ktorym mowila wskazana wyzej
umowa pomiedzy Gmina a WUOZ.

Jednakze jak trafnie wskazal Sad
I instancji nalezna ,dotacja zostala
wydatkowana zgodnie z jej celem,
prace zostaly wykonane bardzo
dobrze, a widok Sredniowiecznego
zabytku bedzie cieszyl jeszcze przez
wiele lat mieszkancow i turystow. W
ocenie Sadu czyny J. B. (1), D. A.iB.
K. (1) z tych wzgledow sa szkodliwe
spolecznie w stopniu znikomym” —
k.3753.

Podzielajac ~ stanowisko  Sadu
Rejonowego w zakresie oceny
stopnia zawinienia oraz znikomego
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynéw z pkt VI-IX aktu oskarzenia
Sad Okregowy dokonat zmiany
poprzez przyjecie, ze tak B. Z. jak
iJ. B., B. K. 1 D. A. nie dzialali w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
przez Gmine N. (...)i w konsekwencji
w zakresie kwalifikacji prawnej tych
czynOw poprzez przyjecie w miejsce
art.27183 kk dyspozycji z art.27181
kk co do tych ostatnich a odno$nie B.
Z. w miejsce art.23182 kk dyspozycji
art.23181 kk.

W tym zakresie a takze co do
prawnej kwalifikacji przypisanych B.
Z. czynbw w zakresie rozstrzygniec
z pkt II i IIT sentencji zaskarzonego




wyroku w ocenie Sadu Okregowego
przy badaniu kwestii osiggniecia
korzy$ci majatkowej odpowiednio
z art.23182 kk 1 z art.27183
kk nalezy analizowa¢ to czy
w tych Kkonkretnych wypadkach
zwigzanych z wyplata naleznych
wynagrodzen W. C. i A. L. za
rzetelnie wykonane prace oraz w
zakresie wyplaty II transzy dotacji
dla Gminy N. (..) (...)mozna
moéwi¢ o korzySci ,niegodziwej”,
shienaleznej” czy tez ,bezprawnej”.
W ocenie Sadu Okregowego w
zadnych z tych wypadkéw taka
sytuacja nie miala miejsca a
wymienione osoby i podmiot w
istocie uzyskaly Swiadczenia, ktore
im sie nalezaly — poréwnaj teze
12 do art.11584 kk w Komentarzu
do Kodeksu Karnego. Cze$¢ ogolna.
Tom I pod red. nauk. W. Wrébla i A.
Zolla, Wolters Kluwer, 5. Wydanie.

Whniosek

Prokurator wni6st o uchylenie
zaskarzonego wyroku caloéci, w
zakresie dotyczacym  wszystkich
oskarzonych i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu IT Wydzial Karny w O.

Obronca oskarzonej wnibsl
o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ekskulpowanie podsadnej
od popekhienia tych trzech
przestepstw.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn podanych wyzej brak jest
podstaw do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania oraz dla




uniewinnienia B. Z. od czynéw z pkt
IV-VI aktu oskarzenia.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Rejonowego w O.z dnia 14 lutego
2020r., sygn. akt(...)

I zmieniono w ten sposob, ze:

- w ramach rozstrzygniecia z pkt II sentencji
przyjeto, ze oskarzona B. Z. (1) dzialala na szkode
interesu publicznego: Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w O. oraz na szkode interesu prywatnego A.
M. (1),

- w ramach rozstrzygniecia z pkt III sentencji
opis przypisanego oskarzonej B. Z. (1) czynu po
slowach: ,na szkode interesu publicznego” uzupehmiono
o sformutowanie ,Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w O. oraz interesu prywatnego I. M.”,
zakwalifikowano go z art. 23181 kk i art. 276 kk w zw. z
art. 1182 kk i w zw. z art. 1281 kk i przepisy te przyjeto




za podstawe skazania wymienionej a na podstawie art.
23181 kk w zw. z art. 11§83 kk przy zastosowaniu art. 37a
kk wymierzono jej kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 20 (dwudziestu) zl,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt IV sentencji z opisu
zarzucanego oskarzonej B. Z. (1) czynu z pkt VI aktu
oskarzenia wyeliminowano sformulowanie ,dzialajac
w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez Gmine
Miejska N. (...)” i zakwalifikowano go z art.23181 kK,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VI sentencji z opisu
zarzucanego oskarzonemu J. B. (1) czynu z pkt VII aktu
oskarzenia wyeliminowano sformulowanie ,,0siagniecia
korzy$ci majatkowej przez Gmine Miejska N. (...),
stlowo ,,uzyskaniu” zastgpiono stlowem ,uzyskania” a w
miejsce art.271§3 kk przyjeto art.27181 kk

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VII sentencji z
opisow zarzucanych oskarzonym B. K. (1) i D. A.
odpowiednio czynéw z pkt VIII i z pkt IX aktu
oskarzenia wyeliminowano sformulowanie ,,0siagniecia
korzys$ci majagtkowej przez Gmine MiejskaN. (...)”, stowo
Luzyskaniu” zastgpiono stowem ,uzyskania” a w miejsce
art.27183 kk przyjeto art.277181 KKk,

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VIII sentencji
oskarzong W. C. (1) uniewinniono od popelniana
zarzucanego jej czynu przejmujac w tym zakresie na
Skarb Panstwa koszty procesu w sprawie,

IT w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymano w
mocy.

Zwi ez le o powodach zmiany

Powody zmiany wyroku Sadu I instancji przedstawiono
przy ustosunkowaniu sie do apelacji prokuratora i
obroncy B. Z.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Iri1v

Na podstawie art. 63681 kpk koszty procesu za
postepowanie odwolawcze w zakresie oskarzonych J. B.
(1), B. K. (1) i D. A. ponosi Skarb Pafistwa,

Na podstawie art.62481 kpk zwolniono oskarzona B. Z.
(1) od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
oraz w mys$l art.634 kpk zasadzono od wymienionej na
rzecz Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w O.
kwote 1008 (tysiac osiem) zl tytulem zwrotu wydatkéw
za zastepstwo procesowe w instancji odwolawczej.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonej B. Z.
apelacje 1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w O. z dnia 14 lutego 2020

r. w sprawie(...)

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo | w O.z dnia 14 lutego 2020
ustalenie, ktoérego dotyczy | r. w sprawie(...)

apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




