Sygn. akt VII Ka 178/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2021 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Sedziowie: SSO Dorota Lutostanska

SSO Piotr Zbierzchowski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Anety Maslany-Golanskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2021 .

sprawy: W. G. (1) ur. (...) w O., syna M. i B. zdomu K.
oskarzonego z art. 177811 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego wL. (...)II Wydzialu Karnego z dnia 23 grudnia 2020 r., sygn. akt(...)

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w ramach rozstrzygniecia z pkt I sentencji orzeczona wobec oskarzonego
W. G. (1) kare pozbawienia wolnoéci podwyzsza do 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy i w pozostalej czeSci utrzymuje

£0 W mocy,

I zwalnia oskarzonego W. G. (1) od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze oraz zasadza od wymienionego na
rzecz oskarzyciela positkowego K. O. (1) kwote 840 (osiemset czterdzieSci) zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych

na ustanowienie pelnomocnika w instancji odwolawczej.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 178/21

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w L. (...)z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie(...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

I Obronca oskarzonego

wyrokowi zarzucik:

-naruszenie przepisow
postepowania tj. art.7 kpk i
410 kpk poprzez oparcie ustalen
faktycznych
postaci opinii bieglych A. i K,
podczas gdy opinia bieglego A.
opiera sie na nieprawidlowych
zalozeniach, jest niekonsekwentna,
czedciowo nielogiczna i wewnetrznie
sprzeczna, a opinia bieglego K.
jest opiera sie
na wyliczeniach dokonanych przy

na dowodach w

nielogiczna i

uzyciu wzoréw, nieadekwatnych do
okoliczno$ci sprawy.

-blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy
zanieczyszczenie jezdni w miejscu,
w ktérym doszlo do wypadku,
powstalo po zaistnieniu wypadku,
a w konsekwencji dwuetapowo, tj.
W pierwszym etapie ustala sie

na przyjeciu, ze

predkosci zderzeniowe i ulozenie
kolizyjne pojazdéw, a nastepnie
robi sie tzw. symulacje wsteczna.
Predkosé jest juz
oszacowana i robi sie ruch wsteczny,
tak jakby pojazd sie cofal, czyli
okresla sie ruch przedzderzeniowy”.
Nastepnie biegly sprostowal: ,Moze
Zzle nazwalem te symulacje jako
symulacje  wsteczng.
idzie do tylu ona obrazuje ruch

zderzeniowa

Ona nie

# zasadny

# czeSciowo zasadny zarzut

prokuratora

# niezasadny zarzut obroncy




przedzderzeniowy.  Symulacyjnie,
metoda prob i bledéw trzeba
zwieksza¢ predko$é, aby uzyskaé
utrate stateczno$ci dynamicznej
pojazdu. Nie bylo tu S$ladow
takich by mozna bylo zrobic¢
ciagla symulacje”. Ostatecznie biegly
stwierdzil: , Nie ma mozliwo$ci
aby zrobi¢ tu jednostajny ruch.
Pierwsza symulacja od drugiej
bedzie sie roéznila, bo jest tu
przeskok obu symulacji. To jest
tylko obraz, co widzimy, by¢ moze
przeskoczyla mi klatka i to nie
ma wplywu na ostateczny wynik
warto$ci”. Powyzsze stwierdzenia,
zdaniem skarzacego, w istotny
sposéb podwazaja wiarygodnos$é
opinii bieglego A.. Powyzsze oznacza
bowiem, iz wnioski opinii wynikaja
nie tyle z symulacji, wykonanej
przez  specjalistyczny  program,
po wprowadzeniu odpowiednich
danych (Sladow, uszkodzen
pojazdow itp.) co z ,dopasowania”
przez bieglego, metoda préb i
bledéw, predkosci, przy ktorej
pojazd, na mokrej nawierzchni,
na luku drogi, o parametrach
odpowiadajagcych  tukowi drogi,
ktéra poruszat sie oskarzony, traci
stateczno$¢ dynamiczng. Co jednak
najistotniejsze, wnioskéw opinii
bieglego A. nie mozna uznaé
za prawidlowe, bowiem opinia ta
opiera sie na nieprawidlowych
zalozeniach.  Biegly  okreflajac
predkoéé z jaka poruszal sie V. (...),
w spos6b, o ktérym mowa powyzej, z
gory przyjal dwa zalozenia:

-na wypadek nie miala Zadnego
wplywu ujawniona na drodze
substancja oleista,

- do utraty stateczno$ci dynamiczne;j
doszlo na szczycie tuku drogi.
powyzszy wyrok w cze$ci dot.
orzeczenia o  karze  wobec
oskarzonego W. G. (1).




II Prokurator wyrokowi
zarzucil razqcq
niewspolmiemosé kary

wymierzonej oskarzonemu W.
G. (1) w stosunku do popelnionego
przez niego czynu zabronionego
wyrazajaca sie w
wobec oskarzonego kary 1 roku
pozbawienia wolnoSci, podczas gdy
dowodowego,

spolecznej

orzeczeniu

materialu
stopien
czynu,

analiza

w tym

okolicznos$ci
stopien

naruszonego

szkodliwoSci
popelnienia
zawinienia,

czynu,
rodzaj
dobra prawnego,
spos6b
rozmiar

rodzaj szkody,

oskarzonego,
szkody,
naruszenie zasad bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, w konsekwencji
ktérego dwie osoby poniosly $mier¢,
a dwie pozostale poniosly obrazenia

dzialania
wyrzadzonej

ciala, wlasciwosci 1 warunki osobiste
oskarzonego oraz motywacja z jaka
dzialal, przemawiaja za orzeczeniem
wobec oskarzonego kary 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy oskarzonego

nie zaslugiwalta na
uwzglednienie.

Na wstepie podnie$¢ nalezy,
iz Sad I instancji dokonal

prawidlowych ustalen w zakresie
okoliczno$ci stanu faktycznego, jak
réwniez winy W. G. (1). Wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonego,
dokonana przez Sad I instancji
analiza materialu dowodowego jest
wnikliwa i jasna, odpowiadajaca
dyrektywom okre§lonym w art. 4
k.p.k., a przeprowadzone w oparciu
o te analize wnioskowanie jest
logiczne, zgodne z przeslankami




wynikajacymi z art. 7 kp.k
Analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, ze Sad I instancji
wnikliwe zweryfikowal tezy aktu
oskarzenia w granicach niezbednych
dla ustalenia okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia skutkujacego
uznaniem  winy  oskarzonego.
7Z  uzasadnienia  zaskarzonego
wyroku wynikaja powody takiego
rozstrzygniecia, a Sad Okregowy w
pelni podziela przedstawiona tam
argumentacje. W tej sytuacji nie ma
potrzeby ponownego przytaczania
calosci argumentacji zawartej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktéra Sad Okregowy aprobuje i
nalezy jedynie zaakcentowaé te
elementy, ktére przemawiaja za
odmowg podzielenia stanowiska
obroncy oskarzonego.

Odnoszac sie do  zarzutow
dotyczacych dokonania dowolnej
oceny zebranego w  sprawie
materialu dowodowego, stwierdzic
nalezy, iz ustalony stan faktyczny
w niniejszej sprawie nie budzi
watpliwoéci. Sad I  instancji
prawidlowo, w oparciu o zebrany
materiat dowodowy  odtworzyl
przebieg  zdarzenia,  oceniajac
dowody w sposéb zgodny z
zasadami prawa procesowego. Tym
samym ustalenia faktyczne w
zakresie ustalonego zachowania
W. G. nie wykraczaly poza
ramy swobodnej oceny dowoddéw
albowiem poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz sedziowskim przekonaniem.
Natomiast zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
jest tylko wtedy skuteczny gdy
skarzacy wykaze, ze sad orzekajacy




- oceniajac dowody - naruszyl
wskazane zasady.

Rowniez zarzut apelacji w zakresie
rzekomego bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia oraz nieprawidlowej
oceny zebranego w  sprawie
materialu dowodowego, ktoére mialy
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku takze
nie sg zasadne, albowiem sam fakt,
iz skarzacy nie zgadza sie z ocena
dokonang przez Sad I instancji nie
oznacza, ze jest ona nieprawidlowa.
Analiza pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonego
wskazuje, ze Sad I instancji dokonat
prawidlowego  ustalenia  stanu
faktycznego. Zauwazy¢ wreszcie w
tym miejscu nalezy, ze pomimo
wielo$ci zarzutow 1 obszernosci
argumentacji zawartej w apelacji
sprowadza sie ona w istocie
do polemiki z prawidlowa ocena
dowodoéw dokonang przez Sad
Rejonowy.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy,
ze Sad I instancji trafnie w zakresie
rzekomych  przyczyn  wypadku
zakwestionowal tak twierdzenia
oskarzonego jak i wspierajace
je zeznania $wiadka P. M..
Oskarzony fakt utraty panowania
nad pojazdem wiagzal z obecno$cia
rozlanej oleistej substancji na
jezdni, ktérej na mokrej nawierzchni
nie byl w stanie dostrzec,
jadac z zachowaniem bezpiecznej
predkos$ci; w tozsamy sposob
przyczyny  wypadku  upatrywal
Swiadek P. M., ktory stwierdzik:
~mySle, ze jaka$ substancja rozlana
na asfalcie byla powodem, dla
ktoérego oskarzony wpadl w poslizg”.
Tymczasem znamienne przy tym jest
to, ze na goraco, bezposrednio po
zdarzeniu drogowym W. G. wedlug
relacji L. G. wskazywal na zbyt




duza swoja predkosé, wyrzucenie z
luku i uderzenie w A.. Natomiast
P. M. przestuchiwany zaraz po
zdarzeniu wskazal na zle warunki
atmosferyczne, $liska nawierzchnie
jako gléwne przyczyny wypadku.

Wobec powyzszego Sad I instancji
prawidlowo ustalil, ze na dlugosci
okolo 190 m przed miejscem
wypadku, na jezdni ujawniono
zanieczyszczenie  substancja o
cechach podobnych do olejéw
najprawdopodobniej mineralnych i/
lub syntetycznych - poréwnaj k.
252 — 253). Takze =z relacji
wiekszoéci  $wiadkdw, w tym
takze ze zdjecia autorstwa R.
P. obrazujacego ujawnione ,tluste
plamy na jezdni” — k. 866 wynika,
iz w obrebie miejsca zdarzenia/na
odcinku kilkudziesieciu metréw byto
§lisko, bardzo §lisko, a substancja
ropopochodna byly zajete dwa pasy
jezdni.

Wlasnie w tej  okolicznoSci
skarzacy upatruje brak zawinienia
oskarzonego i powoluje sie w tym
zakresie na opinie J. K.. Jednakze
wskaza¢ nalezy, ze wymieniony
biegly z jednej strony wskazal,
ze ujawniona na jezdni substancja
mogaca niewatpliwie znaczgco
zmniejszy¢é przyczepno$¢ opon do
nawierzchni, najprawdopodobniej
nie do zauwazenia przez
oskarzonego wprowadzala stan
zagrozenia  bezpieczefistwa  na
drodze dla kazdego jej uczestnika,
ale jednocze$nie zauwazyl, ze
nie ma mozliwoéci ustalenia,
jaki byl wplyw owej rozlanej
oleistej cieczy na zachowanie
kierujacego V. (...), w tym ustalenia
czy przyczyna poSlizgu byl blad
oskarzonego czy nieprzewidywalna
dla niego nienaturalna $lisko$¢
jezdni. Jednocze$nie wymieniony
biegly wskazal, ze iloS¢ plynow




eksploatacyjnych, jakie wyciekly z
aut uczestniczacych w wypadku,
oraz ich rodzaj nie uzasadniaja
w  zadnej mierze obecnoéci
oleistej substancji na tak dlugim
odcinku. Tymczasem zasadnie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
zauwazono, ze w pojezdzie V. (...)
miedzy innymi zniszczeniu ulegl
silnik, za§ w A. (...) calkowitemu
zdeformowaniu uleglo nadwozie
po stronie lewej co niewatpliwie
laczylo sie z wyciekiem plynow
eksploatacyjnych o konsystencji
olejuy, w tym takze paliwa.
Ponadto po wypadku, do czasu
zabezpieczenia miejsca wypadku
przez patrol policji, na miejscu
zdarzenia odbywal sie tam przez
jaki$ czas ruch pojazdow. W opozycji
do tego stanowiska pozostaje
poglad bieglego M. A., ktory
odwolal sie do tego, ze pojazd
poprzedzajacy auto oskarzonego,
kierowany przez P. M. poruszajacy
sie w niewielkim odstepie czasu
przed nim przejechat ten fragment
drogi nie tracac stateczno$ci
dynamicznej pojazdu i to zdaniem
tego bieglego pozwala stwierdzié, ze
ujawnione zanieczyszczenie jezdni
zostalo naniesione juz po zdarzeniu
przez pojazdy, ktére omijaly miejsce
wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego wbrew
stanowisku obroncy oskarzonego,
to czy droga byla zanieczyszczona
jeszcze przed zdarzeniem nie ma
w istocie znaczenia dla oceny,
ze oskarzony faktycznie swym
zachowaniem wyczerpat dyspozycje
wystepku opisanego w art. 177 § 111
2 kk. W oparciu o przeprowadzone
dowody przyja¢ bowiem nalezy, ze
ewentualne zanieczyszczenie jezdni
do chwili wypadku nie mialo
wplywu na sposéb jazdy tak
kierujacego samochodem marki A.
jak i pojazdu kierowanego przez




P. M.. W tym zakresie zwrobcic
uwage nalezy, ze ze szkicu jak na
k. 277 wynika, iz zanieczyszczenia
mialy sie znajdowaé  przed
miejscem zderzenia samochodéw
dla obu stron kierunku ruchu.
Zatem skoro do momentu
kolizji tak pojazd prowadzony
przez pokrzywdzonego jak
i auto kolegi oskarzonego
przejechaly w  bezpieczny
sposob te odcinku drogi jadqgce
w przeciwnych kierunkach, to
brak jest podstaw aby uznaé,
ze takie zanieczyszczenie
mialo spowodowaé utrate
stabilnosci przez samochod
oskarzonego. W tym miejscu
odwola¢ nalezy sie jeszcze raz do
zeznan P. M., ktéry stwierdzil, ze
pojazdy jego i oskarzonego rzekomo
jechaly zgodnie z przepisami, wolno
a droga wprawdzie byla §liska ale to
z uwagi na warunki atmosferyczne-
k. 22 odw-23. Co przy tym istotne
podczas tego przestuchania Swiadek
nic nie wspominat aby jezdnia byla
§liska z innego powodu, tj. z powodu
oleistych zanieczyszczen a przeciez
on sam i W. G. poruszali sie po
jezdni udzielajac ofiarom pomocy.
Co za$§ do argumentu obroncy,
ktoéry w apelacji szeroko akcentowal
kwestie, ze pojazdy nie poruszaly
sie tym samym torem, to wskazac
nalezy, ze wobec parametréw drogi,
a zwlaszcza jej szerokodci tor jazdy
pojazdu kierowanego przez W. G.
nie mogl by¢ znaczaco o ile w
ogbéle inny niz tor wyznaczony
przez pojazd P. M.. Przeciez
pojazdy tych osb6b poruszaly sie w
niewielkiej odleglosci od siebie i
tym samym wykluczyé nalezy, ze
wszystkie cztery kola samochodu
P. M. ominely zanieczyszczenia
a W. G. swoim pojazdem tego
nie zdolal zrobi¢. Podkreslenia
przy tym wymaga, ze wymienieni
kierowali pojazdami tej samej




marki; wprawdzie byly to inne
typy: odpowiednio P.i G. ale w
tym wypadku nie ma znaczacej
réznicy pomiedzy rozstawem osi
tych samochodéw.

Zatem w pelni zasadnie Sad
I instancji stwierdzil, ze
JPrzyjmujac za  bieglym M.
A., gdyby wystepowalo tak
silne zanieczyszczenie calej jezdni
substancja oleista przed zderzeniem
to pojazd, ktérym poruszal sie P.
M. pierwszy utracilby stateczno$é
dynamiczna i wypadiby z drogi”.

W §lad za Sadem Rejonowym takze
Sad Okregowy podzielit wnioski
opinii bieglego sadowego M. A,
ktory podobnie jak Z. K. upatrywal w
zachowaniu oskarzonego wylacznej
przyczyny zaistnialego zdarzenia
drogowego.

Jednoczesnie w tym miejscu
z mocg podkresli¢ nalezy, ze
opinia bieglego moze stanowic
jedynie zrédlo pomocnicze, ktérym
nie mozna zastepowaé ustalen,
pomijajgc  wyniki osobowych
7zréodet dowodowych. Zadaniem
bieglych nie jest ustalenie stanu
faktycznego sprawy a jedynie
umozliwienie wyjaénienia przez
sad  okolicznoéci istotnych z
punktu widzenia posiadanych przez
bieglego wiadomosci specjalnych
przy uwzglednieniu zebranego i
udostepnionego bieglemu materialu
dowodowego. Nie jest zadaniem
bieglych odtwarzanie faktow
istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Obowiazek ten spoczywa na
sadzie orzekajacym.

Wobec powyzszego w oparciu o
przeprowadzone opinie zasadnie
Sad I instancji ustalil i przyjal,
ze to ,zachowanie oskarzonego
polegajace na wjechaniu w luk
drogi z predkoécia przekraczajaca




bezpieczna (w tym przypadku
oscylujaca w granicach 80 km/
h), jak i dozwolong (90
km/h), biorac pod uwage
panujace warunki drogowe (opady
deszczu, mokra nawierzchnia),
skutkujaca ~w  polaczeniu z
podejmowanymi manewrami utrata
stateczno$ci poprzecznej pojazdu i
panowania nad pojazdem, ktory
niekontrolowany przemiescit sie
w poSlizgu na przeciwny pas
ruchu i zderzyt sie z prawidlowo
poruszajacym sie pojazdem A.
(...), uzna¢ nalezy za bezposrednig
przyczyne zaistnialego wypadku
drogowego. Wskaza¢ przy tym
nalezy, ze takze J. K. oszacowal
predkosé zderzeniowq V. (...) na
okolo 85 km/h, ktora to w danych
warunkach atmosferycznych uznaé
nalezy za nadmierng. Natomiast
jednoczes$nie wszyscy trzej biegli byli
zgodni, co do tego, ze brak jest
przestanek na podstawie ktoérych
mozna byloby méwié o jakimkolwiek
przyczynieniu sie kierujacego A.
(...) do zaistnialego wypadku.
Tym samym w ocenie Sadu
Okregowego, wobec wskazanego
zastrzezenia nie sposob mowié jest
o sprzeczno$ci wszystkich opinii
albowiem J. K. faktycznie jedynie
nie zawarl w swoim opracowaniu
kategorycznych wnioskéow co do
przyczyn wypadku. Natomiast, to
zadaniem Sadu Rejonowego bylo
takie wustalenie i trafnie, przede
wszystkim w oparciu o opinie
M. A. w zakresie oszacowanej
predkosci pojazdéw jako przyczyne
tragicznego w skutkach wypadku
wskazano zachowanie W. G.. Biegly
M. A. w oparciu o najnowsza
wersje specjalistycznego programu
komputerowego PC C.(...)dokonal
kompleksowej oceny przebiegu
przedmiotowego zdarzenia
drogowego i w konsekwencji
przekonujaco i logicznie uzasadnil




swoje  wnioskowanie  Zasadnie
jednoczes$nie Sad I instancji przyjal,
ze niekategoryczna we wnioskach
konicowych opinia bieglego J. K.
(2) faktycznie nie moze przesadzac
o rzekomym istnieniu takich
watpliwoéci, ktérych niemoznosé
usuniecia nalezy tlumaczyé na
korzy$¢ oskarzonego. Takze Sad
Okregowy uznaje, ze W sprawie
nie  zachodza  okoliczno$¢ =z
art.582 kpk i w oparciu o
caloksztalt dowoddéw: osobowych
i materialnych prawidlowo Sad
Rejonowy przyjat wyliczenie
predko$¢ pojazdow w momencie
powstania stanu zagrozenia (V. (...)
odpowiednio 100 km/h — 110 km/
h), przy zblizonych warto$ciach
wyliczonej predkosci zderzeniowej
pojazdéw (V. (...) odpowiednio 92
km/h i 72 km/h; A. (...) km/h i 45
km/h).

Co do zarzutow apelujacego w
zakresie opinii Z. K. to dodatkowo
wskazac nalezy, ze wobec zastrzezen
do tej opinii w sprawie pojawily sie
opinie J. K. i M. A., ktére zostaly
podane trafnej ocenie. Jednocze$nie
zauwazy¢ nalezy, ze co do zasady
w opinii Z. K. wskazano na
nieprawidlowa (...). G.. Ponadto
jeszcze raz podnie$¢ nalezy, ze
biegly nie jest powolany do ustalenia
kwestii winy a Sad Rejonowy
w oparciu o przeprowadzone
dowody  slusznie  uznal, =ze
istnieje ~ zwigzek  przyczynowy
pomiedzy zachowaniem W. G.
a zaistnialymi skutkami, przy
czym przyczyna wypadku nie byla
utrata panowania nad pojazdem
z powodu zanieczyszczen jezdni
ale przekroczenie administracyjnie
dopuszczalnej oraz bezpiecznej
predkosSci oraz obecno$¢ i wplyw
niedozwolonych substancji.




Wlaénie w kontekScie stawianego
oskarzonemu zarzutu i przypisanego
mu czynu nie bez znaczenia
jest takze to, ze organizmie
oskarzonego ujawniono obecno$é
§rodka psychoaktywnego (..) w
stezeniu (...), przy czym sam
W. G. wyjaénil, iz mial do
czynienia z marihuang podczas
(...), zaprzeczajac jednocze$nie, by
palil marihuane przed wypadkiem,
Wprawdzie wobec tresci opinii
nie mozna okreéli¢ czasu przyjecia
zwiazku psychoaktywnego jak i
wielkoSci przyjetej dawki §rodka, to
udowodnione zostalo, ze ,,oskarzony
w chwili wypadku znajdowal
sie w stanie po uzyciu $rodka
dzialajacego podobnie jak alkohol
rOwnowaznego ze stanem po
spozyciu w odniesieniu do alkoholu,
ktory w zakresie upoSledzenia
zdolnosci do prowadzenia pojazdéow
mechanicznych charakteryzuje sie
zaklocona zdolno$cia  kierowcy
do dzielenia uwagi na dwa
lub wiecej zrédla  informacji
wzrokowych, obnizenie zdolnoéci
do jednoczesnego wykonywania
wielu zadan, obnizenie skuteczno$ci
dzialania w sytuacjach naglych,
wydluzenie czasu reakcji. W stanie
tym kierowca moze skoncentrowaé
sie na prowadzeniu pojazdu ale
zaczyna mieé trudnosci z precyzyjna
obserwacja otoczenia i adekwatnymi
odpowiedziami na nagle sytuacje
drogowe”.

w konsekwencji w pehi
podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu
Rejonowego, 7Ze na  gruncie
niniejszej sprawy nalezalo przyjac,
iz oskarzony kierujac samochodem
osobowym marki V. (...), pokonujac
luk drogi z predkoscia okoto
110 km/h przekraczajaca warto$c
predkosci dozwolonej (90 km/
h), bezpiecznej (ok. 80 km/




h) i granicznej (ok. 97 km/h)
na omawianym odcinku jezdni,
umyS$lnie  wykroczyl  przeciwko
wyrazonej w dyspozycji art. 19 ust.
1 ustawy Prawo o ruchu drogowym
zasadzie szybkoSci bezpiecznej,
majac $wiadomo$é obowigzujacych
ograniczen w tym zakresie, co
w konsekwencji doprowadzilo do
utraty panowania nad pojazdem
i zderzenia z nadjezdzajacym A.
(...), w wyniku czego S$mierc
ponieéli kierujacy tym pojazdem
W. O. oraz pasazerka K. O., a
dwaj pozostali pasazerowie odnie$li
obrazenia skutkujace naruszeniem
czynno$ci narzadow ciala na okres

powyzej dni 7.

Bezsporne jest, ze W. G. byl
Swiadomy panujacych warunkow
atmosferycznych i tym samym stanu
nawierzchni a zatem ,zmniejszenie
predkoSci i dostosowanie jej do
panujacych warunkéw drogowych
(opady deszczu, mokra, S§liska
nawierzchnia), jako pierwszy z
warunkéw bezpiecznego pokonania
zakretu gwarantowalo bezkolizyjne
jego przejechanie, co uprawnialo
do przyjecia, iz istnieje bezposredni
zwigzek przyczynowy pomiedzy
przekroczeniem wskazanej zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, a
zaistnialym zdarzeniem drogowym,
w konsekwencji ktorego dwie osoby
poniosly Smieré, a dwie pozostale
odniosly obrazenia, o ktérych mowa
w art. 177 § 1 kk” — k. 1049 odw.

Apelacja prokuratora
generalnie zaslugiwala na
podzielenie.

Trafnie podnosi oskarzyciel
publiczny, ze Sad I instancji
w  nie  dostateczny  sposob
uwzglednil okoliczno$ci obciazajace
oskarzonego. Zasadnie zatem w
apelacji wniesionej na niekorzy$¢




W. G. wskazano, ze oskarzony
prowadzil pojazd mechaniczny na
drodze na drodze krajowej DK (...),
przekraczajac warto$¢ predkosci
administracyjnie =~ dozwolonej i
poruszal sie z predko$cia rzedu
okolo 100 km/h. Ponadto W.
G. prowadzil pojazd mechaniczny
znajdujac  sie pod dzialaniem
srodkéw odurzajacych, majac we
krwi (...) w stezeniu nie mniejszym
niz (...). W tych okoliczno$ciach
wymieniony prowadzac samochd6d
nie dostosowal techniki jazdy
do warunkéw panujacych na
drodze, albowiem w dniu zdarzenia
z wzgledu na opady deszczu,
jezdnia byla mokra i §liska.
Co przy tym istotne oskarzony
jako  mieszkaniec  okolic  D.
niejednokrotnie przekraczal ten
odcinek drogi i zdawal sobie sprawe
z tego, ze przedmiotowe miejsce
sjest niebezpieczne”, a to winno
skloni¢ go do =zachowania tym
wiekszej ostroznosci. W. G. majac
zatem $wiadomo$¢ panujacych na
tym odcinku drogi ograniczen,
utracil kontrole nad pojazdem
i doprowadzil do zderzenia z
nadjezdzajacym pojazdem marki
A. (...), w wyniku czego $mieré
poniesli kierujacy tym pojazdem
W. 0. (2) i K 0. (3), a
dwaj pozostali pasazerowie odniesli
obrazenia skutkujace naruszeniem
czynno$ci narzadoéw ciala na okres

powyzej 7 dni.

Powyzsze wskazuje na wysoki
stopien zawinienia i spolecznej
szkodliwoéci czynu i tym samym
zachowanie oskarzonego i skutki
jakich sie dopuécil winny byé
w  wiekszym  stopniu  brane
pod uwage przy wyeliminowaniu
takich zachowan w przyszloSci
i przyjete jako  okoliczno$c
obciazajaca oskarzonego, majaca
wplyw na wymiar kary, i tym samym




na konieczno$¢ wymierzeniu mu
znacznie surowszej niz to uczynil
Sad Rejonowy kary pozbawienia
wolnoSci.

W ocenie Sadu Okregowego kara
2 lat i
wolno$ci speli cele zapobiegawcze
i wychowawecze, ktére ma osiggnaé
stosunku do  oskarzonego,
takze potrzebe w
ksztaltowania §wiadomoé$ci prawnej

spoleczenstwa.

6 miesiecy pozbawienie

w

a zakresie

Whniosek

Podnoszac wskazane zarzuty:

-obrofica wni6sl o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,

- prokurator o zmiane zaskarzonego
wyroku w pkt I i wymierzenie
oskarzonemu W. G. (1) kary 3 lat
pozbawienia wolno$ci

# zasadny

# czeSciowo zasadny wniosek

prokuratora

# niezasadny wniosek obroncy

uznania
czes$ciowo

Zwiezle powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

o

Wobec wskazanych okolicznoéci
jedynie
wniosek prokuratora wnoszgcego

za zasadny uznano

o wymierzenie oskarzonemu

surowszej karu pozbawienia

wolnoSci.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Rejonowego w L. (...)II Wydzialu
Karnego z dnia 23 grudnia 2020 r., sygn. akt

(..

zmieniono w ten sposob, ze w ramach
rozstrzygniecia z pkt I sentencji orzeczonq
wobec oskarzonego W. G. (1) kare pozbawienia
wolnosci podwyzszono do 2 (dwoéch) lat i
6 (szesciu) miesiecy i w pozostalej czesci
utrzymano go w mocy.

Zwi ez le o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art.62481 kpk zwolniono oskarzonego
W. G. (1) od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze uznajac, ze przemawiaja za tym wzgledy
shluszno$ci oraz na podstawie art.634 kpk oraz zasadzono
od wymienionego na rzecz oskarzyciela positkowego
K. O. (1) kwote 840 (osiemset czterdziesci) zt tytultem
zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie
pelnomocnika w instancji odwolawczej.




7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w L. (...)z dnia 23 grudnia

2020 r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

wskazane przez strony w
apelacji

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w L. (...)z dnia 23 grudnia
ustalenie, ktorego dotyczy | 2020 r. w sprawie (...)
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

wskazane przez strony w
apelacji

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




