Sygn. akt VII Ka 386/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Jankowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Mirostawa Zelenta

po rozpoznaniu w dniu 10 czerweca 2021 r.

sprawy: G. K. ur. (...) w G., syna A. i A. oskarzonego z art. 65811 3 kks, art. 178a84 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w G. II Wydzialu Karnego z dnia 24 marca 2021 r., sygn. akt II (...)
I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

IT zasadza od oskarzonego G. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym kwote
120 (sto dwadzieécia) z} tytulem oplaty za II instancje.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 386/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w G.z dnia 24 marca 2021 r. w sprawie II (...)




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1 1 G.K. Wezeéniejsza Informacja KRK | k. 237-238
karalnosé
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1 Informacja KRK Dokument pochodzacy od podmiotu

uprawnionego do jego wydania.
Zadna ze stron nie kwestionowata
tego dokumentu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

obrazy przepisow postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
orzeczenia, a mianowicie art. 7
k.p.k., art. 5 § 2k.p.k., art. 410 k.p.k.
przez dowolng, a nie swobodna
ocene materialu dowodowego,

przejawiajaca sie w uznaniu przez
sad I zebrany
W sprawie dowodowy
jest wystarczajacy do przypisania
oskarzonemu zarzucanego czynu
w postaci
w stanie

instancji, iz
material

kierowania pojazdem
nietrzezwoSci, a w
konsekwencji rozstrzygniecie przez
sad watpliwosci co do sprawstwa
na oskarzonego, z
pominieciem zasady in dubia pro

niekorzy$é

reo.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy nie

zasluguje na uwzglednienie..

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz w
ocenie Sadu Okregowego wydane
przez Sad I instancji rozstrzygniecie
zapadlo na podstawie prawidlowo
poczynionych natury
faktycznej, jak tez 1 prawne;.
Sad Rejonowy dokonat szczegotowej
i prawidlowej analizy materialu
dowodowego. Takze

ustalen

wnioski




powziete przez Sad na
podstawie przeprowadzonych w
sprawie dowodbéw, zdaniem Sadu
Okregowego, sa logiczne, spdjne i
konsekwentne, dokonane w oparciu
o zasady do$wiadczenia zyciowego
oraz sa przekonujaco uzasadnione.
Apelacja faktycznie nie wskazuje na
zadne okoliczno$ci, ktére nie bylyby
przedmiotem uwagi Sadu i nie
zawiera tez zadnej, merytorycznej
argumentacji, ktora rozwazania
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyé. Wobec  powyzszego
zarzuty skarzacego, jakoby Sad
I instancji blednie ustalil stan
faktyczny przez to, ze nie dal
wiary wyjasnieniom oskarzonego,
nie moga by¢ uznane za zasadne.
Apelacja obroncy oskarzonego
sprowadza sie w rezultacie do
polemiki z ustaleniami Sadu i
wyciagnietymi z tych ustalen
wnioskami.

Rozwazajac, w kontekscie
powyzszych wstepnych juz tylko
uwag dotyczacych prawidlowosci
zaskarzonego wyroku, argumentacje
przytoczong w apelacji obroncy
oskarzonego, nie sposob dopatrzeé
sie sugerowanych przez skarzacego

uchybien w zakresie
przeprowadzonej przez Sad
pierwszej instancji analizy

dowodowej. Skarzacy polemizujac
z dokonana oceng dowodow,
wskazuje  jedynie, ze Sad
powinien da¢ wiare wyja$nieniom
oskarzonego, w ktérych nie przyznal
sie do winy. Skarzacy w zaden
sposéb nie odnosi do pozostalego
materialu dowodowego zebranego w
sprawie, z ktérego wynika zupelnie
inna wersja zdarzenia, niz ta ktéra
prezentowat oskarzony.

Wobec treéci $rodka zaskarzenia
wniesionego przez obronce
oskarzonego wskaza¢ nalezy, ze




Sad I instancji slusznie uznal, iz
sprawstwo oskarzonego w zakresie
czynu z art.178a84 kk zostalo
wykazane.

Sad Rejonowy slusznie nie dal wiary
wyjasnieniom oskarzonego, w tej
cze$ci w ktorej nie przyznal sie do
winy, gdyz w tym zakresie byly one
sprzeczne z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie.

Wyjasnienia te przede wszystkim
staly w sprzecznoSci z zeznaniami
Swiadkow P. K.i A. R..

P. K. zeznal, ze w dniu (...). okolo
godziny(...)jechat

samochodem wspoélnie z partnerka
A. R.. W trakcie  jazdy
przez miejscowo$¢ K. w samej
miejscowoéci najechal na lezacy
na dachu samochéd osobowy.
Przy tym  samochodzie stal
mezczyzna z dzieckiem. Oboje byli
zakrwawieni na caltym ciele. Dziecko
wymagato pomocy lekarskiej. Ten
zakrwawiony mezczyzna z dzieckiem
wsiadl do ich samochodu i kazal
jecha¢ do szpitala. Wygladalo to tak,
ze sg to ofiary wypadku i wymagaja
pilnej pomocy. Nikogo innego tam
nie bylo. Pojechal w kierunku G..
Zaraz po ruszeniu

wyczul do§¢é intensywna won
alkoholu od tego mezczyzny.

Mezczyzna ten zaczal moéwié, ze
wypil jedno piwko i on kierowal
tym samochodem, a w trakcie jazdy
zlapal gume i stracil panowanie
nad autem i wpadl do rowu.
Nadto moéwil, ze o tym nikt
nie moze sie dowiedzie¢, bo ma
zawiasy. Po przejechaniu gdzie$
okolo kilometra polecil skreci¢ w

prawo w droge gruntowa pod swoj
dom i bedac przy posesji jak mi sie
wydaje numer(...)wysiad}l i poszed}
do domu.




Podobnie cale zdarzenie opisala A.
R.. Zeznala, ze gdy oskarzony wsiadl
do ich samochodu to wyczula od
niego won alkoholu. Mezczyzna ten
powiedzial, ze wypil tylko piwo, ze
strzelila mu opona w samochodzie.
Moébwil, ze nikt nie moze dowiedzieé
sie o wypadku, gdyz on ma wyrok w
zawieszeniu.

Zeznania tych $§wiadkéw byly spojne
i logiczne, korespondowaly ze
soba i wzajemnie sie uzupelnialy.
Zeznania tych $wiadkow znalazly
potwierdzenie = w  pozostalym
materiale dowodowym zebranym w
sprawie, w tym przede wszystkim
w zeznaniach T. J., ktory przybyl
na miejsce zdarzenia i T. K. —
funkcjonariusza Policji, ktory bral
udzial w interwencji.

Podkresli¢ nalezy, ze wszyscy ci
Swiadkowie byli osobami obcymi
dla oskarzonego, nie mieli zadnego
powodu aby bezpodstawnie obcigzac
g0 swoimi zeznaniami.

Znamiennym jest, ze oskarzony w
toku postepowania
przygotowawczego przyznal sie do
stawianego mu zarzutu. Opisal
przebieg zdarzenia. Wyjasnil, ze tego
dnia wypil wczesniej cztery piwa.
Nastepnie kierowal samochodem.
Nielogicznym jest, aby oskarzony
przyznal sie do  popelnienia
zarzucanego mu czynu, w sytuacji
gdyby rzeczywiScie go nie popekil.
Oskarzony byl juz wczeéniej karany
sadownie, wiec znal procedury
i wiedzial o Lkonsekwencjach
swoich wyjasnien. Shlusznie zatem
pOZniejsze wyjasnienia oskarzonego,
w ktorych nie przyznal sie do
winy Sad uznal za niewiarygodne
i potraktowal jako nieudolng
realizacje linii obrony.




W ocenie Sadu Okregowego w
Swietle przedstawionych powyzej
okolicznosci, Sad I instancji w
pelni zasadnie przypisal G. K
dopuszczenie sie przestepstwa z
art. 178a § 4 kk., nie budzi
bowiem watpliwoéci, ze oskarzony
w dniu(..)roku w miejscowosci
K. gmina G. kierowal po drodze
publicznej nr (...) samochodem
osobowym marki V. (..) o nr
rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci o zawarto$ci 1,086
mgli, 1,095mg/1, 1,105 mglii 1,044
mgli i jednocze$nie nie stosowal
sie do orzeczonego przez Sad
Rejonowy w G. wyrokiem z dnia
15 listopada 2018 roku o sygn.
II(...)zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, bedac uprzednio

prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci.

Majac powyzsze na uwadze nie
spos6b dopatrze¢ sie uchybien
procesowych w zakresie oceny
materialu dowodowego dokonanej
przez Sad Rejonowy. W tym
stanie rzeczy podnie$¢é nalezy,
ze argumentacja zaprezentowana
w apelacji obroncy oskarzonego
stanowi  jedynie = polemike z
prawidlowymi ustaleniami i
wywodami Sadu Rejonowego i
jest oparta na nieobiektywnej
ocenie zebranego w niniejszej
sprawie materialu dowodowego, a
ponadto nie zawiera w istocie
zadnego twierdzenia, ktore byloby w
stanie skutecznie podwazy¢ trafno$c
zaskarzonego rozstrzygniecia Sadu I
instancji i z tej tez przyczyny nie
mogly doprowadzi¢ do wzruszenia
wyroku. Podkre$li¢ bowiem jeszcze
raz nalezy, ze wbrew odmiennym
wywodom skarzacego - w ocenie
sadu odwolawczego - ustalenia




faktyczne poczynione przez sad I
instancji w sposob jednoznaczny
wynikaja z dokonanej przez
tenze sad prawidlowej oceny
dowodow, ktéra nie przekracza w
zadnym stopniu granic swobodnego
uznania sedziowskiego zakre$lonych
treScia art. 7 kpk, a jest
ona wszechstronna, logiczna i
zgodna ze wskazaniami wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego, jak
rowniez uwzglednia okolicznoéci
przemawiajgce zaré6wno na korzy$c
oskarzonego, jak i na jego
niekorzy$¢, przy czym nie zachodzila
nawet konieczno$¢ rozstrzygniecia
niedajacych sie usunaé watpliwosci
bowiem \ ocenie Sadu
Okregowego takowe watpliwosci nie
zachodzily w niniejszej sprawie.
Ponadto podstawa zaskarzonego
wyroku byl catoksztalt okoliczno$ci
ujawnionych na rozprawie glownej,
o czym przekonuje tre$¢ pisemnych
motywoéw zaskarzonego wyroku,
ktére zostaly sporzadzone w sposéb
zgodny z wymogami art. 424 k.p.k.

Wniosek

o uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu z
art. 178a § 4 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W  orzeczeniu Sadu I instancji
nie stwierdzono obrazy przepiséw
prawa procesowego, ktéra mialby
wplyw na tre$¢ tego orzeczenia.

Lp.

Zarzut




razacej niewspodimierno$ci
polegajacej na
oskarzonemu kary 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za czyn z art.
178a § 4 k.k. jak réwniez orzeczenie
o dozywotnim zakazie prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych
przez nieuzasadnione przypisanie

kary
wymierzeniu

nadmiernej wagi spolecznej
szkodliwosci czynu oraz uprzedniej
karalnoéci  przy = umniejszeniu
okoliczno$ci lagodzacych, ktoérych
analiza prowadzi¢ do
wniosku, ze dla osiggniecia
celow kary wystarczajace jest
jej  wymierzenie w  znacznie
lagodniejszym  wymiarze
przyjecie, iz w przedmiotowej
sprawie nie zachodzi wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, ktéry uprawnialby
Sad od odstgpienia orzeczenia
dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych,
podczas gdy okolicznoSci sprawy, ~.
wiek sprawcy, jego postawa, sytuacja
osobista i prognoza
kryminologiczna uprawniaja Sad do
przyjecia, ze w sprawie zachodzi
wyjatkowy wypadek, o ktérym mowa
wart. 42 § 3 k.k.

winna

oraz

rodzinna,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie do zarzutu razacej
niewspolmierno$ci kary wskazaé
nalezy, ze Sad 1 instancji
wladciwy sposob ocenil okolicznoéci
przedmiotowo i  podmiotowo
istotne dla uksztaltowania wymiaru
orzeczonej kary, a swoje stanowisko
przekonujaco  umotywowal. W
Sadu odwolawczego
wymierzona oskarzonemu kara
jest adekwatna do stopnia jego
winy i spolecznej

we

ocenie

szkodliwo$ci




przypisanego mu przestepstwa.
Winna roéwniez speli¢ wobec
wymienionego cele okreSlone w
art. 53 kk., w szczegblnosci
wychowawecze jak rowniez wlasciwie
ksztaltowaé¢ Swiadomo$§é prawnag
spoleczenstwa.

Sad Rejonowy stusznie wskazal,
ze  bardzo  wysoki  stopien
spolecznej  szkodliwo$ci  czynu,
wigzacy sie przede wszystkim
z tym, ze oskarzony narazil
na niebezpieczenstwo  swojego
maloletniego syna, znaczny
stopienl nietrzezwo$ci oskarzonego,
SwiadomoS§¢ obowigzujacego go
zakazu prowadzenia  pojazdow
przemawialy za orzeczeniem wobec
oskarzonego bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze
pieciu miesiecy. Sad ten prawidlowo
uznal, ze wobec oskarzonego nie
zachodzila pozytywna prognoza
kryminologiczna, ktora pozwalalaby
na orzeczenie wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania Nie bylo tez podstaw do
orzeczenia wobec oskarzonego kary

grzywny.

Zgodnie z art. 42 § 3 kk
w razie popelnienia przestepstwa
okre§lonego w art. 178a § 4
k.k. sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio, chyba ze =zachodzi
wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegbOlnymi okoliczno$ciami.

Ustalenie, iz A sprawie
zaistnial taki wyjatkowy wypadek
to nic innego jak  wynik
dokonania kompleksowej oceny
wszystkich okolicznoéci zwigzanych
z popelionym przestepstwem z art.
178a § 4 k.k.

Sad Rejonowy prawidlowo doszedil
do przekonania, ze w przedmiotowej




sprawie nie zachodzi taki wyjatkowy
wypadek uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ci, ktore przemawialyby
za orzeczeniem Srodka karnego w
wymiarze mniejszym niz dozywotni
zakaz prowadzenia pojazdow. Z
takim stanowiskiem Sadu I instancji
nalezy sie zgodzié. Zauwazyc
nalezy, ze oskarzony dopuscil sie
popelniania przestepstwa majac
pelna $wiadomo$¢, ze obowiazuje
go zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Znajdowal sie
pod znacznym wplywem alkoholu.
Podkreslic nalezy, ze powodem
prowadzenia  samochodu  pod
wplywem alkoholu byl wyjazd do
sklepu, nie mozna zatem uznac,
ze zachowanie oskarzonego bylo
uzasadnione jakimi$§ szczeg6lnymi
okoliczno$ciami. Ponadto w wyniku
swojego dzialania oskarzony
narazil swoje maloletnie dziecko
na niebezpieczenistwo. Nie bez
znaczenia jest rowniez fakt,
ze oskarzony prowadzil pojazd
na drodze o do$¢ duzym
natezeniu ruchu, w godzinach
wczesnopopoludniowych, kiedy ten
ruch jest wzmozony. Tym samym
oskarzony swoim zachowaniem
spowodowal  duze  zagrozenie
dla innych wuczestnikow ruchu.
Okolicznosci te nie dawaly podstawy
do wuznania, ze przedmiotowej
sprawie zachodzi wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami, o ktéorym mowa w
art. 42 § 3k.k.

Wniosek

0 wymierzenie za czyn z pkt II aktu
oskarzenia w oparciu o art. 37a
k.k. kary grzywny, orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 6 lat,
zasgdzenie od oskarzonego na
rzecz Funduszu(...)oraz Pomocy (...)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




$wiadczenia pienieznego w kwocie
10.000,00 z}

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Nie mozna bylo uznaé, ze kara
orzeczona wobec oskarzonego byla
razaco niewspolmiernie surowa.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku saqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy w
calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sformulowane przez obronce oskarzonego zarzuty
okazaly sie niezasadne.

Sad nie stwierdzil réwniez uchybien z art. 439, art. 440
k.p.k., ktére nalezaloby uwzglednic z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad zasadzit od
oskarzonego G. K. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze w tym kwote 120
z} tytulem oplaty za II instancje.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | wG.z dnia 24 marca 2021

r. w sprawie II (...)co do
czynu z punktu II aktu
oskarzenia (z art. 178a § 4
k.k.)

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




