Sygn. akt VII Ka 428/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2021 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sagd. Monika Tymosiewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Anny Winogrodzka- Miszczak
po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2021 1.

sprawy: M. B. (1) ur. (...) w M., syna K. i A. zdomu D.

oskarzonego z art. 20781 KKk, art. 178a84 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego wK.II Wydzialu Karnego z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt (...)

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze podstawe prawng rozstrzygniecia z pkt VI sentencji uzupeknia o art.4284
kk i w pozostalej czeSci utrzymuje go w mocy,

IT zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,

III zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. B. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) z} tytulem oplaty za obrone z
urzedu oskarzonego M. B. (1) wykonywanej w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 96,60 (dziewieédziesiat sze$é
zlotych i szeSédziesiat groszy ) z} tytutem podatku od towaréw i ustug od tej oplaty,

IV zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. S. kwote 420 (czterysta dwadziescia ) zt tytulem oplaty za
zastepstwo procesowe maloletniego oskarzyciela positkowego B. P. (1) wykonywane w postepowaniu odwolawczym
oraz kwote 96,60 (dziewiecdziesiat sze$c zlotych i szeSédziesiat groszy ) zl tytulem podatku od towaréow i ustug od tej
oplaty oraz kwote 149 (sto czterdzieSci) zt tytutem zwrotu wydatkéw zwigzanych z dojazdem na rozprawe odwolawcza,

IV zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. B. kwote 420 (czterysta dwadziedcia ) zl tytulem oplaty za
zastepstwo procesowe maloletniego oskarzyciela positkowego M. B. (2) wykonywane w postepowaniu odwolawczym
oraz kwote 96,60 (dziewietdziesiat sze$é¢ zlotych i szeSédziesigt groszy ) z tytulem podatku od towaréw i ustug od
tej oplaty.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 426/21




Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w K.z dnia 18 marca 2021 r. w sprawie (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
I obroncy # zasadny zarzut prokuratora

obrazy przepisow postepowania,
ktéra mogla wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na

mieé
naruszeniu:

a) art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk poprzez dowolna ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego polegajaca
odmoéwieniu waloru wiarygodno$ci

na

wyjasnieniom oskarzonego M. B. (1)
z ktérych wynika, ze oskarzony nie
dopusdcil sie stosowania przemocy
wzgledem maloletnich M. i B.
P. (1), a uznaniu za wiarygodne
w tym zakresie zeznan M. P,
J. P, z
oskarzony jest skonfliktowany, a
ktérych zeznania legly u podstaw
zarzutu postawionego oskarzonemu
z art. 207 § 1 kK,

ktérymi to osobami

b) art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i
art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk
poprzez dowolng ocene dowodow w
postaci wyjasnien oskarzonego M. B.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny zarzut obroncy




(1) z ktéorych wynika, ze oskarzony
nie poruszal sie w dniu 23 maja
2020 r. pojazdem samochodowym
marki V. (...) nr rej. (..) po ul
(...) w R. w stanie nietrzezwosci
i przyznaniu waloru wiarygodno$ci
zeznaniom funkcjonariusza policji

P. Z. w zakresie w jakim
zachowanie oskarzonego mialo
wypeli¢ znamiona zarzuconego

oskarzonemu czynu, podczas, gdy
brak jest dowodéw obiektywnych

przesadzajacych o  sprawstwie
oskarzonego w postaci zapisu
monitoringu  wskazujacych  na

sprawstwo oskarzonego.
II prokuratora

obrazy prawa materialnego, poprzez
wskazanie jako podstawy orzeczenia
dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych jedynie
art.4283 kk bez powolania takze i
art.4284 kk

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wuwzglednienie zasluguje
Jjedynie apelacja prokuratora.
Natomiast brak bylo podstaw
do wuwzglednienia apelacji
obroncy oskarzonego.

Co do tego ostatniego $Srodka
odwolawczego, to przede wszystkim
zauwazyC¢ nalezy, ze zgromadzone

A Sprawie dowody Sad
meriti  poddal  wszechstronnej
analizie 1 ocenie, zgodnie z

dyrektywami okreSlonymi w art.
4 kpk Takze przeprowadzone
analize
wnioskowanie jest logiczne, zgodne
z przestankami wynikajacymi z
art. 7 kpk 1 przekonujaco
uzasadnione w pisemnych

w  oparciu o te




motywach zaskarzonego wyroku.
Analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, ze Sad I instancji
prawidlowo zweryfikowal tezy aktu
oskarzenia w granicach niezbednych
dla ustalenia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia o
zawinieniu oskarzonego w zakresie
przypisanych mu czynéw. Stad
tez odnoszac sie do podnoszonych
przez skarzaca zarzutéow nalezy
stwierdzi¢, ze sa one chybione.
Zauwazy¢ trzeba, ze podnoszac
tego rodzaju zarzuty skarzaca
faktycznie polemizuje z ustaleniami
Sadu I instancji. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynikaja
powody takiego rozstrzygniecia,
a Sad  Okregowy  podziela
przedstawiona tam argumentacje.
Co istotne apelacje faktycznie nie
wskazuja na takie okoliczno$ci, ktore
nie bylyby przedmiotem uwagi Sadu
Rejonowego i nie zawieraja tez
takiej argumentacji, ktéra wnioski
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyé. W tej sytuacji nie ma
potrzeby ponownego przytaczania
caloéci argumentacji zawartej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktore faktycznie zawiera odpowiedzi
na zarzuty kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu i nalezy jedynie
zaakcentowaé¢ niektére elementy,
ktére przemawiaja za odmowa
podzielania stanowiska obroncy
oskarzonego sposéb zgodny z
zasadami  prawa  procesowego.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 5 wrzeénia 1974 r.,
zasada swobodnej oceny dowodow,
lezaca u podstaw prawidlowego
wyrokowania, nie moze prowadzi¢
do dowolnosci ocen i takiego wyboru
dowodow, ktorego prawidlowosci
nie daloby sie skontrolowac w trybie
rewizyjnym. Ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja




poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem
ktérego powinno byé¢ uzasadnienie
orzeczenia. (II KR 114/74 OSNKW
1975/2/28).

W konsekwencji Sad Okregowy
nie  podzielit  zawartych w
apelacji zarzutéw obrazy przepisow
postepowania, majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, jak i wywodow
przytoczonych na ich poparcie oraz
nie dopatrzyl sie obrazy wskazanych
przepisow procedury karnej, ktore
to uchybienia moglyby rzutowac¢ na
tre§¢ wydanego wyroku. W pelni
zatem nalezy podzieli¢ argumentacje
Sadu I instancji co do analizy i oceny
zebranego i ujawnionego materialu
dowodowego. Fakt czynienia ustalen
faktycznych w oparciu o dowody
niekorzystne dla M. B. (3)
nie moze oznaczaé, ze Sad
I instancji dopuscil sie obrazy
przepisbw  postepowania. Tym
bardziej wskaza¢ nalezy, ze ustalenia
faktyczne winny by¢ dokonane
na podstawie dowodobw, ktorym
przyznano przymiot wiarygodnosci.
Tym samym wobec przyznania tym
dowodom takiej cechy, to chybione
sq zarzuty, ze w postepowaniu doszlo
do zlamania zasady obiektywizmu.
Ocena dowodéw pozostaje pod
ochrong z art. 7 kpk gdy
jest poprzedzona ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych ~ zar6bwno  na
korzys¢ jak i na niekorzy$é
oskarzonego oraz jest wyczerpujaco i




logicznie z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
umotywowana w  uzasadnieniu
wyroku. Analiza akt sprawy
wskazuje, ze Sad Rejonowy trafne
ustalenia opart na dowodach,
ktére  przeprowadzone  zostaly
na rozprawie gléownej i ocenil
je  w sposéb  wszechstronny,
uwzgledniajac wszystkie
okoliczno$ci zdarzen a w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wskazal  jakie  fakty  uznal
za udowodnione, a jakie =za
nieudowodnione i na jakich w tej
mierze oparl sie przestankach.

W zakresie czynu z art.207§1
kk Sad I instancji w peni
zasadnie  odrzucil  wyjasnienia
oskarzonego negujacego  swoje
zawinienie. Twierdzenia M. B.
w tym zakresie s3 calkowicie
goloslowne i sprzeczne praktycznie
ze wszystkimi przeprowadzonymi
dowodami, A. P. potwierdzila, ze
oskarzony naduzywat alkoholu, a
nastepnie robil awantury, w czasie
ktoérych krzyczal i wyzywal dzieci.
Trafnie przy tym zanegowano jej
zeznania, co do tego, ze wobec
maloletnich oskarzony stosowal
przemoc fizyczna, Te relacje
zasadnie Sad I instancji ocenil jako
probe ochrony oskarzonego jak i
faktycznie siebie samej albowiem nie
sposéb jest przyjaé, ze wymieniona
zyjac z oskarzonym nigdy nie
widziala przemocy fizycznej wobec
dzieci.

Nie moze budzi¢ zadnych zastrzezen
ocena zeznan babci maloletnich,
ktéora zlozyla zawiadomienie o
przestepstwie znecania sie nad
dzie¢mi. O zachowaniu M. B. M. i
J. P. dowiedzieli sie bezposrednio
od wnukéw i podjeli interwencje u
matki dzieci A. P., ktéra jednakze




zaprzeczala, by takie akty znecania
sie mialy miejsce.

Na takie zachowanie M. B.
wskazywala sgsiadka —-B. K.
(1), ktora byla Swiadkiem jak
oskarzony krzyczal i wyzywal
dzieci. Wymieniona potwierdzila,
ze oskarzony naduzywal alkoholu
a podczas sprawowania opieki na
dzie¢mi nie robil im positkow i pil
praktycznie codziennie. Co istotne
w bezposredniej rozmowie z B. K.
dowiedziala sie, ze po kt6tni z ojcem,
chcial on sobie odebrac zycie.

7Z powyzsza relacja koresponduja
zeznania D. S.. Ten ostatni jako
funkcjonariusz policji o sytuacji
maloletnich dowiedzial sie od M.
P., przy czym bywal w mieszkaniu
stron i podla, ze wowczas A. P. byla
wystraszona i nie chciala rozmawiaé
w obecnoéci oskarzonego. Swiadek
A. N. widzial jak oskarzony krzyczy,
wyzywa i poniza dzieci, zwlaszcza B.
z ktorego sie naSmiewal.

Prawidlowo w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku wskazano
wreszcie, ze zeznania maloletniego
pokrzywdzonego B. P. (2) s3 spdjne,
logiczne koreluja z zeznaniami
pozostalych §wiadkéw. Wymieniony
wiarygodnie opisal zachowanie ojca
a z opinii bieglej psycholog wynika,
ze maloletni odréznia prawde od
fikcji, zna normy spoleczne oraz nie
przejawia patologicznych sklonnoéci
do konfabulowania.

W konsekwencji mimo stanowiska
oskarzonego przeprowadzone
dowody niezbicie wskazywaly, ze
zachowanie M. B. wzgledem
0s6b najblizszych-swoich dzieci bez
watpienia nosilo znamiona znecania
sie psychicznego i fizycznego. Bylo
to dzialanie nacechowane napieciem
zlej woli, obliczone tak na zadawanie
pokrzywdzonym cierpien moralnych




w celu ich udreczenia i ponizenia, jak
roéwniez poprzez stosowanie wobec
nich przemocy fizycznej : uderzania
po ciele i popychania.

Nie budzi takze dopuszczenie
sieprzez M. B. czynu z art. 178a
§4 kk w zw. z art. 244kk w zw.
z art. 11§2 kk.

Wbrew twierdzeniom oskarzony,
ktéory negowal poruszanie sie
pojazdem w stanie nietrzezwoSci,
P. Z., ktory zatrzymat do kontroli
pojazd oskarzonego V. (..) o
nr rej. (...)stanowczo stwierdzil,
ze pojazd  poruszal sie po
ulicy (..) w R.. To wlaénie
sposob jazdy sklonil funkcjonariuszy
Policji do podjecia interwencji. Po
wylegitymowaniu kierowcy okazalo
sie, ze M. B. (1) posiada aktywny
zakaz ~ prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, a ponadto po
wykonaniu badania na zawarto$c¢
alkoholu, okazalo sie ze prowadzil
on pojazd w stanie wysokiej
nietrzezwosci.

Tym samym oskarzony popeknil
takze czyn okre§lony w art. 178a § 1
k.k.iart. 244 k.k.

Odnosnie apelacji
prokuratora to w peli zadanie
zarzucono, ze podstawa orzeczenia
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych winien by¢ rowniez

art.4284 kk.

Whniosek

I obroicy o uniewinnienie
oskarzonego od  zarzucanych
mu aktem oskarzenia czynéw
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania;

# zasadny wniosek prokuratora
# czeSciowo zasadny

# niezasadny wniosek obroncy




II  prokuratora o powolanie
takze rat.4284 kk w zakresie
rozstrzygniecia z pkt VI sentencji
zaskarzonego wyroku.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn wskazanych powyzej za
zasadny uznano jedynie wniosek
oskarzyciela publicznego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 18 marca
2021 r. w sprawie (...)zmieniono jedynie w ten
sposob, ze podstawe prawng rozstrzygniecia z
pkt VI sentencji uzupetniono o art.42§4 kk




Zwi ez le o powodach zmiany

Zmiana wyroku jest wynikiem uwzglednienia trafnej

apelacji prokuratora.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III

Na podstawie art.29 ustawy prawo
o adwokaturze i rozporzadzenia
wykonawczego do tej ustawy
zasadzono od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokat K. B. kwote
420 ( czterysta dwadzie$cia ) zl
tytulem oplaty za obrone z urzedu
oskarzonego M. B. (1) wykonywanej
w postepowaniu odwolawczym oraz
kwote 96,60 (dziewieédziesiat sze$c
zlotych i sze$édziesiat groszy ) zi
tytulem podatku od towaréw i ustug
od tej oplaty.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Na podstawie art.62481 kpk zwolniono oskarzonego
od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze
uznajac, ze przemawiaja za tym wzgledy stuszno$ci.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w K. z dnia 18 marca 2021

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zatgcznika | 2




Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w K.z dnia 18 marca 2021

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




