Sygn. akt VII Ka 263/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Jolanta Jankowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Anny Winogrodzkiej- Miszczak
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2022 r. sprawy:

1/B. B. (1) ur. (...)wL.,syna J.iL.zdomu F.

oskarzonego z art. 21781 kk w zw. z art. 1281 kk, art. 21781 kk x 2

2/S. M. (1) ur. (...)wL., corki S.iD. zdomu S.

oskarzonej z art. 21781 kk, art. 21781 kk w zw. z art. 1281 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego M. V. (1) i obronicéw oskarzonych B.

B.(1)iS. M. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w L. IT Wydzialu Karnego z dnia 14 grudnia 2021 r., sygn. akt (...)

I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

IT zwalnia oskarzonych B. B. (1) i S. M. (1) oraz oskarzyciela positkowego M. V. (1) od kosztéw sadowych za

postepowanie odwolawcze.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 263/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego wL. z dnia 14 grudnia 2021 r. w sprawie(...)

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy M. V. (1)

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2, Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
- obrazy  przepisbw  prawa | # zasadny
materialnego, a mianowicie art. )
207 § 1 kk poprzez jego | # czeSciowo zasadny

niezastosowanie w sytuacji. gdy
zachowania oskarzonych opisane w
punktach od II do V zaskarzonego
wyroku, uwzgledniajac caloksztalt
okoliczno$ci  sprawy, stanowily
znecenie sie nad pokrzywdzonym-
oskarzycielem positkowym;

- bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,

ktéory mogt mie¢ wplyw na
jego tre$¢, a wyrazajacy sie
w uznaniu, ze spoleczna
szkodliwo§é wina 1 spoleczna
szkodliwo$¢ czyndéw oskarzonych
nie byly znaczne, oskarzeni

posiadaja nalezyte wlasciwosci i
warunki osobiste, a pokrzywdzony-
oskarzyciel positkowy nie
doznal wskutek  ich
zachowan, podczas gdy prawidlowa
ocena  materialy
dowodowego prowadzi do wnioskow

traumy
analiza i

przeciwnych i w konsekwencji
uniemozliwia
zastosowanie w stosunku do
oskarzonych Srodka probacyjnego,

ktérym jest warunkowe umorzenia
postepowania;

w  szczegblnosci

- razacej niewspolmiernosé
kary oraz  Srodka  karnego
w postaci nawiazki wyrazajaca

# niezasadny




sie w warunkowym umorzeniu
postepowania co do oskarzonych
oraz nawigzki w
kwocie po 500 zk od
kazdego z  oskarzonych na
rzecz pokrzywdzonego-oskarzyciela

positkowego.

orzeczeniu

-0

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Brak bylo podstaw do
uwzglednienia apelacji
pelnomocnika  oskarzyciela
positkowego.

Co do tego $rodka odwolawczego, to
przede wszystkim zauwazy¢ nalezy,
ze zgromadzone w sprawie dowody
Sad meriti poddal wszechstronnej
analizie 1 ocenie, zgodnie z
dyrektywami okreSlonymi w art.
4 kpk. Takze przeprowadzone
w  oparciu o te
wnioskowanie jest logiczne, zgodne
z przestankami wynikajacymi z
art. 7 kpk i przekonujaco
uzasadnione w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku.
Analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, ze Sad I instancji
prawidlowo zweryfikowal tezy aktu
oskarzenia w granicach niezbednych
dla ustalenia okolicznoSci
istotnych dla rozstrzygniecia o
zawinieniu oskarzonych w zakresie
przypisanych im czynéw. Stad tez
odnoszac

analize

sie do podnoszonych
przez skarzacego zarzutbw nalezy
stwierdzi¢, ze sa one chybione.
Zauwazyt trzeba, ze podnoszac
tego rodzaju zarzuty
faktycznie polemizuje z ustaleniami

skarzacy

Sadu I instancji. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynikaja




powody takiego rozstrzygniecia,
a Sad  Okregowy  podziela
przedstawiona tam argumentacje.
Co istotne apelacja faktycznie nie
wskazuja na takie okolicznoSci,
ktore nie bylyby przedmiotem uwagi
Sadu Rejonowego i nie zawiera tez
takiej argumentacji, ktéra wnioski
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyé. W tej sytuacji nie ma
potrzeby ponownego przytaczania
caloéci argumentacji zawartej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktore faktycznie zawiera odpowiedzi
na zarzuty kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu i nalezy jedynie
zaakcentowaé¢ niektére elementy,
ktére przemawiaja za odmowa
podzielania stanowiska obroncy
oskarzonego sposéb zgodny z
zasadami  prawa  procesowego.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 5 wrzeénia 1974 r.,
zasada swobodnej oceny dowodow,
lezaca u podstaw prawidlowego
wyrokowania, nie moze prowadzi¢
do dowolnosci ocen i takiego wyboru
dowodow, ktorego prawidlowosci
nie daloby sie skontrolowac w trybie
rewizyjnym. Ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktorych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze  wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno by¢ uzasadnienie
orzeczenia. (II KR 114/74 OSNKW
1975/2/28).

Sad Okregowy przede wszystkim
nie  podzielit  zawartego w
apelacji zarzutu obrazy przepisow
materialnego, ktory zostal




postawiony obok zarzutu
dotyczacego rzekomego bledu w
ustaleniach faktycznych. Wskazaé
tymczasem nalezy, ze z prawidlowo
ustalonego  stanu  faktycznego
wynika  na czym polegato
zachowanie oskarzonych i w
zadnym wypadku nie mozna
uzna¢ aby stanowilo ono znecanie
sie nad pokrzywdzonym. W
kazdym wypadku co do obojga
oskarzonych wystgpily po dwa
odosobnione incydenty, ktdrych
oczywiécie w zaden sposéb nie

mozna usprawiedliwiaé, przy czym
stanowily one niewlaSciwa reakcje
na zachowanie M. V. (1).

Wskaza¢  zatem  nalezy, w
zwigzku z powzieciem wiedzy o
niedozwolonym posiadaniu przez
pokrzywdzonego pieniedzy w kwocie
50 zt S. M. (1) uderzyla go
otwarta dloniag w twarz a takze w
zwiazku z puszczeniem gazéw przez
pokrzywdzonego w jej obecnoSci
w magazynku wymieniona uderzyla
go dwukrotnie drewniang listewka/
witka o dtugosci okolo 50 cm. w obie
dlonie.

Natomiast B. B. (1), po stwierdzeniu,
ze M. V. (1) pomimo ciszy nocnej
panujacej w placéwce znajdowat sie
w pokoju kolegi P. W., by wziac
papierosa, po wydaniu polecenia
udania sie do swojego pokoju,
lezacego na 16zku, przykrytego
koldra, uderzyt drewniang galazka/
kijem o dlugo$ci okolo 70 cm.
w okolice rak i noég a takze po
ujawnieniu, ze wychowankowie, w
tym M. V. (1) palg papierosa
w pokoju wymieniony uderzyl/
popchnal pokrzywdzonego otwarta
dloniag w klatke piersiows.

Jednocze$nie podkreslic nalezy,
ze w placowce pokrzywdzony
prezentowat niedostosowanie




spoteczne, byl malomoéwny,
niechetny w nawigzywaniu nowych
kontaktow, reagujacy na sytuacje
nowe/stresowe agresja werbalng
i fizyczna, traktowal slabszych
sobie z wyzszoScia, wrogoscig
przedstawiajac  siebie w  roli
ofiary., Co  wiecej M. V.
wobec wychowawcéw: nie byl
podporzadkowany, nie utozsamial
sie z of$rodkiem (nie chcial
przebywa¢ w osrodku, zapowiadal
ucieczke), nie wykonywal polecen
badz zwlekal zich wykonywaniem po
kilkakrotnym napominaniu, lamal
regulamin o$rodka (palil papierosy
w  miejscach  niedozwolonych,
przeklinal, oddawal gazy
publicznie), byl prowokacyjny i
wulgarny zwlaszcza w stosunku do
oskarzonego B. B. (1).

Zatem brak jest podstaw
aby w ustalonym stanie
Jaktycznym doszukiwaé sie
w postepowaniu oskarzonych
znamion czynu z art.207§1 kk.

W konsekwencji w pelni akceptujac
ustalenia faktyczne w  zakresie
przypisania oskarzonym czynéw
z art.217 podzielono rbéwniez
rozstrzygniecie co do warunkowego
umorzenia postepowania wobec
oskarzonych i akceptuje stanowisko
zaprezentowane jak na k.1465.akt.
Tym samym Sad Okregowy nie
podziela zarzutu w  zakresie
konieczno$§ci  orzeczenia wobec
oskarzonych kary.

W  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku trafnie wskazano, iz
ocena stopnia karygodno$ci czynow,
w tym zwlaszcza rodzaju i
charakteru naruszonego dobra
oraz rozmiaru odniesionej szkody/
krzywdy, okolicznoéci popelnienia
czynéw, zamiaru, pozwalala na
uznanie, ze spoleczna szkodliwo$é




popetlionych przez oskarzonych
czynéw nie jest znaczna. Jeszcze
raz zauwazy¢ nalezy, ze zachowania
oskarzonych  mialy  charakter
incydentalny i kazdorazowo byly
wywolane nagannym zachowaniem
pokrzywdzonego. = Ponadto  te
dzialania faktycznie nie skutkowaly
po stronie M. V. powstaniem
zZnaczacej, utrzymujacej sie
traumy,  poczuciem  doznanej
krzywdy, nie niosly za soba
wysokiego ladunku emocjonalnego
i powyzszego zapatrywania nie
zmienia udzial pokrzywdzonego
w terapii psychologicznej po
opuszczeniu oSrodka albowiem
siegniecie po pomoc psychologiczng
bylo pomyslem nie niego samego
ale jego mamy. Znamienna jest
takze opinia psycholog E. W., kt6ra
wskazala, iz relacji pokrzywdzonego,
u  ktérego nie  stwierdzono
cech  ofiary  przemocy, nie
towarzyszyly emocje, przezywanie
krzywdy. W istocie M. V. mial
Swiadomos$¢ tego, ze zachowania
oskarzonych wobec niego byly
konsekwencja jego prowokacyjnych,
niewla$ciwych postaw.

Takze dotychczasowa postawa B.
B. i S. M., w tym niekaralno$c
za przestepstwo umys$lne oraz ich
wlasciwoSci i warunki osobiste
oraz dotychczasowy, nienaganny
sposéb zycia dawaly podstawy do
przyjecia, iz pomimo warunkowego
umorzenia postepowania beda oni
przestrzegaé porzadku prawnego,
a w szczeg6lnoSci nie popehnia
przestepstwa a roczny okres
proby pozwoli na pelna
weryfikacje = postawionej wobec
oskarzonych pozytywnej prognozy
kryminologicznej .

Wbrew  zarzutom skarzacego
Sad Rejonowy prawidlowo
orzekl w miejsce postulowanego




przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego zado$Cuczynienia w
kwocie po 20 000 zl. od kazdego
z oskarzonych zado§tuczynienie
w  kwotach po 500 zk.
Takie rozstrzygniecie uwzglednienia
prawnie chronione interesy
pokrzywdzonego oraz ma na
uwadze realizacje celdéw represyjno
— penalnych. Zasadzone kwoty
nawiazek leza w ramach mozliwosci
zarobkowych oskarzonych, oraz w
sposob odpowiedni (symboliczny)
czynia zado$é naruszonemu
dobru prawnemu, jakim jest
zdrowie oskarzyciela positkowego
(przy  uwzglednieniu  rodzaju
odniesionych przez
pokrzywdzonego niewielkich,
znikomych  obrazen), jak i
wyrownuje wynikle z powodu
uszkodzenia ciala doznanie poprzez
boél miejsc pobitych odczucie
krzywdy, co niezaleznie od
zachowania pokrzywdzonego — nie
powinno mie¢ miejsca.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku i
uznania oskarzonych za winnych
przestepstwa z art. 207 § 1 Kkk
i wymierzenie im stosownej kary
przewidzianej za to przestepstwo, e
wentualnie o wymierzenie
im stosownej kary przewidzianej za
przestepstwo z art. 217 § kk;

0 orzeczenie na podstawie art. 46
§ 2 kk od oskarzonego B. B.
(1) oraz od oskarzonej S. M. (1)
nawiazki w kwocie po 20.000 zl na
rzecz pokrzywdzonego-oskarzyciela
positkowego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Z uwagi na podniesione okolicznoéci
nie uwzgledniono wnioskow
apelacji.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Wyrok Sqdu Rejonowego wL.z dnia 14
grudnia 2021 r. w sprawie (...)

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok jest prawidlowy. Sad Okregowy
nie podzielit podniesionych zarzutéw obrazy prawa
materialnego, bledu w ustaleniach faktycznych i
niewspolmierno$ci kary.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II O kosztach sadowych za II instancje orzeczono na
podstawie art.62481 kpk majac na uwadze zasady
shusznoéci.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego M. V. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | wL. z dnia 14 grudnia 2021

r. w sprawie(...)

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




