Sygn. akt VII Ka 394/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2022 1.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski (spr.)

Sedziowie: SSO Magdalena Chudy

SSO Piotr Zbierzchowski

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Wach

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn — P6lnoc w Olsztynie Joanny Starkiewicz,
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2022 r. sprawy:

1/A. M. (1) ur. (..)wO.,synaP.iB.zdomu G.,

oskarzonego z art. 28081 kk w zw. z art. 6482 KKk,

2/S.N. (1), ur.(..)wO.,syna S.iD. zdomuR.,

oskarzonego z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk,

na skutek apelacji wniesionych przez obroncoéow oskarzonych,

od wyroku Sadu Rejonowego w O. z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt(...)

I w ramach rozstrzygniec z pkt I i II sentencji zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- ustala, ze oskarzony A. M. (1) zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne tj. w warunkach z art.6481 kk,

- ustala, Ze czyn zarzucany oskarzonym: A. M. (1) i S. N. (1) stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 283 kk w zw. z art.
28081 kk w zw. z art. 6481 kk i przyjmujac te przepisy za podstawe skazania na podstawie art.283 kk wymierza im

kary po roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,
IT w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,

IV zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: W. W. i J. G. odpowiednio obroncoéw oskarzonych A. M. (1) i
S. N. (2) kwoty po 420 (czterysta dwadzie$cia) z} tytulem oplat za obrone z urzedu wykonywana w postepowaniu
odwolawczym oraz kwoty 96,60 (dziewiec¢dziesiat sze$¢ ztotych i szeSédziesiat groszy) zl tytulem podatku od towarow

iustug od tych oplat.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)



UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VII Ka 394/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w O. z dnia 28 lutego 2022 r. w sprawie (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego A. M. (1)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1 A. M. Dzialanie w | Informacja z | 598
warunkach z | NOE SAD
art.6481 kk
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow




2.2.1. bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowody

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1 Informacja z NOE SAD Dowod  obiektywny, nie byt
kwestionowany przez strony

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1/ bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe
i majacych wplyw na treéc
wyroku  poprzez przyjecie -
wbrew  zeznaniom  $wiadkow,
pokrzywdzonego oraz wyjasnieniom
oskarzonych - ze A, M.
(1) dopuscil sie zarzucanego
mu czynu zabronionego, podczas
gdy sprawy
prawidlowa i calo$ciowa wykladnia

okolicznosci oraz
materiatu dowodowego, prowadza
do wniosku, iz oskarzony nie
popelil zarzucanego mu czynu

kwalifikowanego z art. 280 § 1 kk;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2/ obrazy przepisOw postepowania,
ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku,
przez:

a) naruszenie art. 5 § 2
kpk w zw. z art. 7 kpk
poprzez uznanie, iz zebrany
w sprawie materiat dowodowy
przesadza, iz oskarzony dopusécil sie
popelnienia zarzucanego mu czynu
zabronionego, podczas gdy brak jest
dowoddéw, innych niz sprzeczne ze
sobg zeznania pokrzywdzonego o
rzeczywistym przebiegu zdarzenia.
Tym samym  okolicznoé¢ ta
jako nieudowodniona nie moze
stanowi¢ podstawy skazania
oskarzonego. Zatem wobec braku
innych dowodéw  wskazujacych
na zamiar przywlaszczenia przez
oskarzonego rzeczy nalezacej do
pokrzywdzonego, nalezalo uznac
za  nieudowodnione  istnienia
popelnienia przestepstwa z art. 280
§ 1 kk., co skutkowa¢ powinno
uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucanego czynu,

b) odmowe przyznania przymiotu
wiarygodno$ci bezposrednim
Swiadkom  zdarzenia,  ktoérych
zeznania pomimo, iz w pewnych
kwestiach  odnos$nie  przebiegu
calego wieczoru byly rbézne, to
jednak w kluczowych i istotnych dla
sprawy byly tozsame i wzajemnie sie
uzupekialy,

¢) uwzglednienie w caloéci zeznan
zlozonych przez pokrzywdzonego,
podczas gdy jego zeznania s3
rozbiezne, wzajemnie sie wykluczaja
i konsekwencji jawig sie jako
niewiarygodne,

d) naruszenie art. 7 kpk w zw.z
art. 410 kpk poprzez pominiecie
w caloéci zeznan $wiadka L. O,
ktore mialy znaczenie kluczowe dla




rozstrzygniecia sprawy na Kkorzyc
oskarzonego.

e) naruszenie art. 4 kpk oraz art.
5 & 2 kpk poprzez rozstrzygniecie
wszystkich istniejacych w niniejszej
sprawie watpliwo$ci na niekorzy$¢

oskarzonego, zamiast na jego
korzysé,
f) naruszenie art. 424 § 1

pkt 1 kpk poprzez pominiecie
zamieszczenia w  uzasadnieniu,
wskazania i omdéwienia wzajemnych
korelacji, jakie zachodza pomiedzy
poszczegbdlnymi dowodami
sytuacji gdy
dowody te nie sa jednoznaczne,

obciazajacymi, w

spojne i konsekwentne;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy oskarzonego
co do zasady nie zastugiwala
podzielenie.

sie do  zarzutdw
zawartych w $rodku odwolawczym
kwestionujacych fakt dopuszczenia

sie przez oskarzonego przypisanego

Odnoszac

mu czynu, to przede wszystkim
zauwazy¢ nalezy, ze zgromadzone
w sprawie dowody Sad meriti w
tym zakresie poddal trafnej analizie
i ocenie, zgodnie z dyrektywami
okre§lonymi w art. 4 kpk
Takze przeprowadzone w oparciu
o te analize wnioskowanie jest
logiczne, zgodne z przestankami
wynikajacymi z art. 7 kpk
i przekonujaco uzasadnione w
pisemnych motywach zaskarzonego

wyroku. Analiza zebranego w
sprawie materialu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze
Sad I instancji prawidlowo

zweryfikowal tezy aktu oskarzenia




w granicach niezbednych dla
ustalenia okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia winy oskarzonego
AU zakresie dzialania na
szkode pokrzywdzonego. Stad tez
odnoszac sie do podnoszonych
przez skarzacego zarzutbw nalezy
stwierdzi¢, ze sa one chybione.
Zauwazyt trzeba, ze podnoszac
tego rodzaju zarzuty skarzacy
faktycznie polemizuje z ustaleniami
Sadu I instancji. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynikaja
powody takiego rozstrzygniecia
a Sad  Okregowy  podziela
przedstawiong tam argumentacje.
Apelacja w istocie nie wskazuje na
takie okolicznosci, ktore wnioski
tego Sadu moglaby skutecznie
podwazyé. W tej sytuacji nie ma
potrzeby ponownego przytaczania
calosci argumentacji zawartej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
i nalezy jedynie zaakcentowacl te
elementy, ktére przemawiajg za
odmowa podzielania stanowiska
skarzacego

W zakresie zarzutbw obroncy
dotyczacych przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow i
przyjecia winy oskarzonych w
oparciu o przede wszystkim
jednostronng analize twierdzen L. K.
(1), w takim zakresie jego twierdzen
w jakim obcigzal on oskarzonego,
stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji
prawidlowo, w oparciu o zebrany
materiat dowodowy  odtworzyl
przebieg zdarzen opisanych w
zaskarzonym wyroku oceniajac
dowody w sposéb zgodny z
zasadami prawa  procesowego.
Wskazac przy tym nalezy, ze zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 5 wrzenia 1974 r.,
zasada swobodnej oceny dowodow,
lezaca u podstaw prawidlowego
wyrokowania, nie moze prowadzié¢
do dowolnosci ocen i takiego wyboru




dowodow, ktérego prawidlowosci
nie daloby sie skontrolowaé w trybie
rewizyjnym. Ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem
ktérego powinno by¢ uzasadnienie
orzeczenia. (IT KR 114/74 OSNKW
1975/2/28).

W konsekwencji Sad Okregowy nie
podzielil zawartych w apelacjach
zarzutow obrazy przepisow
postepowania, majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.
5§ 2 kpk. i art. 7 kpk w zw.
z art. 410 k.p.k., jak i wywodéw
przytoczonych na ich poparcie
oraz nie dopatrzyt sie obrazy
wskazanych przepisow procedury
karnej, ktore to uchybienia moglyby
rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku
zwlaszcza w zakresie uznania winy
oskarzonych. W pehli zatem nalezy
podzieli¢c argumentacje Sadu I
instancji co do analizy i oceny
zebranego i ujawnionego materialu
dowodowego. W  szczegblnosci
obrazy art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk nie dowodzi to, ze
ustalenia w sprawie poczyniono
glébwnie w oparciu o twierdzenia
wskazanego wyzej $wiadka przy
jednoczesnym  odrzuceniu tych
wyjasnien oskarzonego w ktdérych
nie przyznal sie on do popelnienia
zarzuconego mu czynu. Fakt
czynienia ustalen faktycznych w
oparciu o dowody niekorzystne z
punktu widzenia odpowiedzialnoéci
oskarzonego nie moze oznaczaé,
ze Sad I instancji dopuscil sie




obrazy przepisow postepowania.
Tym Dbardziej wskaza¢ nalezy,
ze ustalenia faktyczne winny
by¢ dokonane na podstawie
dowodoéw,  ktérym  przyznano
przymiot  wiarygodnoSci. Tym
samym wobec przyznania dowodom
niekorzystnym z punktu widzenia
odpowiedzialnoSci oskarzonego
takiej cechy, to chybione s3
zarzuty, ze w postepowaniu doszlo
do zlamania zasady obiektywizmu.
Ocena dowodéw pozostaje pod
ochrong z art. 7 kpk gdy
jest poprzedzona ujawnieniem w
toku rozprawy gloéwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych ~ zar6bwno  na
korzys¢ jak i na niekorzy$é
oskarzonych oraz jest wyczerpujaco i
logicznie z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
umotywowana w  uzasadnieniu
wyroku. Analiza akt sprawy
wskazuje, ze Sad Okregowy trafne
ustalenia oparl na dowodach,
ktére  przeprowadzone  zostaly
na rozprawie gléwnej i ocenil
je w sposdb uwzgledniajacy
wszystkie okolicznoéci zdarzen a w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
co do zasady prawidlowo wskazal
jakie fakty uznal za udowodnione, a
jakie za nieudowodnione i na jakich
w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego odmoéwil wiary dowodom
przeciwnym a ocena ta zastluguje na
podzielenie.

W tym miejscu, wobec powolywania
sie przez skarzacego na twierdzenia

Swiadka 1. O., ktére wedlug
skarzacego mialy wspiera¢ wersje
zdarzenia przedstawiong przez
oskarzanego A. M., wskazaé nalezy,
ze wymieniony $wiadek skorzystal
z prawa do odmowy skladania w

sprawie zeznan — k.409 odw. a




zatem obecnie nie jest mozliwie
odwolywania sie do jego relacji.

Ponadto w istocie dla oceny
zachowania A. M. pod katem
popehnienia zarzucanego mu czynu
faktycznie nie ma znaczenia analiza
LSytuacji zwigzanej z zakupem
alkoholu”.

Sad Rejonowy zatem w pelni
zasadnie za niewiarygodne oraz
nielogiczne  uznal  wyjasnienia
oskarzonego (oraz relacje S. N.,
ktoéry wyroku nie skarzyl), w ktérych
podawal, ze nie zabral w celu
przywlaszczenia bluzy z napisem
(...) nalezacej do pokrzywdzonego.
Te twierdzenia pozostawaly w
sprzeczno$ci z konsekwentnymi i
stanowczymi zeznaniami zlozonymi
przez $wiadka k. K. (1), ktéry
w dokladny sposéb opisywal,
ze oskarzeni dokonali jego
pobicia, oraz zdjeli z niego
bluze, ktéorq mial na sobie.

W konsekwencji Sad I
instancji trafnie odmoéwil waloru
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka
M. M. (2) co do tego, ze rzekomo
E. K (1) w momencie Kkiedy
podszedt do niej i oskarzonych
mial wyrazne obrazenia na ciele,
za§ w reklamowce znajdowala
sie bluza z napisem () i
kurta damska, ktéra oskarzony
S. N. (4) wyjal z reklamowki.
Jej zeznania w tym zakresie
byly sprzeczne z wiarygodnymi
zeznaniami $wiadka E. K. (1) a
ponadto wymieniona w swoich
zeznaniach proébowala umniejszy¢
odpowiedzialno§¢ za  zaistniale
zdarzenia oskarzonego A. M. (1).
Analogicznie w pelni prawidlowo za
niewiarygodne uznano te zeznania
swiadka A. S., w ktorych podawal,
ze pokrzywdzony po swoim pobiciu




pozostawil na miejscu zdarzenia
bluze w reklamowce.

Jednocze$nie zasadnie Sad
Rejonowy przyjal, ze zeznania
pokrzywdzonego L. K. (1) generalnie
zashuguja na wiare. Ten ostatni
juz w trakcie swojego pierwszego
przestuchania wskazywal, Ze po
zadanym mu przez oskarzonego
S. N. (4) uderzeniu kroétkotrwale
zostal zamroczony a po odzyskaniu
przytomno$ci nie mial na sobie bluzy
z napisem (...) oraz nastepnie
zauwazyl, ze mial ja zalozona
na sobie inny mezczyzna, ktory
przebywal z oskarzonymi w miejscu
zdarzenia. Co istotne, L. K. logicznie
podal, ze w momencie zdarzenia
bylto szarawo i pochmurno i dlatego
mial na sobie zalozong bluze,
ktéra zostala mu zdjeta przez
oskarzonych, a ktéra w pozniejszym
okresie zostala znaleziona u A. S..
Wprawdzie wymieniony w trakcie
relacjonowania przebiegu zdarzenia
nie pamietal pewnych szczegélow
dotyczacych jego przebiegu i w
jego zeznaniach pojawialy sie
rozbiezno$ci, to zauwazy¢ nalezy,
ze przyznal on, iz w dniu
zdarzenia spozywal alkohol, a
samo zdarzenie mialo dynamiczny
i gwaltowny przebieg. Niemniej
zasadnicza relacja pokrzywdzonego
co do zadanych mu uderzen i zaboru
bluzy co do zasady byla spdjna
i konsekwentna, Pokrzywdzony
jednoznacznie i konsekwentnie
wskazal na oskarzonego A. M.
i S,. N. jako na sprawcow
dokonanego na nim rozboju i
faktycznie nie mial powod6éw do ich
niezasadnego obcigzania. Zauwazy¢
ponadto nalezy, ze interweniujacy
na miejscu zdarzenia ratownik
medyczny L. K. potwierdzil,
ze w trakcie przeprowadzanej
interwencji . K. (1) mial widoczne
obrazenia a sam pokrzywdzony w




trakcie przeprowadzania czynno$ci
informowal go, ze zostal pobity i
ukradziono mu bluze.

Nie bez znaczenia jest i to, ze
faktycznie oskarzony A. M. (1)
przyznawal, ze w dniu zdarzenia
wspoélnie z oskarzonym S. N. (4)
przebywal w okolicach targowiska
przy ul. (..) w O. i uderzal L.
K. (1), a nastepnie wspllnie z
oskarzonym S. N. (1) kopal go po
calym ciele. Zarazem prawidlowo
Sad I instancji uznal za wiarygodne
wyjasnienia oskarzonego S. N. (4)
w zakresie w jakim wskazywal,
ze w dniu zdarzenia przebywal
wspoOlnie z oskarzonym A. M. (1) i
dwoma innymi osobami w okolicach
targowiska przy ul. (...) oraz, ze
w miejscu zdarzenia przebywal z
nimi pokrzywdzony L. K. (1), ktérego
uderzyt w twarz.

Co do zeznan $wiadka M. M.
(2), to na miano wiarygodnosci
zastugiwaly te jej zeznania, w
ktérych podawala, ze wspdlnie
z oskarzonymi przebywala w
okolicach mostu kolejowego przy
dworcu PKP w O. oraz, ze oskarzeni
dokonali pobicia pokrzywdzonego
E. K (1). A. S. wskazywal za§,
ze przebywal na miejscu zdarzenia
z oskarzonymi i dwoma innymi
osobami a oskarzeni kopali L.
K. (1) po calym ciele, za§ on
sam po swoim przewroceniu uciekl
z miejsca zdarzenia. Podkreslenia
wymaga przy tym, ze $wiadek
podawal, ze bluze (pokrzywdzonego)
otrzymal od jednego z napastnikéw i
ja na siebie nalozyl - k.170 odw.

W tym stanie rzeczy, na podstawie
przedstawionej powyzej oceny
materialu dowodowego, rowniez w
ocenie Sadu Okregowego nie ulega
watpliwoéci, iz oskarzony A. M.
(1) oraz S. N. (4) dopuscili sie




zarzucanego im aktem oskarzenia
czynu wypelniajacego znamiona
przepisow art. 28081 kk. Wprawdzie
przed zdarzeniem ani w czasie
zadawania uderzen wymienieni
nie wypowiedzieli zadania wydania
mienia ale wobec treSci zeznan
pokrzywdzonego, zwlaszcza jak
na k.43, kiedy to $wiadek
podal, iz w trakcie gdy byl
kopany jeden z napastnikoéw
powiedzial do drugiego, ze
pokrzywdzony ma fajng
bluze, ktorq ,zabieramy?”,
nie budzi waqatpliwosci, iz
wowczas powstal po stronie
oskarzonego i drugiego
sprawcy zamiar  zaboru
mienia a zatem dopuscili
sie¢ oni rozboju a nie
jedynie pobicia. Przemoc, do
ktorej niewatpliwie zaliczy¢ nalezato
pobicie pokrzywdzonego faktycznie
uniemozliwila mu przeciwstawienie
sie zaborowi przedmiotowej bluzy,
ktéra nie znajdowala sie zadnej
reklamoéwce ale zostala z niego
Sciagnieta przez obu napastnikow
i stanowila sposob objecia przez
sprawcow wladztwa nad rzecza,
bedaca przedmiotem zaboru w celu
przywlaszczenia.

Oskarzony A. M. (1), wbrew
stanowisku prokuratora zawartemu
w akcie oskarzenia oraz treSci
zaskarzonego wyroku, przypisanego
mu czynu nie dopuscilt sie
w  warunkach  multirecydywy
okreSlonej w przepisie art. 6482 kk
lecz w sytuacji okreSlonej w art.6481
kk. Wprawdzie byl on wielokrotnie
karany za przestepstwa przeciwko
mieniu, jednakze kara roku i
3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczona wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 29
marca 2018 r. w sprawie o sygn. akt
(...) (zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia




13.06.2018 r. w sprawie (...)), ktora
objeto wyroki w sprawach(...) (...),
(...) byla wykonywana w okresie od
9 marca 2020 r. do 5 maja 2021
r. a zatem juz po dopuszczeniu
sie przez niego zarzucanego mu
czynu, ktory zostal popelniony
w dniu 16 pazdziernika 2019 r.
Natomiast odno$énie kary lacznej 2
lat i 3 trzech miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wspomnianym
wyrokiem Sadu Okregowego w
Olsztynie, ktéra obejmowala wyroki
(.., (...)i(...), to wbrew stanowisku
Sadu _ Rejonowego skazania nie
dotyczyly wystepku z art.27981 kk
ale czynéw z art. 27881 kk i z art.
28881 kk a zatem nie jest mozliwe
przyjecie obostrzenia z art.64§2 kk.

W konsekwencji wobec przyjecia
co do A. M. dzialania w
warunkach z art.6481 kk oraz
uznania, ze czyn (wobec okoliczno$ci
jego popeklienia oraz wartoSci
przedmiotu zaboru) przypisany
obu sprawcom stanowi wypadek
mniejszej wagi z art.283 kk
ztagodzono co do niego kare
pozbawienia wolnosci i orzeczono ja
w wymiarze roku i 6 miesiecy.

Sad Okregowy bowiem co do
zasady zaaprobowal wymierzenie A.
M. bezwzglednej kare pozbawienia
wolnoSci. Przy wymiarze takiego
rodzaju kary na uwadze shusznie
Sad Rejonowy mial dotychczasowa
wielokrotna karalno$¢ oskarzonego,
ktéry pomimo  wczeSniejszych
skazan i odbycia orzeczonych kar
nie wyciagnal z tego zadnych
wnioskéw. Orzeczona kara winna
spelni¢ wobec wymienionego cele
okreSlone w art. 53 kk w
szczegOlno$ci  wychowawceze jak
rowniez  wlasciwie  ksztalttowac
Swiadomos$¢é prawna spoleczenstwa.
Wedlug Sadu Okregowego pozwoli
ona usSwiadomi¢ oskarzonemu,




ze jego zachowanie bylo
niedopuszczalne  prawidlowe i
zapobiegna podobnym jego
dzialaniom w przyszlo$ci.

Whniosek

0 uniewinnienie oskarzonego A. M. | # zasadny
(1) od stawianego mu zarzutu.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec wskazanych okolicznosci nie
podzielono wniosku o uniewinnienie
oskarzonego A. M. (1) od stawianego
mu zarzutu.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Rejonowego w 0.z dnia 28 lutego
2022 r., sygn. akt (...)

I w ramach rozstrzygniec¢ z pkt Ii II sentencji zmieniono
w ten sposob, ze:

- ustalono, ze oskarzony A. M. (1) zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio
skazanym za umyS$lne przestepstwo podobne tj. w
warunkach z art.6481 Kk,

- ustalono, ze czyn zarzucany oskarzonym: A. M. (1) i
S. N. (1) stanowi wypadek mniejszej wagi z art. 283 kk
w zw. z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk i przyjmujac
te przepisy za podstawe skazania na podstawie art.283
kk wymierzono im kary po roku i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

IT w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w
mocy,

Zwi ez le o powodach zmiany

Zmiana wyroku byla konsekwencja przyjecia, ze czyn
przypisany oskarzonym stanowi wypadek mniejszej
wagi oraz ustalenia, ze A. M. dzialal w warunkach z
art.6481kk; co do S. N. zastosowano dyspozycje zart.435
kpk.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

zasadzono od Skarbu Pafistwa
na rzecz adwokatow: W. W.
i J. G. odpowiednio obroncow
oskarzonych A. M. (1) i S.
N. (2) kwoty po 420 (czterysta
dwadzieScia) zl tytulem oplat za
obrone z urzedu wykonywana w
postepowaniu odwolawczym oraz
kwoty 96,60 (dziewietdziesiat sze$c
zlotych i1 sze$édziesigt groszy) zi
tytulem podatku od towaréw i ustug
od tych oplat

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

III zwolniono oskarzonych od kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze uznaja, ze przemawiaja za
tym wzgledy stusznoéci oraz ich sytuacja materialna

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A.
apelacje M. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | wO. z dnia 28 lutego 2022

r. w sprawie (...)

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




