Sygn. akt VII Ka 846/23

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Jankowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Olsztynie Anety Maslany-Golanskiej

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2023 r.

sprawy: W. K. (1), ur. (...) w W., syna E. i E. zdomu N.

oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 13 wrzesnia 2023 r., sygn. akt II K 886/22

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oskarzonego W. K. (1) uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu,

IT koszty procesu w sprawie w Y2 cze$ci ponosi Skarb Panstwa i zwalnia oskarzyciela positkowegoT. (...) Spdlka z o.
0. w C. od Y2 kosztow sadowych w sprawie.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VII Ka 846/23

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 13 wrze$nia 2023 r. w sprawie IT K 886/22




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowyT. (...) spotka z 0. 0. w C.

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego W. K. (1)

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1Ustalenie faktéw w zwiqgzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody
podstawaq ustalenia faktéw

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




1STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

I Obronca oskarzonego W. K.
(1) wyrokowi zarzucil obraze:

1/ art. 7 kpk. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej,
fragmentarycznej,
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania
oceny dowodowego,
przejawiajacej sie poprzez:

sprzecznej  z

materialu

a. uznanie wyjasnien oskarzonego,
w zakresie,
on by wyrzadzil pokrzywdzonej
spolce szkode, za niewiarygodne, w
sytuacji gdy znajduja one oparcie w
pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w tym
przede wszystkim w uznanych za

w jakim zaprzecza

wiarygodne zeznaniach $wiadkow, a
takze dokumentach znajdujacych sie
w aktach sprawy;

b. pominiecie okoliczno$ci
wynikajacych z  umowy  (...),
w  zakresie = warunkéw  jakie

umowa ksztaltuje w przedmiocie
skutecznego
wypowiedzenia umowy, a w
konsekwencji wadliwego uznania,
ze przedmiotowa umowa zostal
skutecznie rozwigzania;

doreczenia

c. uznanie zeznan F. J.
i I B. za wiarygodne, w
sytuacji gdy byly one niespojne,
nielogiczne i w znacznej czesci
nie korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym zebranym
sprawie, a takze wskazani wyzej

pozostawali w  konflikcie z

# zasadny zarzut obroncy
# czeSciowo zasadny

# niezasadny zarzut pelnomocnika




oskarzonym, co mialo znaczacy
wplyw na tre$¢ ich zeznan;

2/ blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe
i majacy wplyw na treéc
wyroku, przejawiajacy sie poprzez
niezasadne ustalenie na podstawie
faktow i dowodbéw, ze sprawie
zgromadzono dowody pozwalajace
na przypisanie W. K. (1) sprawstwa
zarzucanego mu  przestepstwa,
podczas gdy brak jest w tym zakresie
wystarczajacych i przekonujgcych
dowodoéw, natomiast ustalenia na
ktéorych oparl sie Sad maja
charakter:

a/ sprzeczny ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim kierunkowym
dokonania przestepstwa oszustwa,
w sytuacji gdy oskarzony byl w
przekonaniu, ze wywiaze sie z
zobowiazania zaplaty, faktury (...) z
dnia 6 listopada 2020 r. i faktury (...)
r. Z dnia 2 grudnia 2020 .

b/ dowolny, gdy Sad nie dostrzega,
iz nie doszlo do wywiazania sie
przez oskarzonego z zaplaty faktury
(..) z dnia 6 listopada 2020
r. i faktury (..) r. z dnia 2
grudnia 2020 r. z przyczyn od
niego niezaleznych polegajacych na
zmianie warunkéw konstrukcyjnych
placu budowy, ciezkich warunkach
atmosferycznych, ktére powodowaly
ciagle przedluzanie robot
budowlanych, skutkujgcych nie
moznoécia ~ wykonania  danego
odcinku budowy, a tym samym
uzyskania pieniedzy od spolki I. na
splate w/w faktur.

¢/ dowolny, gdy Sad nie
dostrzega, ze pokrzywdzona spodtka
nie mogla zabra¢ pracownikéow
z placu budowy oskarzonego,
albowiem wypowiedzenie umowy




nigdy nie =zostalo skutecznie
doreczone oskarzonemu, zgodnie z S
2 ust. 4, ktéry odsyta do 5 10 umowy
(-r);

d/ dowolny, gdy Sad nie dostrzega,
ze faktura (...) r. z dnia 2
grudnia 2020 r. nie przedstawia
rzeczywistego rozliczenia godzin
wynajetych pracownikow, a tym
samym  oskarzony nie byl
zobowiazany do jej zaplaty, do czasu
rozwigzania owej kwestii przez Sad
gospodarczy;

e/ dowolny, gdy Sad nie dostrzega,
ze faktura nr (..) z dnia 6
listopada 2020 r., ktéra nie jest
kwestionowana przez oskarzonego
zostala w zdecydowanej czesci
zaplacona, a oskarzony zaczal ja
splaca¢ jeszcze przed wszczeciem
postepowania przygotowawczego w
niniejszej sprawie;

f/ sprzeczny ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, ze
zlozone o$wiadczenie oskarzonego
jako osoby fizycznej, w zakresie
poreczenia odnosi sie do
zakazu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, a takze do zalegloSci w
Urzedzie Skarbowym;

Pelnomocnik oskarzyciela
positkowegoT. (...) spolka z o.
o. w C. wyrokowi zarzucil:

a) naruszenie art. 415 81
kpk. w zw. z art. 46 &
KK polegajace na zastosowaniu
tzw. klauzuli antykumulacyjnej,
uniemozliwiajagca ~ uwzglednienie
wnioskow pelnomocnika
pokrzywdzonej o naprawienie przez
oskarzonego  powstalej szkody
w  wysoko$ci  42.439,19 zl, na
rzecz pokrzywdzonego T. (...
Sp. z o0.0. 1z siedzibg w
C., w sytuacji gdy wytoczone
przez oskarzyciela positkowego




cywilne wskazane
w  uzasadnieniu  zaskarzonego

zostalo prawomocnie

postepowanie

orzeczenia,
umorzone moc3 postanowienia
Sadu Rejonowego w Opolu z dnia
5 kwietnia 2022 r. wydanego w
sprawie o sygn. akt V GNc 3574/20
upr, w zwigzku z niewskazaniem

adresu pozwanego (os karzon ego)

b) razaca niewspolmiernosé
(fagodnos¢) kary ograniczenia
wolnoéci, w sytuacji gdy oskarzony
byt juz osoba uprzednio karana
za podobne przestepstwo na
kare ograniczenia wolno$ci, oraz
kare pozbawienia wolnoSci z
warunkowym

wykonania, a

zawieszeniem  jej

tym  samym
wymierzona kara nie zapewnia
osiaggniecia celu wychowawczego
stosunku
ktéory uczynit

i prewencyjnego w
do oskarzonego,
sobie z popelniania przestepstw
oszustwa oraz przestepstw
przeciwko obrotowi gospodarczemu
state zrodlo dochodu i
wykazuje na  przestrzeni lat
calkowicie lekcewazgcy stosunek
do  obowigzujacego  porzadku
prawnego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy w zakresie

postulatu o uniewinnienie
oskarzonego okazala sie
zasadna.

Wobec powyzszego apelacja
pelnomocnika  oskarzyciela
positkowego stala sie
bezprzedmiotowa.

wskazaé
Sadu
Okregowego nalezalo da¢ wiare

Przede wszystkim

nalezy, zZe w ocenie




wyjasnieniom  oskarzonego, w
ktérych nie przyznat sie on do
popehienia zarzucanego mu czynu.
Jednocze$nie podkreélenia wymaga,
ze w zaden sposéb samo przez
sie na zawinienie w przedmiotowej
sprawie W. K. nie moze wskazywac
jego uprzednie postepowanie i
zwigzana z tym karalno$¢, w
tym za czyn z art.286§1 kk
oraz zakaz prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej. Ponadto w dniu
zawarcia umowy jak na k.19-22
spotka W. (...), ktorej jedynym
wlascicielem byt W. K. nie byla
jeszcze wykre§lona z rejestru w
W. (...); nastapilo to z dniem 26
pazdziernika 2020 r.

Oczywistym jest przy tym, ze
samo wykonywanie zobowigzania
A sposob opieszaly i
niedokladny czy tez niepelny nie
jest przestepstwem. Przestepstwo
oszustwa  jest  przestepstwem
umy$lnym zaliczcanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw
kierunkowych i tym samym
zachowanie sprawcy musi byé
ukierunkowane na okreslony cel,
ktéorym w przypadku oszustwa jest
osiggniecie korzySci majgtkowe;j.
Trafnie zatem skarzacy stwierdzil
w apelacji, ze ,przy wykladni i
stosowaniu art. 286 k.k. nalezy mie¢
na uwadze zasade subsydiarnoéci
prawa karnego i wynikajacy =z
niej pomocniczy charakter tego
prawa w stosunku do pozostalych
dyscyplin nalezacych do porzadku
prawnego. Prawo karne nie ma
bowiem za zadanie regulowania
stosunkow spotecznych, a
jedynie penalizowanie najbardziej
szkodliwych ~ zachowan i to
tylko w takim zakresie, w
jakim nie  wystarcza  $rodki
przymusu, ktére przewidziane sa
w danej galezi prawa. Zasada
ta jest szczegOlnie istotna w




przypadku przestepstw dotyczacych
obrotu gospodarczego - dzialalno$¢
gospodarcza immanentnie zwigzana
jest bowiem z podejmowaniem
decyzji  obarczonych  ryzykiem
gospodarczym oraz konieczno$cia
poszukiwania kompromisu miedzy
réznymi, czesto sprzecznymi
interesami podmiotow
zaangazowanych w przedsiewziecie
realizowane przez spolke (jej
wspolnikow, wierzycieli,
pracownikow). Prawo karne
powinno wkracza¢ w sfere obrotu
gospodarczego z represja dopiero
wtedy i tylko wtedy, gdy mamy do
czynienia z bezprawnym zamachem
na ten obrot”.

Bezsporne ~w  sprawie  jest
to, ze oskarzony nie tylko
~najal” od pokrzywdzonej spdélki
pracownikow  ale faktycznie
przystapil do realizacji prac
remontowo budowlanych. Wskazaé
przy tym nalezy, ze platnoéc
za wykonane roboty budowlane
przez oskarzonego odbywala sie
ratalnie, to jest za kazdy
wykonany etap budowy, nastepowal
odbiér czeSciowy prac, po czym
byla wystawiana faktura przez
oskarzonego z krétkim terminem
platnoéci i  finalnie spoélkal.
(inwestor oskarzonego) wyplacala
pieniadze na rzecz oskarzonego.

Wobec argumentacji zawartej w
apelacji  zgodzi¢ sie nalezalo
ze skarzacym co do tego, ze
nieuregulowanie przez oskarzonego
faktur w istocie wynikalo z przyczyn
od niego niezaleznych. Zwro6cic¢
bowiem nalezy uwage na to, ze
inwestor W. K. tj. spoélkal. nie
dotrzymywala terminéw odbioru
prac wykonanych przez oskarzonego
a powyzsze spowodowalo u niego
zatory platnicze i utrate plynnoéci
finansowej, przy czym oskarzony




takiej okoliczno$ci w momencie
zawarcia umowy z pokrzywdzona
spotka nie mogl przewidziec.
W. K. logicznie wyjasnil, w
takcie robdt zmieniona zostala
konstrukcja placu (zmniejszono
grubo$¢ warstw konstrukeyjnych
placu), a spolkal.wymagala tych
samych warunkéw nos$noéci, co silg
rzeczy powodowalo przedluzenie
prac. Prace przedluzaly sie
rowniez z powodu zlych warunkéw
atmosferycznych co potwierdzil
kierownik budowy ze strony spotki
Léwiadek A. N.. Wymieniony
stwierdzil takze, ze bylo potrzebne
zwiekszenie grubosci podbudowy
— k. 568 odw. W konsekwencji
przedluzania sie prac oskarzony
faktycznie nie otrzymywal pieniedzy
od inwestora a ktére umozliwilyby
oplate pracownikowT. (...)sp. z o.o.
Tym samym nie sposob byto uznaé,
ze oskarzony celowo uchylal sie
od zaplaty zobowigzania na rzecz
pokrzywdzonej p6tki T. (...)

Co wiecej, zauwazyCé nalezy, ze

spoikaT. (...) z dniem 25 listopada
2020 r. (k. 112) ,zabrala” swoich
pracownikéw z planu budowy

prowadzonej przez oskarzonego,

przy czym na uwadze mieé nalezy
takze i to, ze nastapilo to jeszcze
przed uplywem siedmiodniowego

terminu wynikajacego z wezwania
do zaplaty jak na k. 113.

Oczywistym tym samym bylo, ze
oskarzony w takiej sytuacji nie
bedzie w stanie dokonczy¢ danego
etapu budowy i tym samym
nie dostanie za wykonang cze$é
pracy zaplaty od inwestora, a w
konsekwencji nie bedzie posiadal
§rodkow na splate spotki T. (...)
Trafnie przy tym apelujacy zauwazyt,
ze watpliwoSci budzi czy  (...)
miala prawo odwola¢ z delegacji
pracownikow albowiem umowa




nr (..) nie zostala prawidlowo
wypowiedziana — poré6wnaj §2ust.4
i §10 ust.3 umowy jak na k.19-22;
wypowiedzenie w drodze mailowej
nie zostalo wystane do oskarzonego.

Nie bez znaczenia jest i to, ze
w zakresie faktury(...). wystawionej
w dniu 2 grudnia 2020 r,
oskarzony kwestionuje jej wartosci,
uznajgc, ze zostaly wpisane
zawyzone godziny pracy wynajetych
pracownikéw. Oskarzonemu nie
zostaly przedstawione karty pracy
pracownikow i tym samym nie byly
one przez niego zaakceptowane.
W tej sytuacji kwestia braku
zaplaty za obie faktury winna
by¢ ewentualnie przedmiotem
postepowania gospodarczego, a
nie karnego, gdzie przedmiotem
rozstrzygniecie bedzie skuteczno$é
wypowiedzenia umowy oraz
rozliczenie w zakresie godzin pracy
0s6b pracujacych u oskarzonego.

W  uzasadnieniu = zaskarzonego
wyroku Sad I instancji odnosil
sie rowniez do kwestii poreczenia
wynikajacego z umowy z dnia 8
pazdziernika 2020 r. (§11) — k.584.

Jednakze w tym zakresie slusznie
skarzacy wskazal, Ze w istocie
s08wiadczenia zlozone przez nie
dotyczyl w zadnym stopniu tego, czy
oskarzony mial zakaz prowadzenia
dzialalno$¢, badz zadluzenie w
Urzedzie Skarbowym. Ponadto co do
W. K. nie toczylo sie postepowanie
upadlo$ciowe, restrukturyzacyjne
ani postepowania w przedmiocie
ogloszenia upadloéci oraz
nie otworzono  postepowania
restrukturyzacyjnego  badz co
do zatwierdzenia ukladu, nie
bylo prowadzone postepowanie
ukladowe;  oskarzony  rowniez
nie  zlozyl  oéwiadczenia o
wszczeciu takiego postepowania




i nie toczyly sie  wobec
niego zadne postepowania sadowe,
administracyjne, egzekucyjne,
zabezpieczajace; wprawdzie

oskarzony moégl mie¢ zadluzenie w
US skarbowym, ale nie toczylo sie
wobec niego zadne z wymienionych
postepowan”.

Uznaé zatem nalezalo, iz oskarzony
w istocie byl w peli przekonany
sytuacji
gdy zrealizuje prace budowlane

co do tego, ze w

(...) otrzyma $rodki
splaty
pracownikéw sp.T. (...) Zauwazy¢
bowiem nalezy, ze faktycznie w

na rzecz
finansowe konieczne do

sprawie oskarzony nie wywiazal sie
z zaplaty zobowiazania pienieznego
wobec spotki T. (..), albowiem
nie otrzymal wynagrodzenia od

spotki 1. za wykonane prace.
Zatem nie wystepuje odwrotna
sytuacja, tzn, ze oskarzony co

do otrzymanego wynagrodzenie od
spotkil. to rzekomo postanowit nie
zaplacié pokrzywdzonej.

Wreszcie nie budzi watpliwosci,
ze oskarzony w dniu 26
listopada 2020 r. wplacil na
rzecz pokrzywdzonej na poczet
podatku VAT kwote 4.048,69
zl, po czym splacal w miare
swoich mozliwosci dlug w
ratach- poréwnaj — k. 520-
527 i prosil o rozlozenie calo$ci
$wiadczenia na raty

W tym stanie rzeczy uniewinniono

oskarzonego od popehienia

zarzucanego mu czynu.

Whiosek

Obroica  wniést o  zmiane | #zasadnywniosek obroncy ozmiane

zaskarzonego wyroku w caloéci
poprzez uniewinnienie oskarzonego
W. K. (1) od zarzucanego mu czynu;

zaskarzonego wyroku w caloéci
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu,




ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Pelnomocnik wniést o zmiane
wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary
roku pozbawienia wolnoéci oraz
orzeczenie obowiazku naprawienia

szkody w kwocie 42.439,19 zl.

# czeSciowo zasadny w zakresie kary

# niezasadny wniosek pelnomocnika

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec podanych wezesniej
okoliczno$ci uznano za zasadny
postulat obroncy o  zmiane

zaskarzonego wyroku w caloéci
poprzez uniewinnienie oskarzonego
W. K. (1) od zarzucanego mu czynu;

Wobec powyzszego zarzut

pelnomocnika jest

bezprzedmiotowy.

10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
pierwszej instancji

wyroku sqdu

0.11.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Przedmiot utrzymania w mocy




0.15.2.
instancji

Zmiana wyroku sqdu pierwszej

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 13
wrzesnia 2023 r., sygn. akt II K 886/22

zmieniono w ten sposob, ze oskarzonego W. K. (1)
uniewinniono od popelnienia zarzucanego mu czynu,

Zwiezle o powodach zmiany

W ocenie Sadu Okregowego brak jest wystarczajacych
podstaw do uznania, ze w chwili podpisania umowy
nr(...) oskarzony dzialal z zamiarem bezposSrednim
kierunkowym dokonania przestepstwa oszustwa
albowiem byl zasadnie mogl by¢ przekonanym, ze
wywiaze sie z zobowigzan wobec T. (...) otrzymujac
sukcesywnie pienigdze od sp6iki I. za wykonana prace.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznosé
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II Koszty procesu w sprawie w Y2 czeSci ponosi Skarb
Panstwa i zwalniono oskarzyciela positkowego T. (...)
Spolka z 0. 0. w C. od V2 kosztéw sadowych w sprawie.
1PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego W.
apelacje K. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Olsztynie z dnia 13

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrze$nia 2023 r. w sprawie
II K 886/22

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej

orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli

mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego T. (...) Spotka
z0.0.wC.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Olsztynie z dnia 13

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrzeénia 2023 r. w sprawie
II K 886/22

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




