Sygn. akt VII Ka 895/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Grzegorz Gladkojé¢

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn-Poludnie w Olsztynie Mirostawa Kulisia
po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2024 r.

sprawy: K. K. (1), ur. (...) w P., syna W. i M. z domu Z.

oskarzonego z art. 20781 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie II Wydzialu Karnego z dnia 1 wrze$nia 2023 1. , sygn. akt IT K 1462/22

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze oskarzonego K. K. (1) uniewinnia od popehienia zarzucanego mu czynu,

IT koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 895/23

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1 wrzeSnia 2023 r. w sprawie o sygn. IT K 1462/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1/ obronca K. K. (1)- adwokat
W. S. wyrokowi zarzucil obraze
przepisbw postepowania, tj. art.
7 kpk w zw. z art. 410
k.p.k., brak odniesienia
i uwzglednienia przez Sad w
uzasadnieniu ww. wyroku zeznanh
$wiadkow S. C., E. (...), a takze
dowodu z dokumentacji niebieskich
kart, co skutkowalo wzgledem
treSci wyroku dokonaniem btednych
ustalen faktycznych odnoszacych sie
do winy oskarzonego i realizacji
przez niego znamion zarzucanego

przez

czynu zabronionego.

2/ obronca K. K. (1)- adwokat
E. A. wyrokowi zarzucila:

I obraze przepisbw postepowania
majaca wplyw na tre§¢ wyroku, a
mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
zeznan pokrzywdzonej A. K. (1)
i uznanie za wiarygodne jej
jakim
wskazywala na stosowanie wobec

zeznan w zakresie w
niej przemocy DtZCZ oskarzonego,
podczas gdy wiarygodno$c
zeznan  pokrzywdzone;  zostala
podwazona logicznymi, sp6jnymi
i konsekwentnymi wyjasnieniami
oskarzonego, a takze wuznanymi
przez Sad za wiarygodne zeznaniami
Swiadkow S. C., M. C. (1), W. W.
(2); A. A, M. G. M. R, E. 0) i
innymi dowodami zloZzonymi przez
oskarzonego (m.in. wiadomo$ci sms
sim, pisma procesowe sprawach
cywilnych, listy,
lekarska, obdukcje, nagrania), co
winno skutkowaé¢ konkluzja, ze

dokumentacja

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zeznania pokrzywdzonej sa w caloéci
niewiarygodne i nie powinny zosta¢
uwzglednione przy ustalaniu faktow,

2. art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie
tako  podstawy  rozstrzygniecia
zeznan pokrzywdzone; A. K. (2) przy
jednoczesnym wskazaniu przez Sad,
ze daje wiare jej zeznaniom jedynie
zakresie, wjakim jej zeznania zostaly
opisane przez inne osoby, natomiast
jak wynika z materialu dowodowego
tymi ,innymi osobami" byl tylko
Swiadek W. R., ktorego zeznaniainie
zostaly przez Sad Rejonowy uznane
za w peli wiarygodne, zatem
skoro zeznania pokrzywdzonej nie
zostaly uznane za w pei
wiarygodne i =zeznan tych nie
potwierdzily wiarygodne zeznania
innych $wiadkéw, to zeznania
pokrzywdzonej nie powinny
stanowi¢ postawy ustalenia faktow,

3. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny wiarygodnos$ci wyja$nien
oskarzonego i wuznanie ich =za
cze$ciowo niewiarygodne, podczas
gdy wyjasnienia oskarzonego byly
logiczne, spojne i konsekwentne a
nadto zostaly poparte zeznaniami
$wiadkow (S. C., W. W. (2), M.
G, M. R, B. S, R.P.i E.0)i
innymi dowodami zlozonymi przez
oskarzonego (m.in. wiadomosci
sms, pisma procesowe w sprawach
cywilnych, lisy, dokumentacja
lekarska, obdukcje, nagranie), zatem
wyjadnienia powinny zosta¢ uznane
za wiarygodne w caloSci i stanowic
podstawe  dokonanych sprawie
ustalen faktycznych, a co za tym
idzie doprowadzi¢ do uniewinnienia
oskarzonego od zarzucanego mu
czynu,

4. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny
zeznan §wiadka P. F. i bezpodstawne




uznanie, ze zeznania sa wiarygodne i
mog3a stanowi¢ postawe dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych,
podczas gdy zeznania $wiadka sa
chaotyczne i niespOjne, Swiadek
nie potrafil umiejscowi¢ w czasie
opisywanych przez siebie zdarzen,
zeznania Swiadka zlozone na etapie
postepowania  przygotowawczego
roznia sie od tych zlozonych
w sadzie i trudno zeznaniom
tego $wiadka przyznaé walor
jakiejkolwiek wiarygodnoésci,

5. art. 7 kpk. i art. 410 k.p.k.
poprzez dokonanie dowolnej a nie
swobodnej oceny zeznan S$wiadka
W. R. i przyjecie jako podstawy
rozstrzygniecia zeznan tego $wiadka,
przy jednoczesnym wskazaniu, ze do
zeznan $wiadka nalezalo podej$c z
ostrozno$ci z uwagi na udowodnione
przez oskarzonego, bliskie relacje
$wiadka z pokrzywdzona,

6. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
istotnych okolicznoéci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z zeznan $wiadkoéow S.
C, W. W. (2), M. G., M. R, B.
S., R. P. i E. O, a $wiadczacych
o niewiarygodnoéci pokrzywdzonej
oraz o przemocy stosowanej przez
pokrzywdzong wobec oskarzonego,
ktére to dowody zostaly uznane
przez Sad za wiarygodne w caloSci,
zatem powinny stanowi¢ podstawe
dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, co w konsekwencji
doprowadzilo do oparcia ustalen
faktycznych w sprawie jedynie
na czeSci materialtu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy
glownej,

7. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
istotnych okolicznoéci majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
a  wynikajacych z  dowodbow
z dokumentéw zlozonych przez




oskarzonego i $wiadczacych o tym,
pokrzywdzona mijala sie z prawda
lub naginala prawde na wlasna
korzy$¢, czy tez nadbudowywala
rzeczywisto$é, a takze §wiadczacych
0 przemocy pokrzywdzonej wobec
meza (jak dokumentacja medyczna
oskarzonego), do ktérych to
dowodow Sad  Rejonowy w
uzasadnieniu wyroku w ogblne sie
nie odnioést i nie wskazal tez,
aby nie zostaly uwzglednione przy
ustalaniu faktow, co w konsekwencji
doprowadzilo do oparcia ustalen
faktycznych w sprawie jedynie
na czeSci materiatu dowodowego
ujawnionego w toku rozprawy
glownej

8. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
przy dokonywaniu ustalen
faktycznych  istotnego  dowodu
postaci nagrania znajdujacego sie
na plycie dyd z k. 414, majacego
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
gdyz nagranie to podwazalo po
raz kolejny wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonej, ktéra wskazywala
jakoby  oskarzony w trakcie
nagranego spotkania miat ja
ob$ciskiwa¢ i ktéra na nagraniu
jednoznacznie  wykazuje  swoja
przewage nad oskarzonym, co
w konsekwencji doprowadzilo do
oparcia ustalen faktycznych w
sprawie jedynie na czeéci materiatu
dowodowego ujawnionego w toku
rozprawy gléwnej,

9. art. 193 S 1 kpk w zw. z
art. 6 k.p.k. poprzez niezasadne
nieuwzglednienie wniosku
dowodowego obroncy o opinie
bieglego psychologa, celem
stwierdzenia czy oskarzony
wykazuje cechy osobowoS$ci ofiary
przestepstwa znecania badz inne
zachowania lub cechy $wiadczace o
tym, ze moégt byé ofiarg znecania,
jak réwniez celem stwierdzenia




jakie sa mozliwoéci oskarzycielki
positkowej A. K. (1) w zakresie
postrzegania, zapamietywania i
odtwarzania  spostrzezen,  czy
ma sklonnosci do konfabulacji,
mimo ze zapisy znajdujace
sie w dokumentacji medycznej
oskarzonego $wiadcza o tym, ze
byt ofiarg przemocy, za$ sposob
relacjonowania przez pokrzywdzona
zdarzen i jej zachowanie w trakcie
procesu wskazywaly na zaburzenia
postrzegania rzeczywistoSci, za$
zawnioskowany dowod nie zmierzal
do dokonania przez bieglego oceny
zeznan pokrzywdzonej i wyjasnien
oskarzonego, ale do zasiegniecia
wiadomoSci specjalnych o stanie
zdrowia psychicznego stron,
co pozwolitoby  Sadowi na
wladciwg ocene ich zeznan przez
pryzmat ewentualnych zaburzen i
poczynienie prawidlowych ustalen
faktycznych w sprawie,

10. art. 424 § Ipkt 1) k.p.k. polegajace
na niedostatecznym wyjaénieniu
w uzasadnieniu wyroku jego
podstawy faktycznej, nie odniesienie
sie do wyjasnien oskarzonego
i zeznan  $wiadkow,  ktorzy
opisywali agresywne zachowania
pokrzywdzonej wobec meza, a takze
na niedostatecznym wyjasnieniu,
ktére dowody zostaly przez Sad
uznane za wiarygodne i dlaczego
(w ,szczeg6lnoSci w uzasadnieniu
wyroku brak jakiegokolwiek
odniesienia do dowodéw z
dokumentéw przedlozonych przez
oskarzonego), co mialo istotny
wplyw na tre$¢ wyroku i mozliwo$éc
przypisania oskarzonemu
popelienia przestepstwa znecania
sie, gdyz nie jest mozliwe
s~wzajemne znecanie sie malzonkow"
i w przypadku braku mozliwosci
ustalenia przewagi fizycznej i
psychicznej jednego na drugim, nie
ma 1podstaw do skazania, zatem




uzasadnienie wyroku powinno
zawiera¢  odniesienie sie do
dowodow swiadcezacych

0 przemocy pokrzywdzonej wobec
meza,

11. art. 4 kpk i art
7 k.p.k. polegajace na
nienalezytym odniesieniu sie, w
sposob niespelniajacy minimalnego
standardu procesowego, do
wyjasnien oskarzonego i zeznan
$wiadkow, ktorzy podwazali
wiarygodno$¢  pokrzywdzonej i
opisywali agresywne zachowania
pokrzywdzonej wobec meza,
co mialo zasadniczy wplyw
na  tre§¢.  rozstrzygniecia i
$§wiadczy o  przeprowadzeniu
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, ulozeniu
stanu faktycznego sprawy pod
wybrane zeznania pokrzywdzonej,
wbrew wymowie zgromadzonych
w  sprawie = dowodbw  oraz
zasadom do$wiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania,
a takze o  nieobiektywnej,
niespdjnej i wybiorczej analizie
materialu dowodowego, naruszeniu.
zakazu czynienia niekorzystnych
domnieman w sytuacji, gdy stan
dowodow nie pozwala na ustalenie
faktow i rozstrzygnieciu zaistnialych
w sprawie watpliwosci na niekorzy$¢
oskarzonego,

II. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, ze:

1. oskarzony w okresie od w okresie
od marca 2020 r. do 9 stycznia 2021
r. znecal sie nad zong, podczas gdy
dowody zgromadzone w sprawie,
w tym. wyjaénienia oskarzonego
i zeznania zawnioskowanych przez
niego $wiadkéw temu przecza, a
co najmniej $wiadcza o wzajemnej




przemocy ze strony pokrzywdzonej,
co wyklucza mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu zarzucanego mu
czynu, a nadto pokrzywdzona nie
przestawila zadnej dokumentacji
medycznej czy tez zdjeciowej o
$wiadczacej o tak znacznie nasilonej
przemocy ze strony meza jak to
zostalo wskazane w opisie czynu,
za$§ zeznania Swiadkow przez nia
zawnioskowanych okazaly sie w
znacznej mierze niewiarygodne,

2. w styczniu pokrzywdzona
zaciggnela kredyt w kwocie 50000
zt ktore ZABRAL oskarzony, podczas
gdy sama pokrzywdzona w pozwie
o zaplate twierdzila, ze zaciggnela
kredyt gdyz ufala mezowi, we
wszystkim go wspomagala i strony
wspolnie ukladaly perspektywe zycia
i wspdlnego funkcjonowania, zatem
nie moze by¢ mowy o ZABRANIU
przez oskarzonego $érodkéow z
kredytu, czy tez o stosowaniu w
ten sposob przemocy psychicznej
przez oskarzonego (abstrahujac juz
od wyjasnienn oskarzonego, ktoéry
w oglle zaprzecza jakoby kredyt
zostal przeznaczony na splate jego
zadluzen),

3. oskarzony grozil pokrzywdzonej,
ze przestanie placi¢ kredyt, podczas
gdy oskarzony splacal kredyt jeszcze
przez 10 miesiecy od wyprowadzki
z domu pokrzywdzonej (co
wprost wynika z okoliczno$ci na
jakie wskazywala pokrzywdzona
w pozwie o zaplate) i kwestia
braku platnosci kredytu stanowila
podstawe do stosowania grozb
przez pokrzywdzong wobec meza
(chociazby w wiadomosciach sms
wysylanych do oskarzonego),

4.  pokrzywdzona  bala  sie
oskarzonego, podczas gdy
pokrzywdzona nie wyrazila zgody
na rozwbdd, wysylala do meza




wiadomosci, w ktérych stosowala

wobec niego grozby, ublizala
oskarzonemu i ponizala go
w  obecnoéci  innych  oséb,

stosowala przemoc fizyczng wobec

oskarzonego, za§ po tym jak
oskarzony w styczniu 2021 .
wyprowadzil sie z jej domu,

poprosita go o remont domu,
szukala kontaktu z oskarzonym
przyjezdzajac i dzwoniac do jego

miejsca pracy,

S. oskarzony mial przewage
psychiczng nad pokrzywdzona,
podczas gdy pokrzywdzona A.
K. (1) jest o 11 Ilat starsza
od  oskarzonego, zwiazek =z
stanowi dla
kolejny, trzeci zwigzek matzenskim,
po Slubie, strony zamieszkaly w
domu pokrzywdzonej,
wspolnych dzieci, pokrzywdzona
nie byla ekonomicznie uzalezniona
od meza, pracuje jako kierownik
dzialu rozwoju w szpitalu w
0., a dodatkowo pracuje na
uniwersytecie i zdobyla doktorat,
gdyby faktycznie dochodzilo do

zachowan agresywnych ze strony

oskarzonym niej

nie maja

meza i to o tak znacznym
nasileniu jak to przedstawia,
nic nie stalo na przeszkodzie,
aby rozstala sie ze swoim

mezem, ponadto pokrzywdzona nie
obawiala sie meza, byla stanowcza
w swych licznych dzialaniach
podejmowanych przeciwko mezowi.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacje obroncow
oskarzonego zaslugiwaly na
uwzglednienie a =z

praktyczna

uwagi na

tozsamo$¢  zarzutdow




mozliwe jest jednoczesne sie do nich
ustosunkowanie.

Odnoszac sie do zarzutéw zawartych
w §rodkach odwolawczych, to przede
wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze
zgromadzone w sprawie dowody w
istocie $wiadcza o braku zawinienia
oskarzonego w zakresie zarzucanego
mu czynéw.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy,
ze wprawdzie w uzasadnieniu jak
na k.577 odw. wskazano, ze nie ma
zadnych watpliwosci co do tego, ze
oskarzony dopuscil sie popelnienia
zarzucanego mu czynu, to analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
w istocie nie wskazuje dostatecznych
przyczyn takiego rozstrzygniecia.
Trafnie zatem skarzgca zarzucila,
ze Sad I instancji nie wskazal,
dlaczego nie dal wiary wyjaénieniom
oskarzonego i ograniczyl sie
do stwierdzenia, ze ,tak do
zeznan oskarzonego, jak i zeznan
pokrzywdzonej podchodzil z duza
ostrozno$cia, wskazujac ze relacje
stron byly ukierunkowane na
wykazanie winy drugiej strony”.

W  ocenie Sadu Okregowego
zeznania A. K. nie mogly
by¢ podstawa dla  pewnych
i stanowczych ustalen w
sprawie. Wprawdzie pokrzywdzona
konsekwentnie = wskazywala na
szereg zachowan oskarzonego, ktore
Ww jej mniemaniu stanowily znecanie
sie nad nig, to faktycznie analiza
jej twierdzen wskazuje na bardzo
silng motywacje do ukarania
oskarzonego oraz negatywne wobec
niego emocje ale jednocze$nie brak
jest w nich takich okolicznosci
ktore rzeczywiécie pozwalalyby na
przyjecie po stronie K. K. znamion
czynu z art.207§8 kk. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze naduzywanie
przez oskarzonego alkoholu, co byto




zasadnicza przyczyna interwencji
Policji samo przez sie nie moze by¢
uznane za determinujace przyjecia
znecania sie nad pokrzywdzona.
Co znamienne, analiza akt sprawy
wskazuje, ze pokrzywdzona potrafi
inicjowa¢ postepowania, kierowac
pisma procesowe i podejmowac
dzialania dla zabezpieczania swoich
spraw. Tymczasem trafnie skarzaca
zauwazyla, ze ,pokrzywdzona, ktora
na co dzien pracuje w szpitalu,
jest osoba zaradng Zyciowo
i wyksztalcong, nie przedlozyla
do sprawy jakiegokolwiek
obiektywnego dowodu na fakt
stosowania wobec niej przemocy -
czy to w postaci obdukeji, czy to
w postaci zdjecia, czy to w postaci
zeznan osob, ktore widzialyby Slady
pobicia na je ciele, raz twierdzac
ze oskarzony bil tak, ze $ladow
nie zostawial, a raz ze nosila golfy
z dlugim rekawem, zeby te Slady
ukry¢”- k.589.

Zatem  zgodzi¢ sie  nalezalo
Z zarzutami zawartymi =~ w
apelacjach, ze to nie relacja
pokrzywdzonej ale wlasnie
wyjasnienia oskarzonego pozostaja
spOjne z zeznaniami $wiadkow
i dokumentami znajdujacymi sie
w  aktach sprawy i tym
samym nalezalo przyzna¢ im
walor wiarygodnoSci. Oskarzony od
poczatku konsekwentnie zaprzeczal
aby znecal sie nad pokrzywdzong
oraz logicznie  wyjaénial, zZe
faktycznym powodem zlozenia przez
nig zawiadomienia o popemieniu
przestepstwa byla che¢ wymuszenia
na nim  platnosci  kredytu
obcigzajacego oboje malzonkow.
W tym zakresie zauwazy¢ nalezy,
ze cho¢ A. K. miedzy innymi
twierdzila, iz oskarzony stosujgc
wobec niej przemoc finansowa,
zmusil ja do zaciggniecia kredytu
i na powyzsze powolala na




Swiadka pracownika banku A.
G., to wymieniona jednakze tej
okoliczno$ci me potwierdzila. Jak
istotna byla pokrzywdzonej kwestia
kredytu, ktora faktycznie nie moze
mie¢ znaczenia dla oceny czy
K. K. dopuscil sie znecania nad
czlonkiem rodziny $wiadczy i
to, ze w odpowiedzi na pozew
o rozwod, o ktory wystapil
oskarzony pokrzywdzona napisala,
ze: ,wyrazam zgode na rozwiazanie
malzenstwa za porozumieniem,
tylko gdy maz splaci swoj kredyt
gotowkowy zaciggniety jako moje
zobowiazanie na rzecz meza (za$)
brak spelnienia warunku spowoduje
wniesienie sprawy z orzekaniem o
winie". Co wiecej, A. K. zapowiadala
wszczecie postepowania karnego
oraz  zawiadomienie = dowddcy
jednostki wojskowej o braku
platnosci kredytu.

Co do bardzo mocno akcentowanego
przez pokrzywdzona zdarzenia na
stacji benzynowej przy ni. (..) w
0., do ktérego mialo doj$¢ wiosna
2020 ., to pokrzywdzona podawala,
iz wowczas to pracownicy stacji
udzielili jej pomocy zamykajac ja
w skladziku na szczotki- k.12.
Tymczasem podczas pracownik
stacji R. P. — k.63-64 zeznal, ze
pokrzywdzona wbiegla na stacje
nie méwigc ani slowa i uciekla
na zaplecze. Wymieniony nie byl
bezposérednim $wiadkiem przemocy
ze strony oskarzonego oraz nie
widzial obrazen u pokrzywdzone;.

Oskarzycielka positkowa twierdzila
rowniez, ze oskarzony mial

nachodzi¢ ja A miejscu
pracy, przeszukiwaé¢ jej biurko,
zachowywa¢ sie wowczas
agresywnie a bezposrednim

Swiadkiem tego miala byc¢ jej
wspoélpracowniczka A. A., ktoéra
miala sie oskarzonego ,strasznie




ba¢"- k.13. Tymczasem S$wiadek
stwierdzila, ze nic nie jest jej
wiadomym na temat znecania
sie  przez oskarzonego nad
pokrzywdzona; wprawdzie raz byla
Swiadkiem jak K. K. przegladal
biurko oskarzycielki positkowej ale
nie widziala aby wyciagal z niego
jakiej przedmioty albo aby rzucal
szufladami- k.79 odw.-80. Wreszcie
wymieniona na rozprawie wprost
wskazal, ze nie boi sie oskarzonego —

k.513.

Podkreslenia wymaga, ze S. C.,
ktéra co istotne miala kontakt ze
obiema stronami, faktycznie nie
potwierdzila zdarzen opisywanych
przez pokrzywdzona, w ktoérych
to mialo dochodzi¢ do wuzycia
przemocy ze strony oskarzonego,
w szczeg6lnosci co do rzekomego
duszenia paskiem w lazience czasie
klétni o psa- k.59 odw.-60.
W tozsamy sposdb to zdarzenie
opisywal M. C. (2), ktéry nie
potwierdzil faktu duszenia paskiem
pokrzywdzonej oraz wskazal, ze K.
K. nie byl wtedy ani kiedykolwiek
agresywny wobec pokrzywdzonej i
w czasie przedmiotowego zdarzenia
chodzilo mu tylko o psa - k.
182-183. Wracajac do relacji S.
C., to wymieniona opisujac kolejne
spotkanie malzonkami K. z okazji
S. 2020 r. zeznala, ze to A.
K. (1) zachowywala sie wowczas
wobec oskarzonego agresywnie,
wyzywala go a oskarzony prébowal
ja uspokoi¢ — k.60. Analiza zeznan
S. C. oraz W. W. (2), w
istocie bezposérednich obserwatoréw
relacji ~ stron  wskazuje, ze
faktycznie sytuacja w  ich
malzenstwie wygladala odmiennie
niz przestawiala to pokrzywdzona
albowiem wymienione twierdzily,
ze to A. K. miala zachowywac
sie agresywnie wobec oskarzonego,
wyganiaé go z domu, ponizac,




uderzy¢ ttuczkiem do miesa w czoto,
kierowa¢ wobec niego grozby, ze
go zniszczy, wzywal niezasadne
interwencje policji a ponadto
wymienione pomimo pozostawiania
z pokrzywdzong w bliskich relacjach,
nie zaobserwowaly u niej $ladéow
pobicia a przeciez K. K. zgodnie
z treScig aktu oskarzenia oparta o
jej zeznania mial Zone przyduszaé,
krepowac, kopac i uderzaé po calym
ciele, ciagat za wlosy, wykrecac jej
rece.

W istocie bark jest wystarczajacych
podstaw aby przyjacé, ze
potwierdzeniem stosowania przez
oskarzonego wobec pokrzywdzonej
przemocy byla relacja W. R.. Sam
Sad I instancji do jego zeznan
podchodzil z ostroznoécia ,jako
osoby bedacej w bliskich stosunkach
z pokrzywdzona”, na co wskazywal
nie tylko oskarzony ale i S. C.-
k. 60. Zasadnie przy tym w
apelacji wskazano, ze W. R. chcac
jak sie zdaje tak mocno wspierac
pokrzywdzona, iz podawal nawet o
zgwalceniu A. K. przez oskarzonego
— k455 odw. a nawet sama
pokrzywdzona o takim zachowaniu
K. K. nie zeznawala.

Trafnie skarzaca ponadto zauwazyla,
ze syn pokrzywdzonej-H. G.,
wyprowadzil sie z jej domu jeszcze
w 2019 r. — k482 a zatem
informacje o wzajemnych relacjach
stron mogt czerpaé jedynie od swojej
matki. Réwniez W. G. nigdy nie
spotkal, nie widzial oskarzonego i
nie byl Swiadkiem zadnych zdarzen
z udzialem stron — k.458. Takze
K. J. kontakt z oskarzonym ostatni
raz miala w 2019 r. — k. 486
odw. Odnoénie za$ relacji P. F. to
wymieniony podal, ze poznal strony,
kiedy wyszedl z wiezienia, gdzie
odbywal kare za podpalenie obory,
co mialo miejsce przed Swietami




Bozego Narodzenia 2021 r. — k.
480 odw. a zatem sila rzeczy
ni mogl by¢ $wiadkiem zachowan
oskarzonego okresie objetym trescia
aktu oskarzenia.

Wreszcie i relacja policjanta
prowadzacego  niebieskg  karte
— $wiadka R. R. w istocie
wskazuje na problemy oskarzonego
z naduzywaniem alkoholu a
nie na stosowanie wobec
pokrzywdzonej przemocy- poréwnaj
k.457 odw.-458. Ponadto w zakresie
niebieskich kart, to te dokumenty
faktycznie oparte byly na relacjach
stron a tym samym wbrew
stanowisku Sadu Rejonowego -—
k. 577 odw. nie s3 wystarczajaca
podstawa dla czynienia pewnych i
niebudzacych watpliwosci ustalen w
sprawie.

Z drugiej strony prawidlowo w
apelacji skarzacej wskazano, ze
szereg $wiadkéw: M. G., B. S.,
R. P, M. R. i E. O. podawalo
o okolicznoéciach tak korzystnych
dla oskarzonego jak i o spornych
kwestiach majatkowych stron, ktore
to jednakze nie moga stanowié
przedmiotu oceny w zakresie
znecania sie oskarzonego nad
pokrzywdzong. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze w uzasadnieniu Sadu
Rejonowego brak jest takze oceny
zeznan osob wskazanych w apelacji
jak na k.590.

Natomiast co do odwolywania sie
przez skarzaca do dowodéw z
dokumentéow iw wskazanych jak
na k. 590 oraz nagrania jak
na kg410-414 to dotycza one
zachowan poza okresem przyjetym
w zaskarzonym wyroku.

Jedynie dla porzadku zauwazy¢
nalezy, ze jak wynika =z
treSci dokumentéw przedlozonych
na rozprawie odwolawczej




postepowanie o rozwod zakonczyto
sie bez orzekania o winie stron
a ponadto prawomocnie oddalono
powodztwo pokrzywdzonej o zaplate
- k.662, k.663-668.

Reasumujac podzielic nalezalo
stanowisko skarzacych co do
tego, ze pokrzywdzona nie byla
ofiarg przemocy a oskarzony
swoim zachowaniem nie wypekil
znamion przestepstwa znecania sie.
Oczywistym jest, ze pozycie stron
w okresie objetym rozstrzygnieciem
nie bylo zgodne co bylo
zwigzane z naduzywaniem przez
K. K. alkoholu oraz sporami
na tle majatkowym. Z reguly
zachowania wypelniajace znamiona
przestepstwa znecania maja miejsce
za tzw. zamknietymi drzwiami,
a ofiary przemocy wielokrotnie
odczuwaja wstyd i obawe przed
zgloszenie powyzszych zachowan
na Policje. Jednakze w niniejszej
sprawie, majac na wzgledzie
postawe pokrzywdzonej nie sposob
uzna¢, iz z uwagi na zlozona
relacje malzenska wymieniona nie
wiedziala gdzie nalezy szukaé
pomocy. Niewatpliwie toczacy sie
pomiedzy stronami ostry konflikt
miat charakter sporu malzenskiego,
a nieetyczne zachowania malzonkéw
mialy charakter wzajemny, jednakze
po stronie oskarzonego w $wietle
wnioskéw plynacych z oméwionych
dowodow nie mialo miejsce znecanie
na d A. K.. Ta ostania jest starsza
od oskarzonego a strony nie majace
wspoélnych dzieci mieszkaly w jej
w domu. Co istotne pokrzywdzona
nie byla uzalezniona ekonomicznie
od meza a ponadto w ocenie
Sadu Okregowego pokrzywdzona
faktycznie nie tylko nie obawiala sie
K. K. ale potrafila by¢ stanowcza
w dzialaniach podejmowanych dla
zabezpieczenia swoich praw.




Whniosek

Wskazujac na powyzsze skarzacy | # zasadny
wnie§li o zmiane wyroku i
uniewinnienie  oskarzonego od

opekienia zarzucanego mu czynu. .
pop 5 Y # niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec wskazanych okolicznoéci
podzielono wnioski skarzacych o
zmiane wyroku i uniewinnienie K. K.
(1) od popekienia zarzucanego mu

czynu.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie II
Wydzialu Karnego z dnia 1 wrzesnia 2023 r. ,
sygn. akt II K 1462/22 1 zmieniono w ten sposob,
ze oskarzonego K. K. (1) uniewinniono od popehienia

zarzucanego mu czynu,

Zwiezle o powodach zmiany

Wobec zarzutéow apelacji obroncéow zawartych w
srodkach odwolawczych uznano, ze zgromadzone w
sprawie dowody w istocie $wiadcza o braku zawinienia
oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z

art.20781 kkz.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

postepowania

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art.632pkt 2 kpk koszty procesu w sprawie
ponosi Skarb Panstwa.

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalgcznik do formularza UK 2

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K.
apelacje K. adwokat E. A.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Olsztynie z dnia

28 listopada 2022r. w
sprawie II K 1995/18




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZacy
apelacje

Obronca oskarzonego K.
K. (4) adwokat W. S.

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Rejonowego
w  Olsztynie =z dnia
28 listopada 2022r. w
sprawie II K 1995/18




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




