Sygn. akt VII Ka 58/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2024 .

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Firkowski

Protokolant: st. sekr. sad. Grzegorz Gladkojé¢

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn-Poludnie w Olsztynie Natalii Domaradzkie;j

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2024 r.

sprawy: D. S. (@), ur. (.)wS., syna A.iK.zdomuW.

oskarzonego z art. 28681 kk w zw. z art. 6481 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie II Wydzialu Karnego z dnia 1 grudnia 2023 r. , sygn. akt II K 203/23
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Olsztynie przekazuje.

FORMULARZ UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VII Ka 58/24

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 1 grudnia 2023 r. w sprawie II K 203/23




0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena dowodow

0.12.2.1. Dowody
podstawaq ustalenia faktéw

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

0.12.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

blad w ustaleniach faktycznych,
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a  polegajacy na  przyjeciu,
iz  zgromadzony w  sprawie
material dowodowy nie dostarczyl
wystarczajgcych podstaw do uznania
D. S. winnym
zarzucanych mu czynoéw,
konsekwencji  doprowadzilo do
uniewinnienia D. S. (1), podczas
gdy wladciwa analiza caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym =zeznan L.
S. (1), M. V.
ustalen dotyczacych logowan na
rachunek bankowy i polaczen kart
SIM z urzadzeniami telefonicznymi,
przeprowadzona z uwzglednieniem
zasad do$wiadczenia
i regul logicznego rozumowania
wskazuje, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw.

popehienia
co w

zeznan oraz

zyciowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja prokuratora
zastlugiwala na wwzglednienie.

W  ocenie Sadu Okregowego
okoliczno$ci wskazane w apelacji
wynikajace z  akt
sprawy wskazuja na to, ze w
istocie
popehienia

oraz te
oskarzony mial zamiar
zarzuconego
czynu, a jego wyjaSnienia, w
ktérych SWoja
odpowiedzialno$¢, nalezy uznaé za
niewiarygodne.

mu

zakwestionowal




Trafnie bowiem skarzacy zarzucil,
iz Sad I instancji zbyt duza
wage przy dokonywaniu ustalen
faktycznych dal  wyjasnieniom
oskarzonego albowiem  zamiar
sprawcy ustala sie na podstawie
caloksztaltu przedmiotowych, jak i
podmiotowych okolicznoéci, i tym
samym wyja$nienia oskarzonego nie
moga stanowi¢ jedynej, a nawet
gtownej okolicznoSci w  zakresie
ustalen co do zamiaru.

Blednie takze ustalenia w sprawie
Sad I instancji oparl o zmieniong w
toku rozprawy relacje L. S., ktora
wbrew stanowisku zawartemu w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
nie przedstawil logicznych powodow
jej zmiany, ktéora w istocie
shuzyla uchronieniu D. S. od
odpowiedzialnosci za popelnione
czyny. Wskaza¢ przy tym nalezy,
ze L. S. (1) mial uprzednio
wielokrotny kontakt z organami
Scigania- k,1285-1286 i tym samym
doskonale zdawal sobie sprawe z
wagi swoich slow, w szczego6lnosci
znaczenia obcigzenia innych oséb.
W konsekwencji odrzuci¢ nalezalo
jego zmienione twierdzenia, ktoére
obcigzaly oskarzonego tym bardziej,
ze taka zmiana w istotny sposob
nie rzutowala i nie poprawiala jego
sytuacji procesowej.

Wskaza¢ nalezy, ze jak wynika z akt
sprawy w dniu 25.01.2021r. L. S. (1)
i oskarzony zostali zatrzymani przy
wyjSciu z mieszkania przy ul. (...) w
W. i woéwezas przy D. S. ujawniono
pieniadze w kwocie 4500 1zl
ktérych pochodzenia wymieniony
nie byl w stanie precyzyjnie
okresli¢, zmieniajac wersje co do
ich pochodzenia. Zasadnie przy
tym prokurator wskazal, ze L. S.
jako $éwiadek podczas rozprawy
sadowej podal, ze rzekomo pozyczyt
D. S.. Tymczasem ten ostatni w




czasie przeszukania podawal, ze
pochodzily one od rodziny, zostaly
wygrane w kasynie i sg z aresztu -
poréwnaj k. 58

Ponadto z pierwszych wyjasnien
zlozonymi przez wtedy podejrzanego
E. S. (1) wynikalo, Ze oskarzony
byl jego dawnym znajomym a po
opuszczeniu wiezienia przyjechal
do niego w odwiedziny zaczal
mu pomaga¢ przy oszustwach
(rozmawial z ludZmi przez telefon,
wystawial ogloszenia na ...),
przy czym oszukiwani pokrzywdzeni
pieniadze wplacali na konta
zalozone przez przypadkowe osoby.

Co istotne przy popelieniu oszustw
korzystano z wielu numeréw
telefoné6w  zarejestrowanych na
rézne osoby, wykorzystujac do tego
r6zne urzadzenia telefoniczne -
poréwnaj k. 212-217.

Ponadto na uwadze nalezy mieé
i to, ze rachunek bankowy o nr
(...), na ktéry wplynely pieniadze
od J. U. i E. S., zostal zalozony w
banku (...) w dniu t 9.01 .2023r.
przez M. V. a dokumenty dotyczace
tego rachunku zostaly ujawnione
w trakcie przeszukania mieszkania
przy ul. (...) w W. — poréwnaj k
67-69.

Natomiast z zeznan M. V.
(k.1394) wynika, ze wudostepnil
on konto bankowe w .)
na prosbe dwoch mezezyzn i
po uiszczeniu przez nich kwoty
800 zl przekazal im dokumenty,
karte oraz haslo dostepu do
konta. Znamienne jest, ze
po okazaniu wymienionemu
tablic poglgdowych
znajdujqgcych sie na karcie 322
- 325, Swiadek rozpoznal bez
zadnych watpliwosci D. S. (3)
i E. S. (1), jako osoby ktorym
udostepnil przedmiotowy




rachunek bankowy-
k.1393-1395. takze
nalezy, ze wymieniony w innym
postepowaniu - VIII K 397/21 Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi -
Polnoc w Warszawie- byl oskarzony
iskazany wyrokiem za postuzenie sie
tym rachunkiem.

Zauwazyé

Wreszcie  wskazaé
wprawdzie Sad I
ustaleniach faktycznych powolal
pieniadze od
wplywaly  na
rachunek zalozony przez M. V.
— k.2274 odw. to faktycznie nie
dokonal zadnej oceny twierdzen tego
$wiadka oraz nie wyciagnal zadnych
wnioskéw plynacych z jego relacji,

nalezy, ze
instancji w
sie na to, ze
pokrzywdzonych

szczegoblnie w zakresie rozpoznania
oskarzonego D. S..

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny w zakresie kary

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Wobec podanych wczesniej
okoliczno$ci wniosek o uchylenie
wyroku okazal sie zasadny albowiem
wlasciwa  analiza  caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym =zeznan L.
S. (1), M. V.
ustalen dotyczacych logowan na
rachunek bankowy i polaczen kart
SIM z urzadzeniami telefonicznymi,
przeprowadzona z uwzglednieniem
zyciowego
i regul logicznego rozumowania

zeznan oraz

zasad doS$wiadczenia

wskazuje, ze oskarzony dopuscil




sie popehlienia zarzucanych mu
czynow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Whniosek prokuratora o uchylenie
wyroku Sqgdu Rejonowego w
Olsztynie IT Wydziatu Karnego
z dnia 1 grudnia 2023 r. , sygn.
aktII K 203/23 oraz o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
okazal sie zasadny.

Podniesione w apelacji zarzuty
plynace zZ
akt wskazuja

przeprowadzenia

na nowo przewodu w

calosci celem okreSlenia kwestii

odpowiedzialno$ci oskarzonego pod
katem popelnienia zarzucanych mu
czynébw. W tym miejscu nalezy
jeszcze raz wskazac, ze oskarzonemu
zarzucono popelnienie przestepstw
wspolnie i w porozumieniu z L. S.,

oraz wnioski
przeprowadzonych

na  potrzebe

ktére zostaly popelione po dacie
opuszczenia przez D. S. zakladu
karnego tj. od 7.01.2021r., i w
okresie jego przebywania w W. u L.
S. (1) a popekliono je przy uzyciu
rachunku bankowego zalozonego na
dane M. V., ktéry to rachunek zostal
udostepniony przez wymienionego
whaénie oskarzonemu D. S. (1) i E. S.

(1).

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

Wobec podniesionych okolicznoéci
konieczne jest ponowne
przeprowadzenie przewodu
sagdowego w caloSci, w tym
dokonanie analizy twierdzen M.
V. co pozwoli na trafne okreslnie
kwestii odpowiedzialnosci D. S. za
popetnione przez niego czyny.

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

7. PODPIS

ZALACZNIK DO FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO

Zalacznik do formularza UK 2

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Olsztynie z dnia 1

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

grudnia 2023 r. w sprawie
11 K203/23

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




