Sygn. akt IX Ca 619/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
SO Dorota Ciejek
Protokolant: prac. sad. Magdalena Kufel

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2014 r. w Olsztynie
na rozprawie

sprawy z wniosku S. K. i K. K. (1)

z udzialem Miasta i Gminy O.

o zasiedzenie

na skutek apelacji wnioskodawcy S. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bartoszycach VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Lidzbarku
Warminskim

z dnia 28 maja 2014 r., sygn. akt VI Ns 85/13
postanawia:
I. oddalic¢ apelacje,

II. stwierdzi¢, ze wnioskodaweca i uczestnik ponosza koszty postepowania odwolawczego zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

Sygn. akt IX Ca 619/14

UZASADNIENIE

Wnioskodawcy S. K. i K. K. (1) wnie$li o stwierdzenie, Ze z dniem 1 pazdziernika 2005 r. nabyli przez zasiedzenie
wlasno$¢ niezabudowanej nieruchomo$ci stanowiacej dziatke o numerze (...) o powierzchni 0,6534 ha polozonej w
miejscowoéci D., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim prowadzi ksiege wieczysta numer (...)
- w czeéci oznaczonej na dolgczonym do wniosku szkicu.



W uzasadnieniu wskazali, ze rodzice wnioskodawcy E. K. (1) i E. K. (2) weszli w posiadanie czeéci dzialki objetej
wnioskiem zaraz PO osiedleniu sie w miejscowosci D.. Zagospodarowali wskazang cze$¢ nieruchomosci, a po nich
posiadanie samoistne przejeli wnioskodawcy.

Uczestnik postepowania Miasto i Gmina O. domagal sie oddalenia wniosku podnoszac, ze wnioskodawcy nie posiadali
dzialki objetej wnioskiem w czeéci na jaka wskazuja.

W toku postepowania wnioskodawcy wnieéli o stwierdzenie zasiedzenia czeSci dzialki o numerze (...)— zgodnie z
projektem podziatu jak na karcie 8 opinii bieglego, to jest dziatki oznaczonej przez bieglego numerem(...)o powierzchni
0,1707 ha.

Uczestnik postepowania uznat za zasadny wniosek o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci czeSci dziatki
nr (...)jednakze w mniejszym zakresie niz domagali sie tego wnioskodawcy — zgodnie z opracowaniem geodezyjno-
kartograficznym przedstawionym na karcie 9 opinii bieglego, a wiec dzialki oznaczonej przez bieglego nr (...)o
powierzchni 0,0950 ha.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Bartoszycach VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w
Lidzbarku Warminskim stwierdzil, iz S. K.i E. K. (2)z dniem 1 pazdziernika 2005 r. nabyli w drodze zasiedzenia prawo
wlasno$ci czeéci nieruchomoscei polozonej w miejscowoséci D., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w Bartoszycach IX
Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w Lidzbarku Warminskim prowadzi ksiege wieczysta numer (...),
oznaczong na mapie z projektem podzialu numer 2 sporzadzonej przez bieglego geodete J. K.w dniu 5 sierpnia 2013 . i
stanowigcej integralna cze$¢ postanowienia, jako dziatka numer (...)o facznej powierzchni 0,0950 ha. Oddalil wniosek
w pozostalym zakresie. Stwierdzil, iz wnioskodawcy i uczestnik ponosza koszty postepowania kazdy we wlasnym
zakresie. Nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa od uczestnika Miasta i Gminy O.kwote 2.615,52 z} tytulem polowy
oplaty od wniosku, od ktorej wnioskodawcy zostali zwolnieni oraz polowy wydatkéw pokrytych tymczasowo przez
Skarb Panistwa.

Sad Rejonowy ustalil, ze Miasto i Gmina O. jest wlascicielka nieruchomo$ci gruntowej stanowiacej dzialke o numerze
ewidencyjnym (...) o powierzchni 0,6534 ha, polozonej w miejscowosci D., gmina O., dla ktérej Sad Rejonowy w
Bartoszycach IX Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

Dzialka ta sasiaduje m.in. z dzialka o nr (...), na ktérej posadowiony jest budynek mieszkalny zajmowany obecnie
przez wnioskodawcéw - matzonkow S. i K. K. (1) oraz przez ich dzieci. Wieksza cze$¢ dzialki nr (...) zajmuje staw, ktory
byl i jest uzytkowany przez wszystkich mieszkancow D., jako miejsce do pojenia bydla czy lowienia ryb. Pomiedzy
budynkiem na dzialce nr (...) zamieszkiwanym przez wnioskodawcéw a stawem znajduje sie droga wjazdowa na
posesje wnioskodawcéw na dzialce nr (...). Cze$¢ dzialki nr (...) zajeta jest przez urzadzenia funkcjonalnie zwigzane
z budynkiem mieszkalnym i gospodarczym na dzialce nr (...), to jest przez place skladowe i manewrowe, podworze,
dojscie. Wzdtuz linii brzegowej stawu na dzialce nr (...) znajduja sie budki, w ktérych wnioskodawcy skladuja drewno.
Jedna z nich zostala zbudowana przez wnioskodawce okolo 2-3 lata temu, druga natomiast powstala jeszcze za zycia
rodzicow wnioskodawcy. Miedzy budkami na drewno znajduja sie stare klatki po krélikach. Na dzialce nr (...) znajduje
sie rowniez ogrodek przydomowy oddzielony od reszty posesji ogrodzeniem z drewnianych kotkow i siatki. Ogrodek
ten powstal jeszcze za zycia matki wnioskodawcy- E. K. (2). Pomiedzy dzialkami nr (...) nie ma zadnego ogrodzenia.
Aktualny stan posiadania przez wnioskodawcow czeéci gruntu na dzialce nr (...) wydziela od wschodu linia brzegowa
stawu, za$ od poélnocy linia tworzona przez péinocny wierzcholek ogrodka przydomowego i teren wykorzystywany
jako sktadowisko drewna.

Do wiosny 2012 r. wnioskodawcy korzystali z dzialki nr (...) w szerszym zakresie niz obecnie, to jest z gruntu
rozciagajacego sie na poéinoc od aktualnie posiadanej przez wnioskodawcow czesci tej dziatki az do granicy z dziatka
nr (...) stanowigca wlasnoéc I. L., na ktérym to gruncie obecnie znajduje sie wiata wybudowana dla mieszkancow D.
przez Stowarzyszenie (...).



Miasto i Gmina O. nabyla wlasno$¢ dzialki nr (...), ktéra nastepnie ulegla podzialowi na dzialki (...), nieodptatnie
z mocy prawa z dniem 27 maja 1990 r. na podstawie art. 18 ust. 1 Ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy
wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 32, poz. 191)
w zw. z art. 5 ust. 1 w/w Ustawy.

Przed dniem 27 maja 1990 r. nieruchomo$¢ ta stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa- mienie panstwowe znajdujace sie
w dyspozycji terenowych organéw administracji panstwowej stopnia podstawowego.

Jak ustalil Sad Rejonowy po wojnie, w 1946 r. dziadkowie wnioskodawcy: W.iJ.wraz z synem E.przyjechali z centralnej
Polski do D., gdzie zamieszkali otrzymawszy aktem nadania od panstwa gospodarstwo rolne o powierzchni 7,18 ha
obejmujace m.in. zabudowang dzialke gruntu, ktéra obecnie oznaczona jest numerem ewidencyjnym (...)i sasiaduje
z dziatka gminng o nr (...)Gospodarstwo to wykupil na wlasnos¢ ojciec wnioskodawcy E. K. (1)w 1961 r. Wskazane
nieruchomosci weszly do majatku wspolnego rodzicow wnioskodawcy E.i E. K. (2).

Mieszkajac w budynku posadowionym na dzialce nr (...), dziadkowie wnioskodawcy, a nastepnie jego rodzice
korzystali z czeéci sasiedniej dziatki o nr (...). Matka wnioskodawcy — E. K. (2) zrobila odgrodzony od reszty posesji
ogrodek warzywny, ktory czeSciowo znajdowal sie rowniez na dzialce nr (...). Rodzice wnioskodawcy mieli kilka krow,
ktoére wypasali na polu po drugiej stronie drogi. Przy stawie na dzialce nr (...) rodzice wnioskodawcy postawili szope na
drewno. W tej czeéci dzialki, przy stawie, staly rowniez klatki z krolikami. Po $émierci rodzicow, wnioskodawca postawit
dwa nowe skladziki na drewno nad samym stawem. Ostatni z nich powstal 3-4 lata temu. Na pozostalej czesci dziatki
nr (...) rosly drzewa — osiki, wierzby i krzewy. Dzialka w tej czeéci byla zaro$nieta trawg i zaniedbana. Wnioskodawcy
wykaszali z niej trawe dla zwierzat, zbierali galezie z rosnacych na niej drzew. W taki sam sposdb z dzialki tej korzystali
tez inni mieszkancy D.. Na dziatke nr (...) w czasie przerw przychodzily dzieci z pobliskiej szkoly podstawowej, zeby
pograc w pilke czy pobiegac.

W 1991 r. S. K. posadzil na cze$ci dzialki nr (...) — pomiedzy ogrédkiem warzywnym a plotem sgsiada I. L. — okolo 20
drzewek owocowych w tym jablonie, §liwki, grusze i leszczyny.

Ojciec wnioskodawcy E. K. (1) zmar} 29 maja 2003 r. Matka wnioskodawcy E. K. (2) zmarta w dniu 21 wrzes$nia 2006
r. Do $mierci mieszkala w D. wspolnie z synem i synowa. Wnioskodawcy S. K. i K. K. (1) sa malzefistwem od 1979 r.
0Od 1980 r. wnioskodawczyni K. K. (1) mieszka w D.. Wnioskodawca mial czworo rodzenstwa. Najstarszy brat J. zmar}
W 2002 1., siostra M. w latach 70-tych wyprowadzila sie do S.. Brat K. od ok. 30 —tu lat mieszka w O., a siostra K. ok.
12 lat temu wyprowadzila sie z D.. W domu rodzinnym w D. pozostal tylko wnioskodawca z zona i z dzieé¢mi.

W 2012 r. Gmina O. przekazala dzialke nr (...) w uzyczenie Stowarzyszeniu (...), ktére powstalo, aby zrealizowac
inwestycje w zakresie zorganizowania placu zabaw dla dzieci oraz wybudowania wiaty dla mieszkancéw D. z
wykorzystaniem Srodkéw unijnych. W kwietniu 2012 r. (...) Stowarzyszenia (...) zdecydowali o wycieciu drzew
owocowych zasadzonych przez wnioskodawce na dzialce nr (...), aby w tym miejscu zbudowac wiate rekreacyjna dla
mieszkancow D.. Po wycieciu drzew owocowych oraz innych drzew rosnacych na tej czesci dzialki, oczyszczeniu i
wyroéwnaniu terenu, jesienia 2012 r. wybudowano drewniang wiate rekreacyjna dla mieszkancéw D.. Pozostala czesé
dzialki nr (...) w czeSci zajetej pod ogrodek warzywny, budki na drewno, droge dojazdowa i plac manewrowy pozostaje
w dalszym ciggu w posiadaniu wnioskodawcow.

W ocenie Sadu Rejonowego wniosek byl zasadny jedynie w cze$ci. Wnioskodawcy nie wykazali bowiem, iz byli
samoistnymi posiadaczami czesci dzialki (...) w zakresie w jakim wskazali we wniosku przez wymagany przez ustawe
okres potrzebny do nabycia wlasnosci przez zasiedzenie. Dopiero od 1991 roku w calo$ci wskazana we wniosku dziatka
byla w posiadaniu samoistnym wnioskodawcow, czego przejawem bylo posadzenie przez wnioskodawecow na spornej
czeSci nieruchomosci drzewek owocowych. Sad Rejonowy ustalenia faktyczne oparl na zeznaniach swiadkéow. Sad
uznat zeznania $wiadkéow D. O., S. S. (2) i A. K. za wiarygodne, gdyz byly one stanowcze, konkretne, zbiezne ze
soba i tworzace spojna, logiczng calo$¢. Wynikato z nich, ze ani wnioskodawcy, ani ich poprzednicy prawni przed
rokiem 1991 nie zagospodarowali dzialki nr (...) w czeéci na jaka wskazujg, albowiem w tym miejscu, gdzie obecnie



wybudowano wiate dziatka byla zaniedbana, zaroénieta drzewami, krzakami i trawg. Sad uznal za niewiarygodny
dowod z zeznan wnioskodaweow, gdyz byl on sprzeczny z ich weze$niejszymi twierdzeniami podnoszonymi w
sprawie oraz twierdzeniami podnoszonymi podczas przestuchania. Poniewaz mozliwo$¢ nabycia prawa wlasnosci
nieruchomoéci panstwowych w drodze zasiedzenia pojawila sie dopiero w dniu 1 paZdziernika 1990 r., od tego
momentu nalezalo liczy¢ bieg terminu zasiedzenia. Okres uprawniajacy do stwierdzenia zasiedzenia nalezato skrocié o
czas, w ktoérym stan uniemozliwiajacy zasiedzenie istnial przed wejéciem w Zycie ustawy, lecz nie wiecej niz o polowe.
Sad przyjal, ze wnioskodaweca S. K. i jego rodzice posiadali przedmiotowa nieruchomosé jako posiadacze w zlej wierze.
Z materialu dowodowego wynikalo bowiem, ze powszechnie wiadomym bylo, ze nieruchomo$¢ ta stanowi wlasnosé
Gminy. Okoliczno$ci tej nie kwestionowali sami wnioskodawcy. Sad nie stwierdzil zasiedzenia czeéci nieruchomosci
objetej wnioskiem na rzecz wnioskodawczyni K. K. (1), albowiem czes¢ tej nieruchomosci objela w posiadanie dopiero
po $lubie z S. K. — w 1980 r., co wynika z jej zeznan, stad tez 30 —letni termin zasiedzenia w jej przypadku uptywal
w 2010 r.. Niezaleznie od tego, cze$¢ dzialki, ktorej wlasnos¢ nabyl z dniem 1 pazdziernika 2005 r. przez zasiedzenie
wnioskodawca i tak znajdzie sie w majatku wspdlnym wnioskodawcow, skoro do nabycia tego prawa doszlo w czasie
trwania malzenstwa w/w. W konsekwencji Sad Rejonowy na podstawie art. 172 § 11 2 k.c. stwierdzil, ze wnioskodawcy
z dniem 1 pazdziernika 2005r. nabyli w drodze zasiedzenia prawo wlasno$ci czeSci nieruchomos$ci, oznaczonej w
projekcie podziatu nr 2 sporzadzonego przez bieglego geodete J. K.. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie
art. 520 § 1 k.p.c., za$ o kosztach sadowych na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy z 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Powyzsze postanowienie, co do punktow II i ITI, zaskarzyl wnioskodaweca S. K. zarzucajgc w apelacji:

1) blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze wnioskodawca S. K.oraz jego poprzednicy prawni nie byli
samoistnymi posiadaczami przed 1991r. tej czesci dzialki nr (...)o powierzchni 0,0947 ha ( 0,1707 ha — 0,0950
ha ) polozonej w miejscowoséci D., gm. O., dla ktorej Sad Rejonowy w Bartoszycach IX Zamiejscowy Wydziat Ksiag
Wieczystych z siedziba w Lidzbarku Warminskim prowadzi ksiege wieczysta nr (...), 0oznaczona na mapie z projektem
podziatu nr 1, sporzadzonego przez bieglego geodete J. K.w dniu 5 sierpnia 2013r.;

2) bledne przyjecie przez Sad w stanie faktycznym sprawy, ze uczestnik postepowania stosownie do art. 6 kodeksu
cywilnego na podstawie zeznan $wiadkéw D. O., S. S. (2) i A. K. obalit skutecznie domniemanie wynikajace z art. 339
k.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioskodawca domagal sie zmiany pkt. I i II zaskarzonego postanowienia i
stwierdzenie, ze S. K.i E. K. (2)z dniem 1 pazdziernika 2005 r. nabyli w drodze zasiedzenia prawo wlasnoéci czesci
nieruchomosci polozonej w miejscowosci D., gmina O., dla ktorej Sad Rejonowy w Bartoszycach IX Zamiejscowy
Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w Lidzbarku Warminskim prowadzi ksiege wieczysta numer (...), oznaczona na
mapie z projektem podzialu numer 1 sporzadzonej przez bieglego geodete J. K.w dniu 5 sierpnia 2013 r. i stanowiacej
integralna cze$é niniejszego postanowienia, jako dzialka numer (...)o lacznej powierzchni 0,1707 ha. Wnioskodawca
domagal sie rowniez zmiany rozstrzygniecia o kosztach za pierwsza instancje i zasadzenie od uczestnika Miasta i
Gminy O.na rzecz wnioskodawcy S. K.kosztow postepowania za pierwsza instancje wedlug norm przepisanych oraz
zasadzenia od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje uczestnik wniost o jej oddalenie, wskazujac w uzasadnieniu na trafno$¢ orzeczenia Sadu
Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zdaniem Sadu Okregowego, wnioskodawca nie zakwestionowal skutecznie ani oceny dowodéw dokonanej przez Sad
Rejonowy i jego ustalen faktycznych, ani oceny prawnej, a jego zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych i naruszenia
przepisOw prawa materialnego sa chybione. Sad II instancji dokonujac we wlasnym zakresie oceny materialu



dowodowego nie znalaz} przyczyn i podstaw uzasadniajgcych poczynienie ustalenh odmiennych, niz poczynione przez
Sad I instancji. Sad Okregowy podziela rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie.

Stosownie do art. 174 k.c. warunkiem koniecznym choé nie wystarczajacym prowadzacym do nabycia wlasnosci
rzeczy w drodze zasiedzenia, jest samoistno$¢ posiadania. Najogoblniej ujmujac jest to wladanie rzeczg z zamiarem
posiadania jej dla siebie. Posiadacz samoistny rzeczy wlada nia faktycznie jak wlasciciel. Rozstrzygajace znaczenie ma
wiec zakres wladania rzecza, na wzor prawa wlasnosci (art. 140 k.c.), chociazby nawet nie poparty przyslugujacym
posiadaczowi prawem wlasno$ci (por. miedzy innymi postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 lipca 2009 r., IT CSK
70/09, LEX nr 530699). O tym natomiast, czy posiadanie jest samoistne, rozstrzyga stan woli posiadacza i jej
uzewnetrznienie. Posiadacz, ktory wie, ze nie jest wlascicielem, ale chce posiadaé nieruchomo$é tak jak witasciciel i
wole swoja manifestuje, jest posiadaczem samoistnym (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2009 r. I
CSK 430/08 LEX nr 528169).

Orzecznictwo wskazuje na konkretne przejawy zachowania posiadacza w stosunku do nieruchomosci, ktore
Swiadcza o posiadaniu samoistnym. Przykladowo mozna wskaza¢ na ogrodzenie dzialki gruntu, jej zabudowanie
lub zagospodarowanie w inny spos6b, dbanie o jej utrzymanie w stanie niepogorszonym, czynienie innego rodzaju
nakladow, pobieranie pozytkow (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 IV CSK 271/13).

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z art. 339 k.c. domniemywa sie, ze ten, kto rzecza faktycznie wlada, jest
posiadaczem samoistnym. Przepis ten ma istotne znaczenie dla rozkladu ciezaru dowodowego, gdyz przerzucony on
zostaje, co do przeslanki samoistnego posiadania, na uczestnika postepowania, ktory przeciwstawia sie wnioskowi.

Trafnie Sad Rejonowy ocenil, iz w niniejszej sprawie wnioskodawcy nie byli samoistnymi posiadaczami czeSci dzialki
(...) w zakresie w jakim wskazali we wniosku. Sad ocene te opart na podstawie wszechstronnej analizy zebranego w
sprawie materialu dowodowego, a zatem w zgodzie z art. 233 § 1 k.p.c. Tym samym prawidlowo uznal, izdomniemanie
posiadania samoistnego zostalo w niniejszej sprawie obalone.

W istocie zarzuty wnioskodawcy sprowadzaly sie do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1k.p.c. Skarzacy
podnosi bowiem, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji byla bledna. Powoluje przy tym
okoliczno$ci, ktére w jego ocenie powinny decydowac o odmiennej ocenie stanu faktycznego. Wskazuje, iz niektorzy
$wiadkowie byli zbyt mlodzi by pamietaé okoliczno$ci, ktére mialy miejsce przed 1991 r. Inni z kolei, sa obecnie w
podeszlym wieku i nie pamietaja tych okolicznoéci. Skarzacy wskazywal rowniez na powigzania niektérych §wiadkow
iich interes w zeznawaniu na niekorzy$¢ wnioskodawcy.

Przedstawione przez skarzacego zarzuty nalezy oceni¢ jedynie jako polemike z przedstawionymi przez Sad Rejonowy
rozwazaniami na temat calo$ci materialu dowodowego. Sad ten bardzo drobiazgowo odniost sie do poszczegdlnych
dowoddow. Wskazat dlaczego jedne dowody byly wiarygodne i dlaczego innym dowodom nie dat wiary. Za racjonalne
nalezy uznaé przyjecie, iz osoba matoletnia moze by¢ wiarygodnym §wiadkiem pewnych okolicznos$ci, w szczegolnosci
jesli jej zeznania sg zbiezne z zeznaniami os6b doroslych. Za calkowicie goloslowne nalezy uznaé zarzuty skarzacego,
iz osoby, ktdre obecnie sa w podeszlym wieku maja problemy z pamiecia. Tym bardziej, iz takich zarzutéw nie podnosi
skarzacy wobec §wiadkow zeznajacych na korzy$¢ wnioskodawcy, a bedacych obecnie réwniez w podeszlym wieku.

W orzecznictwie podkresla sie, iz wszechstronna ocena dowodéw uwzglednia nie tylko dowody przeprowadzone
w postepowaniu, ale rowniez wszelkie okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegbdlnych dowodow i
majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1966 r.,
IT CR 423/66, OSNPG 1967, nr 5-6, poz. 21; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1999 r., I PKN
632/98, OSNAPiUS 2000, nr 10, poz. 382; uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2002 r.,
IV CKN 1218/00, LEX nr 80266; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2002 r., IV CKN
1256/00, LEX nr 80267).



Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, iz domniemanie posiadania samoistnego wnioskodawcoéw zostalo obalone
dowodowymi z zeznan $wiadkow D. O., S. S. (2) i A. K.. Zeznania te sa stanowcze, logiczne i zgodne ze soba. Sam
wnioskodawca przyznal, ze sporna czeé¢ dzialki byla przed rokiem 1991 zaniedbana.

Podkresli¢ nalezy, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy byla wszechstronna i racjonalna.
Ustalony przez Sad Rejonowy stan faktyczny jest logiczny i zgodny z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Poprawno$c
rozumowania Sadu mozliwa byla do zweryfikowania przez Sad Okregowy.

W tej sytuacji, wobec obalenia domniemania z art. 339 k.c. Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz nie zostaly spelnione
przestanki do stwierdzenia zasiedzenia wlasnoSci calo$ci nieruchomosci wskazanej we wniosku i stusznie stwierdzil
nabycie prawa wlasnoéci przez zasiedzenie czeéci nieruchomosci opisanej w zaskarzonym postanowieniu, zgodnie z
projektem nr 2 sporzadzonym przez biegtego J. K., a stanowigcym integralna cze$¢ tego postanowienia.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w
postanowieniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1k.p.c. uznajac, iz w sprawie nie ma podstaw
do odstapienia od zasady orzekania o kosztach w postepowaniu nieprocesowym.



