Sygn. akt IX Ca 22/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2017r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Mirostaw Wieczorkiewicz (spr.)

Sedziowie SO Dorota Ciejek, Krystyna Skiepko

Protokolant sekretarz sagdowy Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2017r. w Olsztynie na rozprawie

z powodztwa L. H. M. T. R.

przeciwko E. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 25 pazdziernika 2016r., sygn. akt X C
3936/16,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.800,-z1 (jeden tysiac osiemset) tytulem kosztéw procesu za
instancje odwolawcza.

Dorota Ciejek Mirostaw Wieczorkiewicz Krystyna Skiepko

Sygn. akt IX Ca 22/17

UZASADNIENIE

Powddka wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty 35.800,-z1 z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych. Pismem z 6 wrzes$nia 2016r. powddka rozszerzyla
zadanie do kwoty 50.500,-zL. W uzasadnieniu powddka wskazala, ze bedacy jej ojcem spadkodawca R. R., pozostawial
testament wlasnoreczny, w ktérym jedynym spadkobierca uczynil pozwang. Powodka, jako corka, gdyby dziedziczyla
spadek z ustawy, nabylaby go w calo$ci, poniewaz spadkodawca byl rozwiedziony i nie mial innych dzieci. W sklad
spadku po R. R. wchodzita nieruchomos$é zabudowana domem letniskowym polozona w B..

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
swojego stanowiska pozwana podala, ze spadkodawca w testamencie nie tylko do dziedziczenia powolal ja, ale
rowniez wydziedziczyl powodke, z uwagi na jej zachowanie, ktore pozostawalo w sprzecznoéci z zasadami wspolzycia
spotecznego. Przed Smiercig spadkodawca cierpial na wiele schorzen i byl hospitalizowany, pow6dka bedac jego corka
w ogole nie interesowala sie jego losem, stanem zdrowia i nie utrzymywala z nim kontaktéw. Z powyzszych wzgledow
nawet w przypadku uwzglednienia roszczenia, co do zasady, powinno by¢ one obnizone z uwagi na naduzycie prawa
podmiotowego. Pozwana kwestionowala rowniez warto$¢ nieruchomosci wchodzacej w sklad spadku.



Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2016r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote
42.948,88,-zt z ustawowymi odsetkami od 11 marca 2016r. do dnia zaplaty oraz kwote 5.108,28,-zt tytulem kosztow
procesu, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie.

Sad ten ustalil spadkodawca R. R. zmarl 17 listopada 2013r. w B. Wielka Brytania. Na podstawie testamentu
wlasnorecznego z 23 maja 2010r. do dziedziczenia calego spadku powolal swoja konkubine, pozwana. W chwili
Smierci spadkodawca byl rozwiedziony, miat jedna cérke- powddke. W sklad spadku po R. R. wchodzilo prawo

uzytkowania wieczystego dziatki gruntu nr (...) o powierzchni 540 m?®, zabudowanej budynkiem letniskowym w
zabudowie wolnostojacej, polozonej w B., objete ksiega wieczysta o nr (...), ktora prowadzi Sad Rejonowy w Olsztynie.
Warto$¢ tej nieruchomosci wyniosta 101.000,-zl.

Sad I instancji ustalil réwniez, ze do czasu rozwodu spadkodawcy z matka powddki, gdy ta miala okolo 17 lat,
stosunki pomiedzy spadkodawca a powodka ukladaty sie dobrze. Po rozwodzie spadkodawca zwigzal sie z pozwana.
Rozwod spowodowal pogorszenie stosunkow rodzinnych pomiedzy spadkodawca i jego corka w taki sposob, ze
relacje pomiedzy nimi byly napiete i sporadyczne. Spadkodawca dazyt do ich poprawy, jednak powddka nie chciala
naprawi¢ tych relacji. Przed $miercia spadkodawca chorowal przez okolo 3 lata, w tym czasie przebywal rowniez w
szpitalu. Podczas choroby powddka nawiazala z nim czestszy kontakt, co kilka dni odwiedzala go w szpitalu, mieszkata
bowiem w L., a spadkodawca w B.. Powodka wziela nawet tygodniowy urlop, by w tym czasie wiecej przebywaé z
ojcem. Ostatecznie do dnia Smierci spadkodawcy relacje te nie ulegly jednak pelnej poprawie i spadkodawca nie byt
zadowolony z relacji z corka. Z tego wzgledu do dziedziczenia powolal swoja konkubine- pozwana i w testamencie
wlasnorecznym wymienil przyczyny powolania do dziedziczenia konkubiny, a nie corki.

Sad Rejonowy roéwniez ustalil, ze po $mierci spadkodawcy pozwana zorganizowala mu pogrzeb. Tytulem kosztéw
pogrzebu zaplacila 19 grudnia 2013r. 2.884 funty i za stype 142,50 funtéw, co stanowi réwnowarto$¢ 15.102,23,-z}.

Powdbdka wzywala pozwana do zaplaty zachowku pismem z 13 lipca 2015r., jednak bezskutecznie.
Majac to na uwadze Sad I instancji uznal, ze pow6dztwo niemal w caloéci zastugiwalo na uwzglednienie.
Rozstrzygajac niniejszg sprawe Sad Rejonowy uznal, ze sad polski ma jurysdykcje krajowa w niniejszym procesie.

W tym zakresie Sad I instancji podal, ze sprawa o zachowek ma charakter sprawy spadkowej i dlatego nie maja do
niej zastosowania rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 503/2008 w sprawie prawa wlaéciwego
dla zobowigzani umownych (Rzym I) (Dz.Urz. L Nr 177, s. 6 i n.) oraz rozporzadzenia (WE) Nr 864/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych (,,Rzym II”).

Spadkodawca w testamencie nie dokonal réwniez wyboru prawa, jakie ma by¢ stosowane w kwestiach spadkobrania
po nim.

W ocenie Sadu Rejonowego zatem, sad polski mial jurysdykcje w niniejszym procesie na podstawie art. 1103”kpc,
poniewaz w my$l tej normy prawnej sprawy rozpoznawane w procesie, inne niz wymienione w art. 1103%-1103°, nalezg
do jurysdykeji krajowej takze wtedy, gdy dotycza zobowiazania niewynikajacego z czynnos$ci prawnej, ktore powstalo
w Rzeczypospolitej Polskiej, jak réwniez wtedy, gdy proces dotyczy roszczenia o prawo majatkowe, a pozwany ma
majatek w Rzeczypospolitej Polskiej lub przysluguja mu prawa majatkowe w Rzeczypospolitej Polskiej o znacznej
warto$ci w stosunku do wartoSci przedmiotu sporu.

Ponadto Sad I instancji sprawa dotyczaca zobowigzan, ktore nie wynikaja z czynnosSci prawnych, naleza do jurysdykeji
sadow polskich, jezeli zobowigzanie powstalo w Polsce.

W tej czeSci rozwazan Sad Rejonowy zauwazyl, ze w przedmiotowej sprawie roszczenie o zachowek po R. R. nie
wynikato z czynnoéci prawnej, wynikato bowiem ze spadkobrania po nim, a w prawie angielskim nie ma instytucji
zachowku, zatem roszczenie to nie moglo powsta¢ w Wielkiej Brytanii i podlega¢ prawu tam obowigzujacemu.



Zachowek jest instytucja prawa polskiego i spadkodawca byt obywatelem polskim w chwili Smierci, niezaleznie
od faktu, ze na stale mieszkal w Wielkiej Brytanii i posiadal prawdopodobnie réwniez obywatelstwo brytyjskie.
Pozwana nie wykazala, aby doszlo do pozbawienia spadkodawcy obywatelstwa polskiego, a poza sporem bylo to, ze
przed wyjazdem do Wielkiej Brytanii po wojnie byt obywatelem polskim. Jezeli pozwana twierdzila, ze obywatelstwa
polskiego nie posiadal, powinna okoliczno$¢ ta udowodnié.

Ponadto zgodnie z art. 1103’kpc sad polski ma jurysdykcje w procesie, gdy proces dotyczy roszczenia o
prawo majatkowe, a pozwany ma majatek w Rzeczypospolitej Polskiej lub przystuguja mu prawa majatkowe w
Rzeczypospolitej Polskiej o znacznej wartoéci w stosunku do wartosci przedmiotu sporu.

W tej sytuacji Sad Rejonowy przyjal, ze pozwanej z tytulu spadkobrania po R. R., przystugiwal w Polsce majatek
o warto$ci 101.000,-z1, ktorego warto$¢ dwukrotnie przekraczajacej wysoko$é roszczenia. Spelniona zostala, zatem
rowniez przestanka przystugiwania pozwanemu majatku o znacznej wartoSci w stosunku do wartosci przedmiotu
sporu.

Sad I instancji wskazal ponadto, ze kwestie prawa materialnego wlasciwego do stosowania w niniejszej sprawie,
regulowatla z kolei ustawa z 4 lutego 2011r. Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz.U. z 2015r. t.j. nr 1792 ze zm.).
Zgodnie z jej art. 2 ust. 1, jezeli ustawa przewiduje wlasciwos¢ prawa ojczystego, obywatel polski podlega prawu
polskiemu, chociazby prawo innego panstwa uznawalo go za obywatela tego panstwa.

Wedlug Sad Rejonowego pozwana nie udowodnila, aby spadkodawca zostal pozbawiony obywatelstwa polskiego
po wojnie i po pozostaniu w Wielkiej Brytanii, zatem w chwili §mierci jego prawem ojczystym bylo prawo polskie,
niezaleznie od faktu, ze mial r6wniez obywatelstwo brytyjskie i tam na stale zamieszkiwal.

Odnoszac sie do zadania pozwu Sad Rejonowy uznal, ze powddce na podstawie art. 992 ke przystuguje zachowek,
poniewaz nalezy do kregu os6b uprawnionych do takiego roszczenia, za$ w sklad majatku spadkowego, sprowadzal
sie do nieruchomosci w B. W.. W chwili §mierci byl rozwiedziony, z malzefistwa mial jedng corke. Tak wiec udzial
powodki przy dziedziczeniu ustawowym wyniostby calo$é spadku, a nalezny, co do zasady zachowek- V2 czeéc spadku.

Sad I instancji uznal, ze wbrew stanowisku pozwanej, sporzadzony przez spadkodawce testament wlasnoreczny nie
zawieral wydziedziczenia.

Zdaniem tego Sadu z treSci testamentu wynika, ze spadkodawca uzasadnil przyczyny powolania do catoéci spadku
pozwanej, a nie wyraznie, Swiadomie, jednoznacznie pozbawil prawa do zachowku swoja cérke. Konkluzja taka wynika
z tego, ze prawu angielskiemu, zgodnie z ktorym Sad spadku ocenial skuteczno$c i wazno$¢ testamentu, nie jest znana
instytucja wydziedziczenia i zachowku.

Ponadto na uzasadnienie swojego stanowiska Sad Rejonowy wskazal, ze spadkodawca mieszkal od wielu lat w Wielkiej
Brytanii, mial tam oSrodek swojego zycia, posiadal brytyjskie obywatelstwo, zatem mial za pewne wiekszg wiedze o
prawie angielskim, niz polskim. Nie skorzystal rowniez z ustug notariusza polskiego, celem sporzadzenia testamentu,
w tym wydziedziczenia corki, tylko sporzadzil wlasnoreczny testament wedlug kryteribw stosowanych w prawie
angielskim.

Po drugie, wedlug Sadu I instancji, zgodnie z art. 1008 i 1009 kpc, spadkodawca moze w testamencie pozbawic¢
zstepnych zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku wbrew woli spadkodawcy postepuje
uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspotzycia spolecznego, uporczywie nie dopelia wzgledem spadkodawcy
obowiagzkow rodzinnych i ponadto przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynikaé z tresci
testamentu.

Instytucja wydziedziczenia jest wyjatkiem od przyjetej w prawie polskim zasady zachowku, przewidujacej prawo
najblizszych os6b do pewnej czeéci spadku, nawet w przypadku sporzadzenia testamentu i powolania do dziedziczenia
w caloéci innych oséb, niz zstepni, malzonek i rodzice uprawnieni do dziedziczenia z ustawy. Jako wyjatek, przepisy



o wydziedziczeniu powinny by¢ interpretowane $ci$le, a to oznacza, ze dla skutecznoéci wydziedziczenia wymagane
byloby zlozenie w testamencie o§wiadczenia o pozbawieniu prawa do zachowku, wydziedziczeniu powodki i wskazanie
przyczyn z art. 1008 kpc.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy przyjal, ze w testamencie R. R. powodka nie zostala pozbawiona prawa do
zachowku, a stwierdzenia dotyczace niedopelienia obowiazkéw rodzinnych byly zgodnie z tre$cia testamentu,
uzasadnieniem dla powolania do calo$ci spadku konkubiny w miejsce corki, co nastgpilo wobec przekonania
spadkodawcy o braku z winy powddki, polepszenia relacji rodzinnych ojciec-coérka, po rozwodzie.

Co do zasady zatem, w ocenie Sadu Rejonowego, powodce przystugiwalo prawo do zachowku, wobec braku jej
wydziedziczenia w testamencie wlasnorecznym R. R..

Sad I instancji podal, ze szczegblowego odniesienia wymagal réwniez zarzut naduzycia prawa podmiotowego ze strony
powodki, w domaganiu sie zaplaty zachowku.

W tym zakresie Sad Rejonowy wskazal, ze stosowanie art. 5 kc w sprawach o zachowek jest dopuszczalne, jednak to
powolujacy sie na naduzycie prawa podmiotowego fakt ten powinien udowodnié. Ponadto podkreslil, Ze stosowanie
art. 5 ke, jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych wypadkach, gdy skorzystanie z danego prawa w sposéb ewidentny
naruszatoby zasady sprawiedliwo$ci i nie daloby sie pogodzi¢ z elementarnymi zasadami wspélzycia spolecznego.

Majac to na wzgledzie Sad Rejonowy uznal, ze pozwana nie udowodnila, iz ze strony powo6dki w sposéb zawiniony,
uporczywy, bezpodstawny i naganny, nie doszlo do poprawy kontaktéw rodzinnych po rozwodzie spadkodawcy z
matka powodki.

Wedlug Sadu I instancji wskazani przez pozwana $wiadkowie, bedacy dalsza rodzina spadkodawcy zeznawali, co do
zasady prawde, lecz z ich relacji nie wynikala wcale uporczywos$é, naganno$é i wylaczno$é¢ winy powodki w braku
wlaéciwych kontaktow ze spadkodawca. Wrecz przeciwnie, §wiadek B. W. wynikato, ze kontakty te byly, szczegblnie
przed $miercia spadkodawcy, a powodka nawet wziela tygodniowy urlop, aby czeéciej widywacé ojca w szpitalu.
Rowniez z zeznan 1. W. nie wynikalo, aby tych kontaktéw w ogoéle nie bylo, szczegblnie w okresie choroby R. R..

Odnoé$nie tej kwestii Sad Rejonowy podal, ze do znacznego pogorszenia tych kontaktow doszlo po rozwodzie, a zadna
ze stron nie wykazala, z jakich przyczyn do rozwodu doszlo.

Sad I instancji podal, ze co prawda pozwana wniosla o dopuszczenie dowodu z zeznan stron z ograniczeniem go do
przestuchania wylacznie jej, jednak Sad wniosku tego nie uwzglednil. Nie zachodzily zadne okoliczno$ci uzasadniajace
ograniczenie dowodu z zeznan stron, do przestuchania tylko pozwanej, a formalnie taki wiosek zostal zlozony. Tylko w
przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa strony prawidlowo wezwanej lub gdy z natury sporu wynikalaby
taka mozliwo$¢, ograniczy¢ dowod z przestuchania stron mozna tylko do przestuchania jednej z nich. W przedmiotowej
sprawie takie okoliczno$ci nie zachodzily, a postepowanie w procesie pozwanej zmierzalo do przedluzenia procesu.
Whiosek o przestuchanie swiadkow zostal zlozony dopiero na rozprawie 6 wrzesnia 2016r., po prawie 7 miesigcach
od otrzymania odpisu pozwu, na rozprawie pelnomocnik pozwanej nie byt przygotowany do zgloszenia zastrzezen
do opinii, zatem jego zachowanie ewidentnie zmierzalo do przedtuzenia procesu, bez uzdatnionej przyczyny. Jedynie
wobec rozszerzenia zadania na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2016r. Sad ja odroczyt.

W tej sytuacji wskazanie wniosku dowodowego z zeznan stron na tym etapie procesu prowadziloby do ewidentnego
jego znacznego przedluzenia, a dowod ten mogt by bez problemu zgloszony duzo wezeéniej, podobnie jak dowod z
przestuchania swiadkoéw.

Ustalajac warto$¢ majatku spadkowego dla celéw ustalenia naleznego powodce zachowku, Sad Rejonowy mial na
uwadze regulacje zawarta w art. 922 § 11 3 ke.

Przedstawione przez pozwang dokumenty na okoliczno$§é poniesienia kosztow pogrzebu i wysoko$ci tych wydatkéow,
zastlugiwaly w ocenie Sadu Rejonowego na uwzglednienie. Wysoko$¢ kosztow pogrzebu wynikala jednoznacznie



z rachunkéw i dlatego bylo mozliwe przyjecie do dlugéw spadkowych okreSlonej kwoty funtéw brytyjskich,
przeliczonych na zlotéwki wedlug kursu 4,99,-zt za funta.

Wedlug Sadu I instancji nie zastugiwal natomiast na uwzglednienie zarzut obnizenia warto$ci majatku spadkowego o
przedmioty po zmartym przekazane powddce na jej proSbe po $§mierci syna. Pozwana nie wykazala, aby przedmioty
te mialy realng, znaczniejsza warto$¢ rynnowa, a tylko taka warto$§¢ miala znaczenie w przedmiotowej sprawie.
Niewatpliwie te osobiste przedmioty mialy duza warto$¢é sentymentalna po spadkodawcy, jednak nie przekladalo sie
to w zaden sposob na warto$é rynkowa. Pozwana nie zglosila zadnych dowodéw, co do ustalenia ich warto$ci rynkowe;j
pozwalajacej na odliczenie od warto$ci majgtku spadkowego.

Przechodzac do wyceny nieruchomosci spadkowej nalezalo wskazac, ze Sad Rejonowy dal w catoéci wiare opinii
bieglego, podzielajac ustalenia w niej poczynione.

Stanowiska pozwanej, kwestionujacego warto$¢ domu letniskowego i gruntu, Sad I instancji nie podzielil i podal, ze w
zasadzie zarzuty pozwanej, co do opinii powinny by¢ pominiete z uwagi na celowe dzialanie na przedtuzenie procesu,
co zostalo juz wyzej wskazane. W prawdzie pozwana otrzymala odpis opinii bez zarzadzenia zakre$lajacego termin do
zgloszenia do niej zastrzezen, jednak postepowanie jej pelnomocnika byto ewidentnie sprzeczne z zasada sprawnosci
i szybkos$ci postepowania.

W zakresie masy spadkowej Sad Rejonowy podal, ze poza sporem pozostawal fakt, iz w sklad spadku wchodzila
zabudowana nieruchomo$c w B..

Sad I instancji ustalil warto$¢ tego majatku w oparciu o sporzadzona w sprawie opinie bieglego. Sad ten potwierdzit
zasadno$¢ przyjetej przez bieglego metodologii i sposobu dokonanej wyceny nieruchomos$ci. W tej czesSci Sad
Rejonowy odwolat sie do przepiséw z ustawa o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz.U. t.j. z 2015r. nr 1774 ze zm.)
oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z 21 wrze$nia 2004r. w sprawie wyceny nieruchomo$ci i sporzadzenia operatu
szacunkowego (Dz.U. z 2004r. nr 207 poz. 2109 ze zm.).

Wedlug Sadu I instancji opinia uwzgledniata cechy indywidualne nieruchomoéci, bowiem oceniana i szacowane byly
wspolczynniki korygujace.

Sad Rejonowy uwzglednil ocene stanu budynku, jako éredni i podal, ze chociazby ze zdje¢ budynku wynikalo, iz jego
stan techniczny nie byl na pewno zly lub staby, jak twierdzi pozwana. Poza tym jego stan techniczny byt tylko jednym
z gléwnych atrybutéw nieruchomosci, decydujacym o jej wartoSci koncowe;j.

Odnoénie do pozostalych zastrzezen, co do braku wody biezacej i fundamentéw, biegly odnidst sie do nich w opinii
uzupekniajacej i Sad I instancji podzielil jej ustalenia i wnioski. Sad podal, ze nawet wskazani przez nig $§wiadkowie
zeznali, iz do budynku byla doprowadzona woda biezaca, zatem zarzuty pozwanej w tym zakresie byly nieprawdziwe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Rejonowy przyjal warto$¢é nieruchomosci spadkowej na 101.000,-zt i
dla celow ustalenia zachowku obnizyl jej wartosci o kwote 15.102,23,-z1 kosztéw pochowku spadkodawcy (3.026,50
funtéow X 4,99,-z}).

Wobec tego, zdaniem Sadu I instancji, warto$¢ masy spadkowej wynioslta 85.897,72,-zt (prawidlowo 85.897,77,-z}), a
nalezny powodce zachowek polowe tej kwoty, tj. 42.948,88,-z1 na podstawie art. 991 § 1 ke.

Sad I instancji ustalit wymagalno$é roszczenia, a tym samym wymagalno$é odsetek ustawowych od ww. kwoty od
dnia 11.3.2016r., tj. po uplywie 14 dni od doreczenia pozwanej odpisu pozwu z okre§lonym skonkretyzowanym
zadaniem zaplaty. Zdaniem Sadu Rejonowego wezedniej powddka wzywala pozwang do zaplaty zachowku, jednak
bez wskazania konkretnej kwoty, zatem nie mozna bylo méwié¢ o wymagalno$ci roszczenia w kwocie dochodzonej
niniejszym pozwem.



O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 11 2 kpe. Powddka wygrala proces w 85% i w takich
proporcjach nalezal jej sie zwrot kosztéw procesu.

Apelacje od tego wyroku zlozyla pozwana, ktora zaskarzyla wyrok, co do punktow I i IT1.
Pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:
1. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) naruszenie art. 65 ke przez dokonanie blednej wykladni o§wiadczenia woli spadkodawcy wyrazonej w testamencie
wlasnorecznym spadkodawcy z 2 maja 2010r. w przedmiocie dziedziczenia polegajacej na przyjeciu, ze testament nie
zawieral wydziedziczenia powddki, pomimo iz z tresci testamentu wprost wynika, ze zamiarem spadkodawcy bylo
wydziedziczenie powo6dki, a w konsekwencji zasadzenie na rzecz powodki zachowku.

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, tj.

a) art. 217 § 2 w zw. z art. 227 kpc poprzez nie przeprowadzenie dowodu z przesluchania stron na okoliczno$é¢
zerwania przez powodke kontaktow z ojcem, stanu ich relacji rodzinnych, niewypelieniu przez pow6dke obowigzkéw
rodzinnych, braku opieki nad ojcem, co doprowadzilo do oparcia wyroku na niekompletnym materiale dowodowym,
podczas gdy dowdd ten dotyczyl okoliczno$ci majacych dla sprawy istotne znaczenie,

b) art. 231 kpc poprzez uznanie za ustalony fakt, ze powddka miala ze spadkodawca czestszy kontakt, co kilka dni
odwiedzala go w szpitalu, chociaz z zeznan §wiadkéw B. W. i I. W. okoliczno$¢ ta nie wynika, a jest wrecz z nimi
sprzeczna,

c) art. 231 kpc poprzez uznanie za nieudowodniony fakt wylacznej winy powodki w zerwaniu kontaktéw z ojcem, ktora
w sposob uporczywy bezpodstawny i naganny unikala kontaktoéw rodzinnych, podczas gdy fakt ten zostal dostatecznie
udowodniony przez zeznania Swiadkow B. W. oraz I. W. oraz pisemne o$wiadczenie I. W., kuzynek spadkodawcy, z
ktérymi powddka rowniez zerwata kontakt,

d) art. 232 kpc poprzez przyjecie, ze pozwana nie wywiazala sie z obowigzku udowodnienia okolicznoSci, z ktorej
wywodzi skutki prawne, iz z wylacznej winy powodki, w sposéb uporczywy, bezpodstawny i naganny nie doszto do
poprawy kontaktéw rodzinnych po rozwodzie spadkodawcy z matka powddki, podczas gdy pozwana zaoferowala
logiczne i wzajemnie uzupelniajace sie dowody w postaci zeznan §wiadkoéw B. W. oraz I. W. oraz pisemne o$§wiadczenie
I. W., potwierdzajace, ze powodka w sposdb uporczywy i trwaly zaniedbywala wobec spadkodawcy obowigzki
rodzinne,

e) art. 231 kpc poprzez bledne uznanie, ze z ustalonego faktu zamieszkiwania spadkodawcy w Wielkiej Brytanii mozna
wyprowadzi¢ fakt wiekszej wiedzy spadkodawcy o prawie angielskim niz polskim, a w konsekwencji do ustalenia,
ze testament wlasnoreczny nie zawieral wydziedziczenia, podczas gdy z samego faktu zamieszkiwania w Wielkiej
Brytanii, bez zadnych innych dowodow w tej sprawie nie mozna uznadé, ze spadkodawca mial wiekszg wiedze o prawie
angielskim niz o polskim i nie znal instytucji wydziedziczenia,

- co w konsekwencji spowodowalo naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe niezastosowanie art. 1008 pkt.
31 art. 1009 ke, gdyz przeprowadzenie wnioskowanych dowodéw, prawidlowe ustalenie stanu faktycznego i jego
ocena zgodnie z logika i do§wiadczeniem zyciowym powinno doprowadzi¢ do wniosku, iz przestanki wynikajace z ww.
artykulow zostaly w niniejszej sprawie spelnione,

f) art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow wyrazajacej sie w daniu wiary w catoéci
opinii bieglego i podzieleniu ustalen w niej poczynionych, chociaz opinia bieglego jest nierzetelna, zawiera szereg
nieprawdziwych ustalen, uchybien, niescistosci i bledéw, co do okolicznosci faktycznych oraz nie zawiera i jasnego i
zrozumialego toku rozumowania, ktory doprowadzit do stwierdzenia zawartych w niej wnioskow.



Majac to na uwadze pozwana wniosla o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie punktow I i IT1I wyroku poprzez oddalenie powbdztwa w caloSci,
b) zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje wedtug norm przepisanych.

Ponadto pozwana wniosla ,,z ostroznoéci procesowe;j”:

a/ na podstawie art. 382 w zw. z art. 241 kpc o powtdrzenie postepowania dowodowego przez przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego w formie operatu szacunkowego na okoliczno$¢ wartosci
nieruchomosci polozonej w B. nr (...)Gm. B.,, KW nr (...),

b/ na podstawie art. 382 w zw. z art. 241 kpc o uzupelnienie postepowania dowodowego przez przeprowadzenie
dowodu z przesluchania stron na okolicznoé¢ zerwania przez powddke kontaktdw z ojcem, stanu ich relacji
rodzinnych, niewypekieniu przez powddke obowiazkéw rodzinnych, braku opieki nad ojcem.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad I instancji prawidlowo oraz dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe i orzekt na podstawie wszystkich
zaoferowanych przez strony dowodow, dokonujac trafnej ich oceny. Ocena wiarygodnos$ci i mocy dowodéw zostala
przeprowadzona w granicach przyslugujacej Sadowi I instancji z mocy art. 233 § 1 kpc swobody osadu.

Poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy dowodéw, ktérych ocena nie wykazala bledow natury
faktycznej, czy logicznej, znajdujac swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy
wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione, na czym oparl poszczegdlne ustalenia.

Sad I instancji wskazal rowniez wnioski, jakie wyprowadzil z dokonanych ustalen, opierajagc na nich swoje
merytoryczne rozstrzygniecie, co zostalo zawarte w obszernych, dokladnych i logicznych wywodach uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia.

Whbrew stawianym zarzutom Sad Rejonowy nie dopuscit sie naruszenia powotanych w apelacji przepiséw prawa
materialnego oraz procesowego, poniewaz poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, na podstawie, ktorych wyciggnat
wlasciwe wnioski, dajace podstawe do podjecia przedmiotowego rozstrzygniecia. Ustalenia te i oceny Sad Okregowy
przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage, ze nie ma wobec tego potrzeby procesowej przeprowadzania na nowo w
uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego ze zgromadzonych dowodéw, a wystarczy odniesé sie do tych ustalen
i ocen, ktore zostaly zakwestionowane w apelacji /por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 1998r., III CKN
650/98, OSNC 1999/3/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2003r., IIT CKN 1217/00, niepublikowany i wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2003r., I UK 156/03, Lex nr 390069, wyrok Sadu Najwyzszego z 277 kwietnia 2010r.,
II PK 312/09, LEX nr 602700 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2012r., III CSK 179/11, LEX nr 1165079/.

W dalszej czeéci nalezy podkreslic, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego /por. uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego 31 stycznia 2008r.,
IIT CZP 49/07, OSNC 2008/6/55/, dlatego powolywanie sie w zarzutach na naruszenie prawa procesowego, ma
skutek procesowy tylko do wymienionych w odwolaniu konkretnych zarzutéw naruszenia procedury, z wyjatkiem
powodujacych niewaznoé¢ postepowania.

Analiza akt sprawy nakazuje stwierdzi¢, ze nie zaszly w toku procedowania Sadu pierwszej instancji jakiekolwiek
okolicznoSci, skutkujace niewaznos$cig postepowania wedtug przestanek tej niewaznosci, wskazanych w treéci przepisu
art. 379 kpe.



Odnoszac sie do zarzutdéw naruszenia prawa procesowego nalezy uznac, ze sa chybione.
Pozwana odwoluje sie do naruszenia w zakresie orzekania przez Sad I instancji dyspozycji art. 231 kpc.

Z okoliczno$ci sprawy, a przede wszystkim z przestuchania §wiadkéw B. W. i I. W. oraz uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia nie wynika, aby mozna bylo ustali¢, ze powddka ,z wylacznej swojej winy zerwala kontakty z ojcem”, ,w
sposob uporczywy bezpodstawny i naganny unikata kontaktéw rodzinnych”.

Swiadek B. W. zeznala przeciez ,,opowiadal o tym (Ze chce mieé kontakty), méwil, ze to jedyna corka, usprawiedliwiat
ja. Mowil, ze to wplyw jego ekszony (...) Cérka odwiedzala go w szpitalu, to nie byly codzienne kontakty jakich on w
tym czasie potrzebowal. Ona wtedy mieszkala w L.. On lezal w szpitalu w B.. Kontakty byly rzadkie, ale jakie$ byly.
Brata urlop, zeby z nim poby¢, to bylo kilkanas$cie dni, kiedy byta przy nim codziennie (...)po tych kontaktach pomiedzy
nimi doszlo do jakiego$ sporu i on nie byl zadowolony z tych kontaktow (...)Mysle, ze z chwila rozwodu te kontakty
z corka nie byly dobre. To byly raczej bardzo niedobre kontakty z bylg Zong. Na corke nic nie moéwil negatywnego,
mowil, ze to zona powoduje, Ze nie ma z cérka kontaktu”.

Swiadek I. W. zeznala, ze ,,on bardzo tego (kontaktow) potrzebowal, oczekiwal, probowal nawigza¢ z nig kontakt, ale
bezskutecznie” (...) i ,nie bylo checi z jej strony (powddki) nawigzania tego kontaktu” (...) ,,od spadkodawcy wiem, ze
kontaktow nie bylo, a od pozwanej wiem, ze powddka przyszla do ojca do szpitala”.

W tych warunkach niezrozumiale jest stawianie przez pozwana zarzutu naruszenia art. 231 kpc.

Sad pierwszej instancji odnos$nie tej czeéci apelacji nie ustalilt bowiem zadnego elementu stanu faktycznego z
wykorzystaniem instytucji domniemania faktycznego, ale jedynie dokonal wskazanych ustalen na podstawie oceny
zebranych dowodéw osobowych.

Calkowicie niezrozumiale jest powolywanie sie w apelacji na pisemne o$wiadczenia §wiadka I. W. zlozone stronie
pozwanej, w sytuacji, gdy takie pisma zostaly zlozone na poparcie wniosku dowodowego o przestuchanie tego
Swiadkow, a nastapilo to na skutek uchybienia przez pozwana terminéw do zlozenia wnioskow dowodowych.

Po przestuchaniu tych §wiadkéw strona nie moze powolywac sie dla swojej wygody na stwierdzenia zawarte w pismach
0sob trzecich, a tym bardziej $wiadkow.

Pelnomocnik pozwanej mogl skonfrontowaé wyrazone mysli w trakcie przestuchania konkretnego Swiadka, a tego nie
uczynil, dlatego taki zarzut nie jest skuteczny.

Pozwana nie skladala dowodu z przestuchania stron, ale jedynie, aby ograniczy¢ sie do przestluchania pozwane;j.
Oceny takiego wniosku trafnie dokonal Sad Rejonowy i Sad odwolawczy podziela go i przyjmuje za wlasny.

Na rozprawie w dniu 6 wrze$nia 2016r. pelnomocnik pozwanej zlozyt wniosek o przestuchanie Swiadkow, zas dopiero
w dniu 18 pazdziernika 2016r. wniost ,,0 przestuchanie stron z ograniczeniem do przestuchania pozwane;j”.

W odpowiedzi na pozew pozwana zadnych wnioskéw dowodowych nie skladala, pomimo tego, ze pelnomocnik
powodki podnidst zarzut wydziedziczenia.

W tej sytuacji zasadnie Sad Rejonowy oddalit wniosek pozwanej o jej przestuchanie w charakterze strony, poniewaz nie
zachodzily zadne okolicznoéci uzasadniajace ograniczenie dowodu z zeznan stron, do przestuchania tylko pozwanej,
a pozwang reprezentowat kwalifikowany pelnomocnik.

Warto zauwazy¢, ze Sad I instancji moégl réwniez pomina¢ zgloszony ww. wniosek dowodowy, jako sp6Zniony.

Pozwana przede wszystkim pomija to, ze sad moze wprawdzie przeprowadzi¢ dowod z przestuchania tylko jednej
strony, jednak warunkiem jest, aby przestuchanie drugiej byto niemozliwe. Ograniczenie dowodu do przestuchania



jednej strony w sytuacji, gdy przestuchanie drugiej byto mozliwe, stanowi naruszenie zasady rbwnouprawnienia stron
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2002r., II CKN 672/00, Legalis nr 277426).

Pozwana zglosila zastrzezenie do protokotu ,,w trybie art. 162 kpc co do oddalenia wniosku dowodowego”.

W wypadku oddalenia wniosku dowodowego, zgloszenie w sposéb odpowiadajacy prawu, a zatem z przedstawieniem
odpowiedniej argumentacji prawnej zastrzezenia w trybie art. 162 kpc, przy wpisaniu treSci tegoz do protokotlu
rozprawy, umozliwia postawienie w apelacji ewentualnego, skutecznego zarzutu. Skuteczne sformulowanie
zastrzezenia nie moze sie zatem ogranicza¢ do lakonicznego stwierdzenia polegajacego na informacji, ze strona
procesu podnosi zastrzezenie z art. 162 kpc. Taki spos6b zwr6cenia uwagi sadowi na uchybienie nie wyjasnia, na
czym uchybienie polega, co uniemozliwia sadowi naprawienie uchybienia, o ile rzeczywiscie zachodzi. Tylko bowiem
poprzez prawidlowo umotywowane zastrzezenie apelujacy moze kwestionowa¢ niezasadne w jego odczuciu oddalenie
wniosku dowodowego, przeciwko ktéremu oponowatl i to w sposéb pozwalajacy sadowi na zmiane, w toczacym sie juz
postepowaniu, a nie w przyszlym postepowaniu odwolawczym, swojego stanowiska, co do dopuszczenia okre$lonego
dowodu na jednoznacznie okreslona, istotng dla sprawy okolicznoé¢. Celem regulacji z art. 162 kpc jest pobudzenie
inicjatywy stron w doprowadzeniu do szybkiego usuniecia dostrzezonych przez nie naruszen przepiséw postepowania
iumozliwienie sadowi niezwlocznego naprawienia btedu (por. por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 lipca
2016r., I ACa 106/16, Legalis nr 1556412).

Pozwana nie dochowala takiej staranno$ci procesowej, dlatego na etapie postepowania apelacyjnego w tej czesci zarzut
nie moze by¢ uznany za skuteczny.

Nalezy tez zauwazy¢, ze w Srodku zaskarzenia wnoszonym przez profesjonalnego pelnomocnika wniosek o
rozpoznanie postanowienia powinien by¢ jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw do przypisywania
pismom wnoszonym przez zawodowych pelnomocnikéw tresci wprost w nich niewyrazonych; zgloszenie wyraznego
wniosku stanowi warunek kontroli niezaskarzalnego zazaleniem postanowienia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 2015r1., V CZ 49/15, Legalis nr 1358762 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15
stycznia 2015r., IV CZ 84/14, Legalis nr 1180603).

Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 2009r., V CSK 270/09 (Lex nr 677901) nawet wskazal, ze w mysl art. 380 kpc
warunkiem rozpoznania niezaskarzalnych postanowien, ktére mialy wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie w
srodku zaskarzenia stosownego wniosku.

W tych warunkach trzeba jednak podkresli¢, ze pozwana w apelacji nie przedstawila wniosku o zbadanie
prawidlowosci rozstrzygniecia zawartego w postanowieniu z dnia 18 pazdziernika 2016r., dlatego Sad Okregowy nie
moze badaé formalnie zasadnoé$ci lub nie takiego rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Zakresem kognicji sadu drugiej instancji rozpoznajacego apelacje objete sa w ramach dyspozycji art. 380 kpc,
niezaskarzalne postanowienia sadu pierwszej instancji, tj. niekonczace postepowania w sprawie i niepodlegajace
zaskarzeniu na podstawie art. 394 § 1 pkt 1-12 lub przepiséw szczeg6lnych. Kontrola tych postanowien nastepuje na
wniosek stron.

Identyczne uwagi nalezy odnie$¢ do oddalonych wnioskéw dowodowych pozwanej w zakresie przeprowadzenia
dowodu opinii uzupelniajacej biegtego P. W. i przeprowadzenia dowodu opinii nowego bieglego odnos$nie wyceny
spornej nieruchomosci.

Pelnomocnik mog}t skutecznie wnie$é wnioski dowodowe wskazane w apelacji w trakcie postepowania przed Sadem I
instancji lub skutecznie je zaskarzy¢ w §rodkdéw odwolawczym, a tego nie uczynil.

W konsekwencji wnioski dowodowe zawarte w apelacji sa sp6znione, dlatego na podstawie art. 381 kpc podlegaly
pominieciu.



Braku skutecznego zlozenia zastrzezenia w trybie art. 162 kpc nie sanuje zawarty w apelacji wniosek zgloszony
na podstawie art. 382 kpc o dopuszczenie dowodu z przestuchania stron, ani tym bardziej art. 241 kpc. Kontrola
instancyjna postanowienia sadu pierwszej instancji o ograniczeniu dowodu z przestuchania stron moglaby nastapié¢
jedynie na wniosek strony zgloszony w trybie art. 380 kpc, poprzedzony stosownym zastrzezeniem z art. 162 kpc (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 stycznia 2016r., I ACa 1064/15, Legalis nr 1409004).

Odnoénie zarzutu apelacyjnego z art. 217 § 2 i art. 227 kpc nalezy uznac, ze réwniez nie sa zasadne.

Pozwana pomija w apelacji, ze przepis art. 207 § 6 kpc nakazuje sadowi pomina¢ zgloszone przez strone spéznione
twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym
piSmie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje
zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Analogiczna regulacje zawiera takze
przepis art. 217 § 2 kpec.

Nalezy rowniez zauwazyé, ze pozwana w swojej argumentacji nie uwzglednia, iz zgodnie z art. 217 § 2 kpc sad
pomija sp6znione twierdzenia i dowody, za wyjatkiem przypadkéw enumeratywnie wymienionych w tym przepisie, a
mianowicie, jesli strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlaéciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie
sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe
okolicznosci. Jesli zatem wskazane w powolanej normie wyjatki nie wystepuja, to obowiazkiem Sadu jest pominiecie
sp6Znionych twierdzen i dowod6w, co wprost wynika z uzycia przez ustawodawce zwrotu ,sad pomija” nie za$ ,moze
pominaé¢” lub innego pozwalajacego na pozostawienie kwestii dopuszczenia spéznionych dowodow swobodnej ocenie
sadu. O tym, czy dane twierdzenie lub dowo6d zostaly zgloszone w terminie rozstrzyga przy tym przede wszystkim tre$c
art. 207 kpc, w tym § 6 tego artykulu.

Z analizowanych norm art. 217 § 2 kpc i art. 207 § 6 kpc wprost wynika, ze wsrdd przestanek pozwalajacych
na uwzglednienie dowodoéw objetych prekluzja, ustawodawca nie przewidzial zastrzezenia strony o mozliwosci
powolania dowodéw w przyszlo$ci. Tego rodzaju interpretacja powolanych przepisow prowadzilaby zreszta wprost
do ich obejScia. W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji powodka nie wykazala natomiast Zadnej
z ustawowych przeslanek, ktore uzasadnialyby uwzglednienie ewidentnie spoZznionych wnioskow dowodowych
zgloszonych na rozprawie w dniu 18 pazdziernika 2016r. Przede wszytki pozwana w zaden sposdb nie
uprawdopodobnila, ze nie mogla zglosi¢ tych dowodéw na wezes$niejszym etapie postepowania, a takze pozwana nie
wykazala, ze nie ponosi winy w op6Znieniu.

Na koniec tej kwestii nalezy wskaza¢, ze wniosek skarzacej o przestuchanie tylko pozwanej zostal zlozony w tresci,
jaka jest zawarta w protokole rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2016r., a nie o innej tresci, jak sugeruje argumentacja
apelacji.

Na marginesie nalezalby zauwazy¢, ze bardziej skuteczne byloby podniesienie przez pozwana zarzutu naruszenia
art. 299 kpc, ktére zarzucaloby niewyjaénienie wszystkich istotnych i spornych okolicznos$ci dotyczacych stosunkow
prawnych pomiedzy stronami sporu.

Jednak w zakresie procedury Sad odwolawczy jest zwiazanych przedstawionymi przez strone zarzutami.

Przechodzac dalej do oceny zarzutéw apelacji trzeba zauwazy¢, ze trudno odniesc sie do zarzutu naruszenia art. 232
kpc, poniewaz zostal przedstawiony w apelacji w formie nieodpowiadajacej dyspozycji tego przepisu.

Zarbwno przepis art. 6 ke, jaki art. 232 kpc zd. pierwsze kpc jest adresowany do stron, nie do sadu. To strony bowiem
obowigzane s przedstawia¢ dowody, a sad dokonuje ich oceny.

Odnoénie kolejnego zarzutu apelacji, a mianowicie naruszenia art. 233 § 1 kpc w zwigzku daniem wiary opinii bieglego
przez Sad I instancji i poczynienie na podstawie jej ustalen w zakresie wartosci spornej nieruchomosci to nalezy uznac,
Ze nie jest zasadny.



W tym zakresie nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy nader szczegbdlowy i obszerny dokonal wywodu odno$nie oceny
przedmiotowej opinii bieglego.

Sad ten wskazal, Ze zarzuty pozwanej odno$nie zlego stanu technicznego budynku i braku w nalezytym stanie mediow,
oparte na blizej nieokreslonych ocenach zeznan §wiadkow przez strone pozwang nie zashuguje na uwzglednienie i Sad
odwolawczy podziela te argumentacje.

Pozwana pomija, ze §wiadek B. W. zeznala, iz ,woda nadaje sie do picia” (k. 160). Ponadto §wiadek ten zeznal, ze
~chyba spadkodawca co$ robil, jak przyjezdzal do Polski to ostatnie lata tam mieszkal” (...) ,nie wiem, czy domek mial
fundamenty, nie znam sie na tym, nie mial podpiwniczenia”.

Kolejny $wiadek I. W. zeznala, ze domek wymagal naprawy, w domu byl grzyb, byly tam drabiniaste schody,
niewygodne, instancja do wymiany.

Obserwacje tej dzialki dokonane przez tych $§wiadkow sa sprzed kilku lub kilkunastu lat, w zaleznoSci od omawianych
elementéw spornej budowli lub urzadzen znajdujacych sie na dziakce.

W tej sytuacji zeznania ww. Swiadkéw w konfrontacji z dokumentacja zdjeciowa wyraznie wskazuja, ze $wiadkowie
mijaja sie z obiektywnymi okoliczno$ciami, odno$nie stanu technicznego spornego domku lub nie posiadaja
aktualnych informacji, jaki jest i byt wspolczesnie stan domu spadkodawcy.

W tych warunkach kwestionowanie przez pozwana prawidlowo wykonanej opinii na podstawie subiektywnych i
nieaktualnych relacji os6b nie moze by¢ skuteczne.

Dowdd z opinii bieglego, jak kazde inne, podlega ocenie sadu na podstawie art. 233 § 1 lub § 2 kpc, lecz co odrdznialo ja
pod tym wzgledem, to szczegblne dla tego dowodu kryteria oceny, ktore stanowia: poziom wiedzy bieglego, podstawy
teoretyczne opinii, spos6b motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopien stanowczosci wyrazonych
w niej ocen, a takze zgodnos$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechne;j.

Jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc moze by¢ uznany za
zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposob oczywisty
bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie.
Sad II instancji ocenia legalno$¢ oceny dokonanej przez sad I instancji, czyli bada, czy zostaly zachowane kryteria
okre§lone w art. 233 § 1 kpc.

Opinia bieglego w niniejszej sprawie zostala sporzadzona przez osobe dysponujaca odpowiednia wiedzg
specjalistyczna, poparta do§wiadczeniem zawodowym i oparta ostala na caloksztalcie zebranego w sprawie materialu
dowodowego, szczegbdlowo przez biegla przeanalizowanego.

W ocenie takze Sadu odwolawczego opinia bieglego jest jasna i pelna, a ostateczne wnioski z niej plynace sa logiczne.

Zadna ze stron nie kwestionowala dokonanego przez biegla wyboru metodologii sporzadzania opinii metoda
porownawcza wynikajaca z art. 153 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomo$ciami oraz § 4
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrzeénia 2004r. w sprawie wyceny nieruchomo$ci i sporzadzania operatu
szacunkowego (Dz.U. z 2004 r. Nr 207, poz. 204 ze zmianami).

Strona pozwana kwestionowala stopien zuzycia nieruchomosci, tracac jednak, jak sie wydaje, z pola widzenia to, ze
czym innym jest przeprowadzenie analizy rynku i przyjecie na potrzeby tej analizy nieruchomos$ci do poréwnania (co
biegly uczynil), a czym innym poréwnanie réznicujace z wytypowanymi nieruchomosciami poréwnawczymi.

Ponadto przyjete przez pozwana w tym wzgledzie zalozenie (zuzycie techniczne budynku 89%) wskazywaloby, ze
budynek powinien zawali¢ sie, jak trafnie ocenil to biegly (k. 153), czego dokumentacja fotograficzna i ogledziny nie
potwierdzajg.



W tych warunkach zarzuty pozwanej i w tym zakresie nie sg skuteczne, gdyz opieraja sie na subiektywnych odczuciach
iocenach.

Jak to byto juz wskazane, dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc nie wystarcza stwierdzenie o wadliwoS$ci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie, a tego
strona pozwana w sposob przekonujacy nie dokonala.

Odnoszac sie do zarzutu prawa materialnego trzeba podkresli¢, ze w realiach sprawy stuszny bylby zarzut naruszenia
art. 948 ke, ktéry formutuje dyrektywy wykladni testamentu i jest przepisem szczeg6lnym do art. 65 ke, bo jest norma
ogoblna w zakresie wykladni o§wiadczenia woli (por. Komentarz do art. 65 KC red. Osajda 2017, wyd. 16/P. Sobolewski,
Legalis)

Warto zauwazy¢, ze tylko samo ustalenie, czy dane o§wiadczenie woli jest testamentem, podlega ocenie wedlug regul
wyrazonych w art. 65 ke (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2003r., V CK 9/02, Legalis nr 79778),
jednak w tym zakresie nie bylo watpliwosci, poniewaz prawomocne jest postanowienie o testamentowym stwierdzeniu
nabycia spadku po zmarlym R. R..

Ponadto w zakresie oceny zarzutu naruszenia prawa materialnego nalezy uznaé, ze wynika to chyba z mylnego
zrozumienia motywow uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia.

Bowiem Sad I instancji tam podal, ze ,w testamencie R. R. powddka nie zostala pozbawiona prawa do zachowku, a
stwierdzenia dotyczace niedopelnienia obowigzkéw rodzinnych byly zgodnie z treécia testamentu, uzasadnieniem dla
powolania do catoéci spadku konkubiny w miejsce corki, co nastapilo wobec przekonania spadkodawcy o braku z winy
powodki, polepszenia relacji rodzinnych ojciec-corka, po rozwodzie”.

Tym samym nalezy uzna¢, ze Sad Rejonowy przyjal, ze w testamencie spadkodawca zawarl stwierdzenia dotyczace
niedopelienia obowiazkéw rodzinnych, dlatego formalnie wypelniona jest jedna z przeslanek, ktéra pozwalaby na
uznanie skuteczno$ci wydziedziczenia powddki.

W tej sytuacji Sad Rejonowy prawidlowo, wedlug wskazan dyspozycji z art. 948 ke thumaczyl testament spadkodawcy,
aby zapewni¢ mozliwie najpeliejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy.

Spadkodawca w testamencie zawart bowiem sformulowania, ze ,przez ostatnie 25 lat czynilem wszystko co w mojej
mocy, aby nawigzaé z nig dobre relacje”, ,odmoéwila mi pomocy oraz nie wykazala zadnego zainteresowania”, co mieéci
sie w dyspozycji art. 1008 pkt 3 ke.

W konsekwencji realiach tej sprawy nie byto budzacych watpliwoéci, co do sformulowan zawartych w przedmiotowym
testamencie, dlatego zarzut w tym zakresie przedstawiony przez pozwana nie jest zrozumialy.

Oceniajac dalej stan sprawy nalezy uznaé, ze tym samym spelniona zostala przeslanka z art. 1009 ke, poniewaz
przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku wynikala z tresci testamentu. Podkreélenia przy tym wymaga,
ze zachowanie uprawnionego do zachowku musi by¢ §wiadome i spowodowane okolicznoéciami, ktore leza po jego
stronie.

Na marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, ze w doktrynie przewaza poglad, iz stan trwaly uzasadniajacy wydziedziczenie
musi istnie¢ w chwili sporzadzania testamentu ( Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, 1967, s. 315; E. Skowronska-
Bocian , Testament, s. 158; M. Niedo$pial, Zagadnienia ogdlne, s. 120).

Przypuszczalnie pozwanej chodzi o inny element tej analizy i w tym nalezy upatrywaé argumentacje skarzace;j.

Majac to na uwadze trzeba podkresli¢, ze podstawa wydziedziczenia musi by¢ prawdziwa.



A to jest istotg rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Nalezy to zastrzezenie rozumie¢ w dwojaki sposéb. Jest jasne, ze je$li wskazana przyczyna nie zachodzila
(np. uprawniony nie popelnil przestepstwa albo wypelial obowiazki rodzinne, albo w jego zachowaniu brak
bylo uporczywoéci) wydziedziczenie jest bezskuteczne. Prawdziwo$¢ podstawy to jednak nie tylko jej istnienie,
ale i rzeczywisty zwigzek miedzy podstawa a pozbawieniem zachowku. Nie bedzie zatem przyczyna wskazane
w testamencie zdarzenie, ktére wprawdzie rzeczywiScie nastapilo, ale ktore staje sie jedynie pretekstem do
wydziedziczenia, ktére ma inne cele.

Ponadto wskazanie w testamencie przyczyn wydziedziczenia nie stanowi samo w sobie dowodu tego, ze przyczyny
te rzeczywiScie wystapily i nie zamyka mozliwo$ci wykazywania braku podstaw wydziedziczenia. Istnienie podstawy
wydziedziczenia musi udowodnic ten, kto z tego wywodzi skutki prawne (art. 6 kc). W procesie o zasadzenie okreslonej
kwoty tytulem roszczenia o zachowek bedzie to zatem zawsze strona pozwana (spadkobierca albo zapisobierca
windykacyjny albo obdarowany). Uprawniony do zachowku wywodzi swe uprawnienie wprost z ustawy i nie musi
udowadnia¢, ze prawo to mu przyshuguje; to strona pozwana, ktora powoluje sie na wydziedziczenie, musi wykazac
jego skuteczno$é. Testament ma charakter dokumentu prywatnego i stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba ktora go
podpisala zlozyla zawarte w nim o$wiadczenie (art. 245 kpc), a nie, ze przyczyna wydziedziczenia istnieje (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 12 kwietnia 2013r., I ACa 517/12, Legalis nr 730967 i wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 24 kwietnia 2014r., I ACa 23/14, Legalis nr 1061988).

I tutaj zasadza sie caly problem w niniejszej sprawie.

Sad I instancji bowiem uznal, ze pozwana nie udowodnila, aby rzeczywiscie wystapily okoliczno$ci wskazane w
testamencie, ktore uzasadniaja przyjecie wydziedziczenia powdodki.

Ponadto Sad Rejonowy podal takze przepisy kodeksu cywilnego nie wykluczaja mozliwoSci wylaczenia spadkobiercy
ustawowego od dziedziczenia (testament negatywny), przy czym wylaczenie od dziedziczenia nie pozbawia takiego
spadkobiercy prawa do zachowku (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 1975r., III CZP 14/75, OSN 1976, Nr
2, poz. 28, Legalis nr 18694 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2013r., II CSK 294/12 OSP 2014 nr
1, poz. 3, str. 28, Legalis nr 719212).

W tym miejscu nalezy réwniez podkresli¢, ze postepowanie cywilne rzadzi sie zasada kontradyktoryjnosci, w ktorym
obowiagzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach zgodnie z art. 3 kpc, a ciezar udowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktéra z tych faktow wywodzi skutki
prawne (art. 6 ke). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997,
nr 5 - 6, poz. 76, wskazal, ze przy rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenia w celu uzupekienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia §rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc) /por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2003r., IT CK 320/01, LEX nr 1129330/.

Wlasciwa i zgodna z wymaganiami procedury inicjatywa strony pozwanej mogla wykazac rzeczywiste wystgpienie
przyczyn wydziedziczenia, ktore zostaly podane w testamencie.

W tym zakresie nalezy wskazagé, ze tre$é tego testamentu i tre$¢ protokolu nr 949a z dnia 12 kwietnia 2016r. w zakresie
o$wiadczenia pozwanej (k. 45) oraz okoliczno$ci sprawy, w zeznan $wiadkow I. W. i B. W. wskazuja, ze zamiarem
spadkodawcy nie bylo wydziedziczenie powddki, ale jej wylaczenie z dziedziczenia ustawowego.

Z tych dowodow wynika, ze spadkodawcy tlumaczyt w tym testamencie te decyzje, wskazywal, dlaczego chce pomingé
corke przy dziedziczeniu.



Sad I instancji nie zauwazyl tre$ci waznego dowdd w sprawie, a mianowicie protokoét z 12 kwietnia 2016r. wskazuje,
ze pozwana bedac u notariusza w zadnym momencie nie przedstawia oceny sytuacji o niegodno$ci dziedziczenia
powddki, a swoje roszczenia majatkowe opierala na woli spadkobiercy i ,,co$§ mi sie nalezy za 25 wiernej przyjazni, w
tym 3 lata opieki nad nim w jego dlugiej i ucigzliwej chorobie”.

Powyzsze spostrzezenie pozwala lepiej ocenié tresé testamentu spadkodawcy i zawarte tam opisy wzajemnych relacji
spadkodawcy i powddki.

W tym miejscu nalezy powtorzy¢, ze wola spadkodawcy niewatpliwie przesadza o wydziedziczeniu jedynie wowczas,
gdy przestanki wydziedziczenia wskazane w testamencie spelniaja hipoteze normy art. 1008 ke i rzeczywiScie istnieja.
Jezeli za$ spadkodawca dokonat wydziedziczenia, podajac powody takiej decyzji niestypizowane w art. 1008 ke
badz wprawdzie w nim wymienione, ale nieistniejace, wydziedziczenie to jest nieskuteczne i nie uchybia to zasadzie
wykladni testamentu okreslonej w art. 948 ke.

W ocenie Sadu Okregowego, w §lad za Sadem I instancji, wydziedziczenie powodki w testamencie z dnia 23 maja
2010r. bylo nieskuteczne, poniewaz nie dopuscita sie on zachowan wymienionych w art. 1008 kc.

W testamencie z dnia 23 maja 2010rr. spadkodawca podal, ze wyklucza z niniejszej ostatniej woli corke (powodke).
Dalej wskazuje tre$c¢ testamentu ,Przez ostatnie 25 lat czynilem wszystko co w mojej mocy, aby nawiagzaé¢ z nia
dobre relacje”. Spadkodawca podal rowniez, ze pomimo, iz chorowal, powdédka odméwila mu pomocy oraz nie
wykazala zadnego zainteresowania. Z drugiej strony pozwana ,pomagala mi i wspierala mnie mentalnie, duchowo
oraz finansowo w kazdej potrzebie, dzielac sie ze mna jedzeniem zakupionym za jej skromna emeryture panstwowg”.

Zaoferowane przez pozwana dowody nie wykazaly zaistnienie okoliczno$ci, ktory nakazywalyby uznanie, ze wystapily
rzeczywiste przyczyny wydziedziczenia powddki przez spadkodawce.

Zarzut naruszenia art. 65 ke, a takze art. 948 kc jest calkowicie chybiony. Z mocy § 1 art. 948 ke testament nalezy tak
tlumaczy¢, azeby zapewnié¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy. Zgodnie za$ z § 2 powyzszej
normy prawnej jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjaé¢ taka wykladnie, ktéra pozwala

utrzymac rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ im rozsadna tresc.

Sad I instancji niewatpliwie dostosowal sie do wymogdédw art. 948 ke, poniewaz przyjal, ze wolg spadkodawcy
przedstawiong w testamencie bylo pominiecie corki od dziedziczenia.

Powyzsze nie oznacza jednak, ze automatycznie winien przyjaé¢ wydziedziczenie pozwanej, poniewaz dla jego oceny
niezbedna jest analiza przestanek wydziedziczenia wskazanych w testamentach w Swietle art. 1008 kc stanowiacego
rownorzedna norme prawna wobec art. 948 ke.

W ocenie ustalen faktycznych sprawy dokonanych przez Sad I instancji nie mozna dojrze¢ naruszenia art. 1008 ke.

Whniosek Sadu odwolawczego o nieistnieniu przestanek wydziedziczenia powodki wynika z tego, ze art. 1008 ke
ustala zamkniety katalog przyczyn wydziedziczenia, niedopuszczalna jest wiec wykladnia rozszerzajaca tego przepisu.
Przyczyna wydziedziczenia okre$lona w art. 1008 ke wymaga lacznego spehienia trzech przestanek:

1) sprzecznosci postepowania z zasadami wspolzycia spolecznego;
2) uporczywosci takiego postepowania;
3) dezaprobaty spadkodawcy.

Uporczywe postepowanie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego wystepuje wowcezas, gdy dane
zachowanie jest dlugotrwale, wielokrotne i z zasady dotyczy nagannego trybu zycia uprawnionego do zachowku.



Odnoénie trybu zycia powo6dki strona pozwana nie zakwestionowata tej okolicznoéci.

Co do przestanki z art. 1008 pkt 3 ke, akcentowanie przez pozwang odnoénie braku pomocy powddki wzgledem ojca
nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku prawnego.

Sad odwolawczy w pelni bowiem podziela ocene tych zeznan przez Sad Rejonowy, ktory wskazal, ze takie sytuacje
mialy byly uzasadnione konfliktem pomiedzy spadkodawca a byla jego Zona, powstalym urazem u powddki po
rozwodzie rodzicow, bardzo negatywnym nastawieniem matki powo6dki do ojca. Powddka w chwili rozwodu byta
kilkunastoletnia dziewczyna, ktéra bardzo przezywala rozwod rodzicow.

Jak shusznie wskazal Sad I instancji pozwana, podnoszac zarzut wydziedziczenia nie przedstawila stosownych
wnioskéw dowodowych na okoliczno$ci przyczyn zaistnialego 25 lat temu konfliktu na tle rozwodu rodzicow powddki.

A to mialo bezsprzecznie wplyw na taka, a nie inna postawe powddki oraz wzajemne relacje z ojcem w pdzniejszym
czasie.

Z zebranych i zaoferowanych dowodéw przez pozwana nie mozna ustali¢ wielu okoliczno$ci, na ktére powoluje sie
skarzaca, dlatego nalezy uznaé, je za golostowne.

W tych warunkach nalezy uzna¢, ze zasadnie Sad Rejonowy przyjal, Zze w testamencie R. R. powddka nie zostala
pozbawiona prawa do zachowku, a stwierdzenia dotyczace niedopelienia obowigzkéw rodzinnych byly zgodnie z
tredcia testamentu, uzasadnieniem dla powolania do caloéci spadku konkubiny w miejsce corki, co nastapilo wobec
przekonania spadkodawcy o braku z winy powddki, polepszenia relacji rodzinnych ojciec-coérka, po rozwodzie.

W konsekwencji nie zasluguje na aprobate stawianie powddce przez spadkodawce w testamencie zarzutu uporczywego
niedopeliania obowigzkéw rodzinnych, skoro pierwotna i istotng przyczyng istniejacego miedzy nimi stanu
stosunkéw rodzinnych bylo jego wlasne zachowanie oraz jego zony, a matki powo6dki. Oznaczaloby to bowiem,
ze w istocie spadkodawca wykorzystuje przeciwko powddce, jako podstawe wydziedziczenia, ewentualne swoje
nieprawidlowe zachowanie, ktére doprowadzilo do ostabienia kontaktéw rodzinnych miedzy nimi na skutek rozwodu.

Odmiennej oceny nie uzasadnia powolanie sie przez spadkodawce na brak opieki nad nim ze strony powd6dki w okresie
jego choroby. Wziaé bowiem trzeba pod uwage, ze w tym okresie spadkodawca pozostawal w zwigzku malzenskim z
pozwang i wedlug jej o§wiadczen w toku procesu mial zapewniong bardzo dobra opieke z jej strony.

Podsumowujac, nie ma podstaw do obciazenia powddki odpowiedzialnoscia za stan i intensywno$¢ jej stosunkow
rodzinnych ze spadkodawcg, a gdyby nawet dopatrzy¢ sie ewentualnych uchybieni lub zaniedban z jej strony, to
niewatpliwie nie zaslugujg one na uznanie ich za niedopelnianie obowiazkéw rodzinnych wobec spadkodawcy w
stopniu wylacznie zawinionym z jej strony, uporczywym i razacym.

W konsekwencji nalezy przyjac, ze wzorzec postepowania do jakiego odnosi¢ nalezy te ocene, nie moze pomijac
stosunkow panujacych w tej konkretnej rodzinie, skonfliktowanej w nastepstwie splotu okoliczno$ci wykraczajacych
poza same tylko stosunki spadkobierczyni z ojcem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2015r., III CSK
375/14, Legalis nr 1331203).

W tych okoliczno$ciach zaniechanie utrzymywania przez powodke kontaktoéw z ojcem nie prowadzi do jednoznacznie
nagannej oceny etycznej jej postepowania i nie stanowi - jak trafnie przyjal Sad Rejonowy - uporczywego
niedopeliania obowiazkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy, uzasadniajacego jej wydziedziczenie. Ratio legis
wydziedziczenia polega bowiem na tym, aby nie akceptowac jednoznacznie nagannych moralnie postaw spadkobiercy
wobec spadkodawcy.

Czym innym jest wylgczenie od dziedziczenia, a czym innym pozbawienie prawa do zachowku, ktore nalezy do dlugéw
spadkowych i obciaza dziedziczacych spadek, ktore dla swej skutecznoéci wymaga spelnienia dodatkowych warunkow.



Przed $miercia powddka wielokrotnie odwiedzala w trakcie choroby ojca w szpitalu, brala urlop, aby z nim by¢. Byta
tez w momencie $mierci spadkodawcy, co wynika z treci aktu zgonu.

Powyzsza okoliczno$¢ miata wplyw na sugestie pozwanej w zakresie mozliwoéci obniZenia naleznego zachowku na
podstawie art. 5 ke.

W tym zakresie trzeba mie¢ na uwadze to, ze realizacja uprawnienia do zachowku stanowi wykonanie prawa
podmiotowego, dlatego przyjmuje sie, iz co do zasady nie mozna wykluczy¢ stosowania art. 5 kc w sprawach o
zachowek jednakze przepis ten powinien by¢ stosowany niezwykle ostroznie. Ponadto inicjatywa dowodowa w tym
zakresie obcigza strone, ktora z tych okolicznoéci wywodzi skutki prawne, a tego pozwana nie dopehita skutecznie w
trakcie tego postepowania (art. 6 ke i art. 232 kpc).

Whbrew stanowisku pozwanej przedstawionej na rozprawie apelacyjnej z potwierdzenia obywatelstwa wydanego w
decyzji Wojewody (...)- (...) z 19 czerwca 2017r. (k. 241) wynika, ze spadkodawca mial obywatelstwo polskie, dlatego
sad polski mial jurysdykcje w niniejszym postepowaniu.

W tej sytuacji Sad odwolawczy podziela oraz przyjmuje za wlasne wszelkie ustalenia i wywody Sadu Rejonowego w
tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, apelacje nalezalo oddali¢ w oparciu o art. 385 kpc, co tez Sad Okregowy uczynil w sentencji
wyroku.

O kosztach procesu za II instancje Sad odwolawczy rozstrzygnal na podstawie art. 98 § 11 3 kpc, majgc na uwadze
wynik postepowania apelacyjnego.

Dorota Ciejek Mirostaw Wieczorkiewicz Krystyna Skiepko



