Sygn. akt IX Ca 584/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 1.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2017 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w R.

przeciwko A. P. (1), A. P. (2) i H. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Gizycku

z dnia 13 lutego 2017 r., sygn. akt I C 1209/16,

oddala apelacje.

Bozena Charukiewicz

Sygn. akt IX Ca 584/17

UZASADNIENIE

Powodka Spoétdzielnia Mieszkaniowa (...) w R. wniosla o zasadzenie od pozwanych A. P. (2), A. P. (1) i H. D. solidarnie
kwoty 2429,56 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 17 pazdziernika 2016r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze przystugujace pozwanym A. P. (2) i A. P. (1) spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego w R. przy ul. (...) zostalo sprzedane w drodze licytacji sagdowej i postanowieniem Sad
Rejonowy w Gizycku przysadzil to prawo na rzecz nowych nabywcéw. Pozwani A. P. (1) i H. D. wraz z dwojgiem
maloletnich dzieci nadal zamieszkuja w tym lokalu. Pozwana A. P. (2), ktorej prawo do lokalu przystugiwalo do czasu
wydania postanowienia o przysadzeniu wlasnos$ci zamieszkuje w domu pomocy spotecznej. Nalezno$c zagdana pozwem
dotyczy nalezno$ci z tytutu eksploatacji lokalu do dnia 16.10.2016 roku. Pozwani zobowiazani sg do uiszczania oplat
eksploatacyjnych zwigzanych z utrzymaniem lokalu oraz naleznoS$ci za zuzyta wode, ale nie reguluja powyzszych
zobowiazan. Pozwem objeto okres od VIII.2016r. do 16 X.2016r.

Pozwani A. P. (1) i H. D. wnie§li o oddalenie powodztwa.

W uzasadnieniu potwierdzili wprawdzie, ze zajmuja sporny lokal mieszkalny i nie uiszczajg z tego tytulu zadnych
oplat, ale jednocze$nie podniesli, Ze strona powodowa nie udowodnila swojego roszczenia.



W toku procesu powddka sprecyzowala zadanie i wniosla o zasadzenie od pozwanych A. P. (2), A. P. (1) i H. D.
solidarnie kwoty 1312,43 zt (wynikajaca z oplaty eksploatacyjnej) z odsetkami od kwoty 1303,90 zt od dnia 01.11.2016
roku do dnia zaplaty i solidarnie od pozwanych A. P. (1) i H. D. kwoty 1117,13 zl (z tytulu oplat za wywoz nieczystosci
stalych i zuzyta wode) z ustawowymi odsetkami od kwoty 1116,06 z} od dnia 01.11.2016 roku do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2017 r. Sad Rejonowy w Gizycku zasadzil od pozwanych A. P. (1), A. P. (2) i H. D. solidarnie
na rzecz powodki kwote 1.312,43 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 1.303,90 zt od dnia 01.11.2016 r. do dnia zaplaty
oraz solidarnie kwote 100 zt tytulem kosztow procesu (pkt. 1 i 3). Ponadto zasadzit od pozwanych A. P. (1) i H. D.
solidarnie na rzecz powodki kwote 1.117,13 z z ustawowymi odsetkami od kwoty 1.116,06 z} od dnia 01.11.2016 r. do
dnia zaplaty (pkt. 2). W pozostalej czeéci postepowanie umorzyl. Orzekl, Ze wyrok w stosunku do pozwanej A. P. (2)
byl zaoczny.

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwanym A. P. (2) i A. P. (1) przyslugiwalo w okresie, ktorego dotyczy zadanie pozwu,
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w R. przy ul. (...) o powierzchni 60,50 m*. W
przedmiotowym lokalu przebywa takze pozwana H. D. wraz z dwojgiem matloletnich dzieci.

Z tytulu zajmowania przedmiotowego mieszkania pozwani A. P. (2), A. P. (1) i H. D. zobowiazani sa solidarnie do
uiszczania na rzecz powodowej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w R. miesiecznych oplat eksploatacyjnych w wysoko$ci:
- 2 zl/m2 lokalu z tytulu oplaty eksploatacyjnej; - 1,40 z}/m2 z tytulu funduszu remontowego; - 5,00 zl/m2 z tytulu
oplaty za centralne ogrzewanie lokalu nie wyposazonego w urzadzenia do pomiaru zuzytej energii cieplnej, tzw.
podzielniki ciepla; - 6,50 zl/lokal z tytulu oplat za przeglady instalacji; 13,00 zl/osobe zamieszkujaca z tytulu oplat
za wywo0z nieczystos$ci stalych. Ponadto pozwani zobligowani sa do uiszczania oplat za zuzyta wode i odprowadzone
nieczystos$ci pltynne wedlug wskazan licznikow wody i stawek okre$lonych przez Przedsiebiorstwo (...) w R., przy
kwartalnym systemie rozliczania.

Pozwani nie uiScili w okresie objetym postepowaniem zadnych naleznoSci.

W ocenie Sadu Rejonowego powodka skutecznie wykazala wysoko$é zobowigzania. Przedtozyla bowiem wyciagi z
ksigg rachunkowych Spéldzielni oraz uchwaly Spotdzielni, ktére stanowily podstawe do uwzglednienia powodztwa
w calo$ci. Sad I instancji wyjasnil, ze podstawe zobowigzania pozwanych stanowi art. 4 ust. 2 oraz ust. 6 ustawy z
dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych. Opierajac sie na powyzszych przepisach Rada Nadzorcza
powodki podjela kolejne uchwaly okreslajgce zasady ponoszenia oraz wysoko§é oplat eksploatacyjnych zwigzanych z
korzystaniem z lokali spoldzielczych.

Zasady ponoszenia oplat z tytulu wywozu i utylizacji nieczystoéci stalych oraz zuzywanej wody i odprowadzanych
w zwigzku z tym nieczystoSci plynnych wynikaja w przypadku nieczysto$ci stalych z regulacji objetych ustawa z
13.09.1996r. 0 utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach oraz art. 4 ust. 6 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych.
Stawki oplat za$ wynikaja z uchwal Zgromadzenia (...) Zwiazku (...). Zgodnie z uchwala nr (...) z dnia 11.12.2014r.
stawka oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wynosila 13 zt od kazdej osoby zamieszkujacej lokal.
Kwestia oplat za zuzyta wode z kolei objeta jest taryfa zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania

éciekow. Taryfy te ustalane sg przez Przedsiebiorstwo (...) w R.. Obowiazujace w roku 2016 stawki to 3,42 z}/m? netto

wody i 5.65 z/m3 netto éciekow.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl po mysli art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 4 ust. 6 ustawy o spoldzielniach
mieszkaniowych. O kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja pozwany A. P. (1) zarzucajac wyrokowi naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. i art. 316 k.p.c. przez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyrokowania,
niewlasciwa ocene wiarygodno$ci i mocy zebranych w sprawie dowoddw, nieobjecie swymi rozwazaniami caloksztaltu
materialu dowodowego i stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy;



2. art. 512 k.c. w konteksScie nieudowodnienia tak roszczenia powodki, jak i jego wysokosci — wobec tresci art. 6 k.c.;
3. art. 243 k.p.c. — powddka uprawdopodobnila jedynie istnienie roszczenia (art. 243 k.p.c.);

4. art. 328 § 2 k.p.c. przez bledna redakcje uzasadnienia zaskarzonego wyroku (pomylenie ustalen z ocenami) oraz
nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich dowod6w i niezbednych ocen tej sprawy;

5. prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 691 k.p.c.;
6. przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wzwiazku z art. 253 k.p.c.;

7. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. — poprzez dokonanie oceny
dowoddéw w sposob niezgodny z zasadami logicznego rozumowania;

8. przepis6w prawa — art. 98 k.p.c., art. 102 k.p.c., art. 6 k.c., art. 217 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 162 k.p.c., art. 224
§ 1 k.p.c., co mialo wplyw na wynik sprawy — na wynik orzeczenia;

9. nie odniesienie sie do calego zebranego materialu dowodowego;

10. pominiecie réznych waznych materialtbw dowodowych, ktore mial przedlozy¢ pozwany, ktére moglo miec znaczacy
wplyw na wynik sprawy — orzeczenia, korzystny dla pozwanego;

11. art. 5 k.c. — naruszenie przepiséw prawa;
12. przejScie obojetnie wobec okoliczno$ci czyniacych zadoéé zasadom wspdlzycia spolecznego.
Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych za I i II instancje;

2. nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu w jakimkolwiek stopniu w my$l art. 102 k.p.c., z uwagi na jego trudna
sytuacje materialng — na wypadek innego rozstrzygniecia niz oddalenie powo6dztwa w caloéci;

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gizycku I Wydzial Cywilny do
ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztow postepowania — procesu;

4. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez oddalenie powddztwa oraz przyznanie na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania przed Sadem pierwszej instancji wedlug norm przepisanych;

5. przyznanie na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych;

6. zwolnienie w calo$ci od kosztow sadowych w postepowaniu apelacyjnym z uwagi na trudna sytuacje majatkowa
i ekonomiczna pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji s prawidtowe i zastuguja na akceptacje. Sad Okregowy
w pelni podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna tych ustalen dokonang przez Sad Rejonowy. Zarzuty apelacyjne
dotyczace naruszenia prawa procesowego i materialnego Sad Okregowy uznal za niezasadne.



Odnoszac sie do zarzutéw skarzacego, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 505° § 1 k.p.c. apelacje w
postepowaniu uproszczonym mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez jego btedna wykladnie
lub niewla$ciwe zastosowanie oraz naruszenia prawa procesowego mogacego mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia. Za taki
zarzut nie sposéb uzna¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory to jest zarzutem blednego ustalenia przez Sad
I instancji stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Zarzuty pozwanego sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami
faktycznymi oraz oceng dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy. Tymczasem w postepowaniu uproszczonym z
uwagi na ograniczenie kognicji Sadu odwolawczego oraz katalog zarzutow apelacyjnych, nie sa skuteczne zarzuty,
ktore dotycza ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Wyjatek stanowi sytuacja, gdy wraz z takim zarzutem nastepuje
powolanie sie na nowe fakty i dowody, ktérych strona nie mogla powola¢ w postepowaniu przed Sadem pierwszej
instancji. W niniejszej sprawie okoliczno$¢ taka nie wystapila, a zatem brak jest podstaw do uwzglednia tego zarzutu.

Analiza uzasadnienia apelacji prowadzi do wniosku, ze pozwany kwestionuje fakt wykazania przez powddke wysoko$ci
dochodzonego roszczenia oraz zasadnoé$¢ przyjecia przez Sad Rejonowy solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanych za
dochodzone pozwem roszczenie.

W niniejszej sprawie nie budzila watpliwoSci podstawa prawna zadania zaplaty przez pozwanego naleznoSci
zwigzanych z korzystaniem przez pozwanych z lokalu polozonego w R. przy ulicy (...). Podstawe prawna roszczenia
powodowej spbldzielni stanowi art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spéldzielniach mieszkaniowych (j.t.
Dz.U. z 2013r. poz. 1222). Zgodnie z tym przepisem cztonkowie spoldzielni, ktorym przystuguja spotdzielcze prawa do
lokali, sa obowiazani uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w
czesciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomos$ci stanowigcych mienie spotdzielni
przez uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami statutu.

Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z ogdlng zasada ciezaru dowodu wyrazong w art. 6 k.c., powdédka powinna wykazac
podstawe dochodzonego roszczenia, jak i udowodnié jego wysoko$é, co w ocenie Sadu Okregowego uczynila.

Z dokumentéw przedstawionych przez powodke wynika, ze pozwanym A. P. (2) i A. P. (1) przyslugiwalo w okresie
objetym pozwem wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w R.. Pozwany w zwigzku
z tym obowiazany byl do uczestniczenia w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem lokalu i
nieruchomoéci wspoélnych. Powodka dolaczyta do pozwu dokumenty, z ktérych wynikala wysoko$é dochodzonego
roszczenia. W aktach sprawy znajduja sie podpisane przez osoby uprawnione do reprezentacji spoldzielni, wyciagi
z konta przedstawiajace wysoko$¢ zadluzenia pozwanych (k. 24-25, k. 78-79). Dolaczone zostaly rowniez uchwaly
spoldzielni ustalajace stawki naleznoS$ci zwigzanych z korzystaniem z lokalu (k. 7, 8, 10, 11-13, 14-16, 17). Powb6dka
wykazala wiec w jaki sposéb i na jakiej podstawie dokonala wyliczenia naleznosci sktadajacych sie na zadluzenie
pozwanych.

W tych okoliczno$ciach, twierdzenia pozwanego odnos$nie braku wskazania przez pow6dke wysoko$ci dochodzonego
roszczenia, nalezy uznac za bezzasadne.

Dodatkowo nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego, ktory przyjal solidarna odpowiedzialnoé¢é pozwanych.
Stosownie do tresci art. 4 ust. 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spdldzielniach mieszkaniowych, za oplaty zwigzane
z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w czeéciach przypadajacych na lokale, eksploatacja i utrzymaniem
nieruchomoéci stanowigcych mienie spbldzielni odpowiadaja solidarnie z czlonkami spéldzielni, wlascicielami lokali
niebedgcymi cztonkami spétdzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spoéldzielni, ktorym przystuguja spoldzielcze
wlasnoSciowe prawa do lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem pelnoletnich
zstepnych pozostajacych na ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu.

Z powyzszego przepisu wprost wynika, ze spoldzielnia moze zada¢ calo$ci lub czeéci $wiadczenia od wszystkich
dluznikéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z
dtuznikéw zwalnia pozostalych (art. 366 § 1 k.c.).



Za oczywiscie niezasadny uznac nalezy zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem
wyrazanym w judykaturze, strona moze powolaé sie na zarzut wadliwego sporzadzenia uzasadnienia i zarzut taki
mozna oceni¢ jako zasadny, gdy z powodu braku w uzasadnieniu elementéw wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c.
zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjnej (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 1999 r.,
ITT CKN 460/98, oraz z dnia 26 lipca 2007 r., V CSK 115/07). Jednakze w niniejszej sprawie uzasadnienie Sadu
Rejonowego zawiera wszystkie wymagane przez ustawodawce elementy, a Sad Okregowy opierajac sie na jego tresci
mog}l przeprowadzié¢ kontrole orzeczenia.

Nie ma racji skarzacy, iz Sad Rejonowy bezpodstawnie pominal okoliczno$¢, ze pozwany zlozyt o$wiadczenie o
odstapieniu od umowy o zaopatrzenie w wode i odprowadzenia $ciekdw. Bezspornym w sprawie bylo to, iz pozwani
w okresie dochodzonym w pozwie zamieszkiwali w lokalu polozonym w R. przy ul. (...). Skoro zatem pozwani
zajmuja wymieniony lokal, to na podstawie ww. przepiséw sa zobowigzani do ponoszenia oplat zwigzanych z jego
korzystaniem.

Niezasadny jest zarzut pozwanego naruszenia art. 5 k.c. Nie sposob uznaé¢ zadania powddki zaplaty od pozwanych
oplat zwigzanych z korzystaniem przez nich z lokalu za naduzycie prawa. Nie mozna aprobowa¢ sytuacji, gdy koszty
utrzymania lokalu zajmowanego przez pozwanych beda ponosili pozostali czlonkowie spo6ldzielni, a tak jest w sytuacji
nieuiszczania przez pozwanych naleznych oplat. Nie mozna tego uzna¢ za sluszne i moralnie poprawne. Takie
postepowanie pozwanych zastuguje na dezaprobate.

Whbrew zarzutom apelacji nie doszto rowniez do naruszenia art. 98 k.p.c. i art. 102 k.p.c. Koszty procesu w niniejszej
sprawie stanowi jedynie oplata od pozwu w kwocie 100 zl. MieSci sie ona w granicach mozliwosci finansowych trzech
pozwanych. Brak jest podstaw do odstapienia od ogolnej zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu, zwlaszcza, ze
niniejsza sprawa nie jest pierwsza sprawa o zaplate kosztow utrzymania lokalu mieszkalnego zajmowanego przez
pozwanych.

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w wyroku.

Bozena Charukiewicz



