Sygn. akt IX Ca 1153/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Ciejek
SO Krystyna Skiepko
Protokolant: prac. sagdowy Izabela Wazynska

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2018 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powodztwa K. H.

przeciwko T. G.

o zaplate

na skutek apelacji powddki od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 24 maja 2017 r., sygn. akt I C 2227/16,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadza od pozwanego T. G. na rzecz powodki K. H. kwote
30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6 pazdziernika 2016 roku do
dnia zaplaty, oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci oraz znoszac wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
ITI. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;

IV. przyznaje adwokatowi Z. T. ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Olsztynie kwote 1.800 zt (tysiac osiemset
zlotych), powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng §wiadczong pozwanemu z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Dorota Ciejek Bozena Charukiewicz Krystyna Skiepko
Sygn. akt IX Ca 1153/17

UZASADNIENIE

Powodka K. H. wniosta o zasadzenie od pozwanego T. G. kwoty 60.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty i kosztéw procesu wg norm przepisanych.



W uzasadnieniu podala, ze pozwany, bedac w stanie niepoczytalnosci, spowodowal u matki powddki — A. H. —
obrazenia ciala, ktore doprowadzily do jej $mierci. W tych okolicznoéciach powodce, jako osobie najblizszej zmarlej,
na podstawie art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 428 k.c. przystuguje od sprawcy zado$éuczynienie pieniezne za doznang
krzywde w wysokosci wskazanej w pozwie.

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa, zarzucajac, ze poza udzialem we wlasnoéci lokalu mieszkalnego, nie posiada
zadnego innego majatku, a wiec brak jest przestanek ustawowych do uwzglednienia roszczenia wskazanych w art.
428 k.c., poniewaz majatek powodki i jej zdolnoSci zarobkowe w znacznym stopniu przewyzszaja stan majatkowy i
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powodztwo. Przyznal adwokatowi Z. T. ze Skarbu
Panstwa wynagrodzenie w kwocie 7.200 zt + podatek VAT.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 23 stycznia 2015 r. pozwany T. G., poprzez wielokrotne uderzenia mlotkiem oraz
nozem spowodowal u A. H. — matki powodki - obrazenia ciala w postaci rozleglych uszkodzen czaszkowo — moézgowych
z licznymi ranami tluczonymi oraz klutymi w obrebie glowy i inne liczne obrazenia, ktoére spowodowaly Smierc
wymienionej. W chwili czynu pozwany, z powodu choroby psychicznej, mial zniesiona zdolnosé rozpoznania swojego
czynu i kierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 Kodeksu karnego, w zwigzku z czym postepowanie
karne zostalo umorzone, a wobec pozwanego zostal zastosowany izolacyjny Srodek zabezpieczajacy.

Jak ustalil Sad Rejonowy powodka jest wilascicielem nieruchomoéci zabudowanej domem mieszkalnym w K. o
wartosci okolo 160 000 zl.

Pozwany jest wspotwlascicielem udzialu (...) we wlasnosci lokalu polozonego w O. przy ul. (...) — (...) Nie posiada
innego majatku, nie pracuje, jest na utrzymaniu siostry. Od urodzenia cierpi na schizofrenie paranoidalng, a nastepnie
maniakalna.

W ocenie Sagdu Rejonowego art. 425 § 11 art. 428 k.c. nie daja zadnych podstaw do zasgdzenia od niepoczytalnego
sprawcy czynu zabronionego zado$cCuczynienia pienieznego, czy to na rzecz bezposrednio poszkodowanego, czy
tez przy zastosowaniu art. 446 § 4 k.c.,, na rzecz osoby najblizszej zmarlego poszkodowanego. Przepis ten ma
celu tylko wyréwnanie ubytku w majatku poszkodowanego, a nie zado$cuczynienie jego krzywdzie czego dochodzi
powddka. Norma prawna zawarta w przepisie art. 428 k.c. ma charakter przepisu szczegblnego, wyjatkowego wobec
normy ogo6lnej, zwalniajacej osoby niepoczytalne od odpowiedzialno$ci za czyny niedozwolone (art. 425) i jako taka,
nie podlega wykladni rozszerzajacej. Na marginesie Sad Rejonowy wskazal, ze powddka nie wykazala przestanek
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej z art. 428 k.c. poniewaz z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz to powddka
ma wiekszy majatek i mozliwo$ci zarobkowe niz pozwany.

Powyzszy wyrok zaskarzyla apelacja powodka zarzucajac wyrokowi:

- obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 428 k.c., w zwiazku z art. 446 § 4 k.c., poprzez bledng wykladnie i
niezastosowanie w niniejszej sprawie,

- obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 227 k.p.c. oraz 278 k.p.c., poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej- pomimo zaoferowanych dowoddéw z przestluchania powo6dki oraz z opinii bieglego psychologa-
na okolicznoé¢ zlej kondycji psychicznej powodki, drazliwo$ci, nerwowos$ci, istotnie obnizonego nastroju,
traumatycznego charakteru $mierci matki, zaburzen lekowych, wybicia ze stanu rownowagi psychicznej i znacznych
cierpien doznanych przez powodke, a tym samym zasadno$ci dochodzonego zadoSéuczynienia, jak rowniez
odstapienie od zazadania informacji z placowki, w ktorej obecnie przebywa pozwany, jakie sa znane tej placowce zZrodla
utrzymania pozwanego, w szczegoblnosci czy pozwany posiada $wiadczenia pod jakimkolwiek tytulem, zwlaszcza w
postaci $wiadczen z ZUS lub instytucji zajmujacych sie pomoc spoteczna,



- sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z treécig zebranego materialu dowodowego, poprzez ustalenie, ze powodka nie
wykazala przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej przez pryzmat sytuacji majatkowej stron i zasad wspdlzycia
spolecznego.

Wskazujac na powyzsze powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego T. G. na
rzecz powodki K. H. zado$éuczynienia za doznang krzywde w kwocie 60.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje sagdowe, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpatrzenia w przypadku koniecznoS$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci, z
pozostawieniem Sadowi I instancji decyzji w przedmiocie kosztéw za postepowanie odwolawcze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w czeSci zasadna.

Przede wszystkim nalezy odnie$¢ sie do stanowiska Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym Swiadczenie okreslone
w art. 428 k.c., stanowigcym podstawe prawna zadania powodki w niniejszej sprawie jest ograniczone wylgcznie
do wyréwnania ubytku w majatku poszkodowanego (odszkodowania) i nie obejmuje swoim zakresem szkody
niemajatkowej (krzywdy), ktérego forma wyréwnania jest $wiadczenie pieniezne okreslane jako zadoSéuczynienie.
Poglad ten nie jest trafny.

Wykladnia jezykowa art. 428 k.c. odwolujaca sie do pojecia odszkodowania, obejmuje swoim zakresem nie tylko
odszkodowanie sensu stricto, ale réwniez zado$¢uczynienie. Nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, ze rekompensacie
na tej podstawie podlega kazda szkoda, to jest zardwno majatkowa jak i niemajatkowa. Roszczenie o zadoécuczynienie
jest rowniez roszczeniem odszkodowawczym, zmierzajacym do skompensowania szkody niemajatkowe;j. Ograniczenie
roszczenia dochodzonego w oparciu o przepis art. 428 k.c. wylgcznie do odszkodowania za szkode majatkowa nie
znajduje normatywnego uzasadnienia, brak takiego ograniczenia nie budzi zadnych watpliwoéci w orzecznictwie
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 maja 2016 r., sygn. akt I ACa 87/16). W doktrynie réwniez wyraznie, cho¢
nie w sposob wylaczny, wskazuje sie, ze pojecie naprawienia szkody wskazane w art. 428 k.c. obejmuje takze w sposdb
oczywisty zaplate stosownego zado$cuczynienia na podstawie art. 445 lub 448 k.c., jezeli spelnione sa przestanki
jednego z tych artykulow (B. Wiezowska, Odpowiedzialno$¢ cywilna, s. 229).

Powodka dochodzac roszczenia w niniejszej sprawie odwolala sie do szczeg6lnej regulacji przewidzianej w art. 428
k.c., majacej zastosowanie w stanach faktycznych uzasadniajacych wylaczenie odpowiedzialnosci sprawcy szkody
na zwyklych zasadach wobec braku jego winy. W przepisie tym ustanowiono odpowiedzialno$¢ wedtug, tzw. zasad
shusznoéci, uruchamianych pomocniczo, gdy zawodzi mozliwo$¢ kompensacji szkody z mocy innych tytuléw (na
zasadzie winy lub ryzyka).

Doda¢ nalezy, iz akceptowane jest uznanie art. 428 k.c. za samodzielng podstawe roszczenia o zado$cuczynienie, w
zwiazku z czym rozpatrywanie dochodzonego przez powddke zadania z perspektywy art. 446 § 4 k.c. nalezalo uznaé za
co najmniej zbedne, tym bardziej, ze immanentna cechg odpowiedzialnoS$ci ksztaltowanej tym przepisem jest wina.
Tej natomiast nie mozna bylo przypisa¢ pozwanemu z uwagi na to, ze dopuscil sie przeciwko matce powédki czynu w
stanie wylaczajacym swiadome i swobodne powziecie decyzji oraz wyrazenie woli (art. 425 § 1 k.c.), rownoznacznym
z brakiem poczytalno$ci w rozumieniu prawno — karnym.

Do przestanek roszczenia z art. 428 k.c. nalezy wyrzadzenie szkody przez osobe, ktérej z powodu stanu psychicznego
nie mozna przypisac¢ winy, ani odpowiedzialnoéci za szkode na tej podstawie; brak oséb zobowigzanych do nadzoru
nad sprawca szkody, ktére bylyby odpowiedzialne na podstawie art. 427 k.c., albo brak mozliwo$ci uzyskania od
nich naprawienia szkody; wystapienie okolicznoSci, ktérych ocena wedlug zasad wspolzycia spolecznego uzasadnia
konieczno$é catkowitej lub czeSciowej kompensacji szkody przez jej bezposredniego sprawce.



W niniejszej sprawie nie bylo sporu co do tego, ze pozwany nie mogl ponosi¢ odpowiedzialnoéci na zasadzie winy z
uwagi na stwierdzona u niego w postepowaniu karnym niepoczytalnosé. Nie budzilo réwniez watpliwosci, Zze pozwany
nie mial osoby zobowigzanej do sprawowania nad nim nadzoru. Kwestia dyskusyjna pozostawala zatem jedynie ocena
zasadnosci roszczenia powddki z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego.

Uwzgledniajac, ze ocena ta jest dokonywana na podstawie systemu nigdzie nieskatalogowanych pozaprawnych norm
(najczesciej moralnych, niekiedy obyczajowych), dokonanie szczegdlowych wyliczen w tej mierze jest z gory skazane
na niepowodzenie, rodzac konieczno$¢ poszukiwania sytuacji najbardziej typowych. Jedng z nich przykladowo
wskazal sam ustawodawca, nakazujac sadowi poréwnanie stanu majatkowego poszkodowanego i sprawcy. Jakkolwiek
wskazowka ta jest trafna, to jednak mozliwa do wykorzystania bardzo rzadko. W istocie moze ona mie¢ wieksze
znaczenie w tych stanach faktycznych, gdy sprawca doznal nieoczekiwanie przej$ciowych zaburzen czynno$ci
psychicznych i w tym stanie wyrzadzil szkode. Z reguly zawodzi ona natomiast w przypadkach, gdzie szkoda zostala
wyrzadzona przez osobe chora psychicznie (a takze niedorozwinieta umystowo lub tez przez dziecko, ktore nie
ukonczyto 13 roku zycia), poniewaz sprawcy nalezacy do tej kategorii na ogdl nie dysponuja liczacym sie majatkiem
(Kodeks cywilny. Komentarz red. dr hab. Konrad Osajda, Legalis; KC, Art. 428 SPP T. 6 red. Olejniczak 2014, wyd.
2, Legalis).

Z niekwestionowanych ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze stan majatkowy pozwanego odbiega istotnie od sytuacji
majatkowej powodki, skoro pozwany od lat nie pracuje, jest na utrzymaniu siostry, jest wspotwlascicielem ulamka
nieruchomoéci oraz od urodzenia cierpi na chorobe psychiczng a powddka jest whascicielem domu i prowadzi
dzialalno$é gospodarcza.

Mimo to nie sposéb przyjaé, ze zasady wspoélzycia spolecznego przemawiaja na rzecz pozwanego w zakresie oddalenia
zadania powodki. Nalezy mie¢ na uwadze, ze sam pozwany swym bezprawnym czynem, zaslugujagcym na najwyzszy
stopieni potepienia, postapil wbrew zasadom wspoélzycia spolecznego, przez co stracit mozliwo§¢ poszukiwania
ochrony z powolaniem sie na te zasady. Zgodnie bowiem z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, nie moze
skutecznie powolywac sie na art. 5 k.c. ten, kto sam narusza zasady wspolzycia spolecznego (wyrok SN z 13 czerwca
2000 1., V CKN 448/00, L. i wyrok SN z 20 stycznia 2011 1., I PK 135/10, MoPr 2011, Nr 9).

Wsrdd okolicznoéci, ktére powinny byé¢ brane pod uwage przez sad przy ocenie, czy spelnione zostaly przestanki
zasadzenia od bezposredniego sprawcy szkody odszkodowania na zasadach wspdlzycia spotecznego - poza kwestig
poréwnania stanu majatkowego poszkodowanego i sprawcy - wymienia sie roéwniez rozmiar doznanej przez
poszkodowanego szkody oraz jej charakter (szkoda na osobie, czy szkoda na mieniu); wplyw wydatkow stuzacych jej
naprawieniu na sytuacje majatkowa i rodzinng poszkodowanego; sytuacje rodzinna obu tych podmiotéw (to, czy maja
na utrzymaniu inne osoby) oraz ich wiek. Wreszcie, rozwazeniu podlega¢ winny same okolicznosci, w ktorych doszlo
do zdarzenia sprawczego, bedacego podstawa odpowiedzialnosci (Kodeks cywilny. Komentarz red. dr hab. K. O.). Z
calg pewnoscia nie s3 to wszystkie kryteria, ktére sad wladny jest wziaé¢ pod rozwage, zwlaszcza gdy przedmiotem
oceny w $wietle art. 428 k.c. wydaje sie by¢ caloksztalt okolicznoSci sprawy.

Jak wynika z poczynionych przez Sad Okregowy ustalen czyn, ktérego dopuscil sie pozwany, byl wymierzony
przeciwko najwyzszemu dobru — Zyciu czlowieka, doprowadzil do Smierci matki powddki, a w konsekwencji do
zerwania bardzo mocnej wiezi rodzinnej. Czy ten zostal popelniony bez zrozumialej motywacji, pod wplywem objawow
choroby psychicznej. Swym czynem pozwany, doprowadzil do trwalych skutkéw w psychice powddki. Z zeznan
powodki wynika, ze Smieré matki w tak tragicznych okoliczno$ciach byla dla niej szokiem, do tej pory nie moze
uwierzyé w to, co sie stalo. Smieré osoby bliskiej jest jednym z najbardziej negatywnych przezyé w zyciu czlowieka i w
zwigzku z tym musi wigzacé sie z okre$§lonym zadoSéuczynieniem ze strony osoby odpowiedzialnej

Reasumujgc, w kontekscie zgromadzonego materialu dowodowego zasada odpowiedzialno$ci pozwanego zostala
przesadzona w sposdb niepodwazalny. Krzywda powddki zostala udowodniona, uprawniajac powoddke do jej
rekompensaty w formie zado$éuczynienia, za ktoérego zasadzeniem w okolicznoéciach niniejszej sprawy przemawialy
zasady wspolzycia spolecznego. Brak satysfakcji moralnej powodki, nie mogacej oczekiwac¢ ukarania sprawcy jej



szkody w sposob typowy dla przestepstwa, ktorego sie dopuscil (z uwagi na jego niepoczytalno$¢ w miejsce kary
orzeczono Srodek zabezpieczajacy spelniajacy inne cele niz sankcja karna), dodatkowo wzmacnial potrzebe i zasadno$¢
nalozenia na pozwanego obowigzku §wiadczenia, spotykajgcego sie in casu z ogblnym przyzwoleniem spolecznym.

Zado$cuczynienie przyznawane poszkodowanemu z mocy art. 428 k.c. nie odbiega od jego istoty, zachowujac ocenny
charakter oraz podlegajac pewnej swobodzie sadu w zakresie decyzji o uksztaltowaniu jego wysokosSci. Tym razem
jednak na jego rozmiar, oprocz ogdlnie stosowanych kryteriow, maja wplyw zasady wspdlzycia spolecznego, orzekajac
obowiagzek naprawienia szkody przez jej sprawce na podstawie art. 428 k.c., sad powinien rozwazy¢, czy w $wietle
zasad wspoélzycia spolecznego naprawienie szkody powinno nastapic¢ w cato$ci, czy tylko w czeéci, a jesli tak, to w jakim
rozmiarze (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1981 r., IV PR 22/81, L..).

Podkresli¢ zatem nalezy, co ma limitujacy wplyw na wysoko$¢ zadania powoddki, ze odszkodowanie przyznane
poszkodowanemu na zasadach sluszno$ci nie musi jednak odpowiadaé¢ zasadzie pelnego odszkodowania, gdyz
podstawa i zakres przyznawanej kompensacji zaleza od oceny sadu, opartej na zasadach wspélzycia spolecznego. Stad
poszkodowany moze otrzymaé naprawienie szkody jedynie w czeSci (zob. wyr. Sadu Najwyzszego z 16.2.1981 r., IV
PR 22/81, Legalis; M. Safjan, w: Pietrzykowski, Komentarz, 2015, t. I, art. 428, Nb 9; A. Smieja, w: System PrPryw,
t. 6, 2014, s. 506 i 508, Nb 72; por. tez w tym zakresie M. Kalinski, Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa
2014, S. 132—-133).

Powddka domagala sie zasadzenia zado$¢uczynienia w wysoko$ci 60.000 zl. W ocenie Sadu Okregowego roszczenie to,
z uwagi na wskazane przestanki majace wplyw na rozmiar krzywdy powodki, jak réwniez te ktore nakazuja ograniczy¢
wysoko$¢ zado$cuczynienia zasagdzanego na podstawie art. 428 k.c., usprawiedliwione jest w polowie, a zatem do
wysokosci 30.000 zl.

Zado$éuczynienie powyzsze uwzglednia przede wszystkim szczegoélny charakter naruszonego dobra osobistego,
jakim byla wiez rodzinna o wyjatkowej sile i trwaloSci. Powodka istotnie do$wiadczyla naglej, niespodziewanej i
nieodwracalnej straty osoby najblizszej — matki, ktérej nie zrekompensuje jej zadna kwota pieniezna. Zmagala sie
z konsekwencjami doznanej traumy, zaloba, poczuciem pustki i osamotnienia. Jednak z drugiej strony wysoko$é
kwoty naleznego powddce zado$¢uczynienia musiala ulec ograniczeniu ze wzgledu na poréwnanie stanu majatkowego
powddki i pozwanego, a wiec jedna z przestanek art. 428 k.c. Dlatego Sad Okregowy uznal, ze obiektywnie uzasadniong
kwota, odpowiednia w $wietle zasad wspolzycia spolecznego i art. 428 k.c. jest kwota 30.000 zl.

Date, od ktorej naleza sie powodce ustawowe odsetki za opdznienie ustalono w oparciu o chwile doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu, w ktérym dowiedzial sie o roszczeniu i jego wysokoéci. Od dnia nastepnego pozwany
pozostawat w op6Znieniu z zaplatg Swiadczenia, a zatem powodce przystugujg odsetki ustawowe za op6znienie od tej
daty (art. 481 § 1 k.c.).

Majac zatem na uwadze wskazane wyzej okolicznosci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl, jak w
wyroku.

O kosztach procesu za obie instancje orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. znoszac je wzajemnie, o czym zdecydowat
wynik sprawy, w ktérym roszczenia powddki zostaly uwzglednione w polowie.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 Prawa
o adwokaturze z dnia 26 maja 1982 r. (tekst jednolity: Dz.U.z 20151. poz. 615ze zm.)i§ 2 pkt 1i 2 wzw.z§ 8 pkt 61§ 16
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 1. poz. 1714).

Dorota Ciejek Bozena Charukiewicz Krystyna Skiepko



