Sygn. akt IX Ca 1251/17, IX Cz 1026/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Grzybek (spr.)
Sedziowie: SSO Agnieszka Zegarska
SSO Jacek Barczewski
Protokolant: st. sekr. sad. Marta Borowska

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2018 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko M. S.
o zaplate
na skutek apelacji powoda od wyroku Sagdu Rejonowego w Olsztynie z dnia 26 lipca 2017 1., sygn. akt X C 2266/16,

oraz zazalenia pozwanej na postanowienie zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 26 lipca
2017 ., sygn. akt X C 2266/16,

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu nastepujace brzmienie:

» 1. zasadza od pozwanej M. S. na rzecz powoda (...) WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwote 386,09 7l (trzysta osiemdziesiat sze$¢ zlotych dziewiec
groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 638,49 zl (szeSéset trzydzieSci osiem zlotych czterdzieSci dziewieé
groszy) tytutem zwrotu czesci kosztéw procesu obejmujacej podatek VAT,

4. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Olsztynie na rzecz r.pr. B. L. kwote 468,51 zl (czterysta
sze$cdziesiat osiem zlotych piecdziesiat jeden groszy) tytulem czeéci kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanej z urzedu, obejmujaca podatek VAT,



5. nakazuje $ciaggnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Olsztynie kwote 790, 32 zl (siedemset
dziewiecdziesiat zlotych trzydzieéci dwa grosze) tytulem czeéci kosztow sadowych, nie obciazajac pozwanej tymi
kosztami w pozostalej czesci.”

II. oddala apelacje i zazalenie w pozostalym zakresie,

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 208,23 zt (dwieécie osiem zlotych dwadzieécia trzy grosze) tytutem
zwrotu czesSci kosztow procesu za instancje odwolawcza obejmujaca podatek VAT,

IV. przyznaje od Skarbu Pahstwa - Sgdu Okregowego w Olsztynie na rzecz r.pr. B. L. kwote 160,77 z} (sto sze$édziesiat
zlotych siedemdziesiat siedem groszy) tytulem czesci kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z
urzedu za instancje odwolawcza, obejmujacg podatek VAT,

V. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Olsztynie na rzecz r.pr. B. L. kwote 184,50 z} (sto osiemdziesigt
cztery zlote pietdziesiat groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w
postepowaniu zazaleniowym , obejmujaca podatek VAT.

Jacek Barczewski Beata Grzybek Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 1251/17

UZASADNIENIE

Powod (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.
wniost o zasadzenie od M. S. kwoty 1.640,84 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Nadto wniost o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow sadowych w wysokosci 30 zt oraz kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosSci 900 zl.

W uzasadnieniu wskazal, ze wierzytelno§¢ dochodzona przez powoda od pozwanej wynika z braku zaplaty
przez pozwang z tytulu umowy bankowej (kredyt detaliczny) z dnia 30 marca 2010 r. o nr (...) pomiedzy
pozwang a (...) Bank S.A., bedacym poprzednikiem prawnym (...) Bank S.A. Z uwagi na naruszenie przez
pozwana postanowienn umowy, Bank wypowiedzial umowe zawarta z pozwana, co doprowadzilo do powstania
wymagalnoSci calej kwoty niesplaconego przez pozwana kapitalu wraz z kwota odsetek umownych stanowigcych
cze$é odsetkowa raty kapitalowo-odsetkowej za okres obowigzywania umowy oraz odsetek karnych za opoZnienie
naliczonych od zadluzenia przeterminowanego. Nastepnie poprzedni wierzyciel wystawil przeciwko pozwanej
bankowy tytul egzekucyjny, a po uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci (...) wystapil do komornika z wnioskiem o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Prowadzone przez poprzedniego wierzyciela postepowanie egzekucyjne nie
doprowadzilo do wyegzekwowania caloSci naleznoéci stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym. Nadto powod
wskazal, ze na podstawie umowy o przelew wierzytelnoSci z dnia 19 grudnia 2014 r. powod nabyl wierzytelnosé
przystugujaca wobec pozwane;j.

Na dochodzona kwote sklada sie: 1.170,29 zl tytulem niesplaconej kwoty kapitalu, 108,67 zt tytulem odsetek
umownych naliczonych za okres od daty zawarcia umowy bankowej do dnia jej rozwigzania wedlug okreslonej w
umowie stopy procentowej, 361,88 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za op6znienie w spelnieniu Swiadczenia,
obliczona od dnia nastepujacego po dniu rozwigzania umowy bankowej do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu od
kwoty naleznoéci gléwnej, wedtug ustalonej w umowie stopy procentowe;.

Pozwana M. S. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana przyznala, ze podpisala umowe, z ktérej powdd dochodzi roszczen w
przedmiotowej sprawie, jednakze wskazala, ze podpisujac umowe znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Pozwana wskazala, ze od lat cierpi na schizofrenie paranoidalng



oraz zespol uzaleznienia od benzodiazepin, co moglo mie¢ wplyw na waznos¢ czynnosci prawnej dokonanej w dniu 30
marca 2010 r. W przypadku ustalenia, ze czynno$¢ prawna dokonywana przez pozwana nie byla dotknieta wada z art.
82 ke, pozwana podniosla, ze §rodki z otrzymanej pozyczki wykorzystala na cele konsumpcyjne i wydatkowala je w taki
sposob, ze nie jest juz wzbogacona. Wydajac $rodki z pozyczki pozwana dzialala w dobrej wierze. Pozwana podniosta
réwniez, ze powod nie wykazal, iz jego roszczenie jest wymagalne i od ktérego momentu, bowiem nie przedstawil
dowodu doreczenia wypowiedzenia umowy pozyczki, a nadto nie wykazal wysokosci dochodzonego roszczenia.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2017 r. Sad Rejonowy w Olsztynie oddalil powodztwo i zasadzil od (...) WierzytelnoSci
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. na rzecz radcy prawnego B. L. kwote 900
z} wraz z naleznym podatkiem VAT. Nakazal §ciagnaé od (...)Wierzytelnosci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Olsztynie ) kwote
1.026,40 z}.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne. W dniu 30 marca 2010 r. pozwana zawarla
z (...) Bank S.A z siedziba w K. umowe pozyczki gotowkowej nr (...).

Pismem z dnia 19 marca 2013 r. wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanej umowe pozyczki z uwagi
na niewywigzywanie sie przez pozwang z warunkOéw zawartej umowy, z zachowaniem 30-dniowego okresu
wypowiedzenia.

W dniu 19 grudnia 2014 pomiedzy powodem a (...) Bank S.A. z siedziba w W. zostala zawarta umowa przelewu
wierzytelnosci nr (...).

Powod przedlozyl wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, z ktorego
wynika, Ze na dzieni sporzadzenia wyciagu, tj. na dzien 8 kwietnia 2016 r. wysoko$¢ zobowigzania pozwanej wynosi
kwote 1.640,84 zt.

Pozwana M. S. od 2001 r. pozostaje pod opieka psychiatryczng z powodu zdiagnozowanej schizofrenii paranoidalne;j
oraz zespolu uzaleznienia od benzodiazepin. Byla wielokrotnie hospitalizowany.

W toku postepowania Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii. W opinii z dnia 4 kwietnia
2017 1. biegly wskazal, ze w dacie podpisania umowy pozyczki, tj. 30 marca 2010 r. pozwana nie znajdowata sie w stanie
wylaczajacym Swiadome lub swobodne powziecie decyzji. Biegly wskazal rowniez, ze aktualny stan zdrowia pozwanej
nie przemawia za cze$Sciowym lub calkowitym ubezwlasnowolnieniem pozwanej, bowiem pozwana jest osoba mloda,
regularnie leczy sie ambulatoryjnie, obecnie pracuje i przyjmuje zalecone leki. W opinii uzupeliajacej biegly wyjasnit
wplyw leczenia lekami z grup benzodiazepin na pozwang w chwili zawierania umowy pozyczki. Biegly wskazal,
ze benzodiazepiny, od ktérych pozwana jest uzalezniona dzialaja uspokajajaco. Uzaleznienie od benzodiazepin nie
wplynelo jednak na Swiadome (swobodne) podjecie przez pozwang decyzji o zawarciu umowy pozyczki.

W ocenie Sadu Rejonowego ustalenie wystgpienia u pozwanej wady o§wiadczenia woli w postaci stanu wylgczajacego
Swiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, mialo marginalne znaczenie, z uwagi na to, ze powod
nie udowodnil, by przystugiwalo mu jakiekolwiek roszczenie wzgledem pozwanej. Nie wykazano, ze podmiotowi,
ktoéry mialby by¢ poprzednikiem prawnym powoda przystugiwala wierzytelno$¢ dochodzona w niniejszej sprawie.
Powod powolal sie w tym wzgledzie na wypowiedzenie umowy kredytowej jako okoliczno$ci pozwalajgcej na zadanie
zaplaty. Okolicznosci tej jednak nie wykazal. Wezwanie do zaplaty z dnia 5 pazdziernika 2015 r. nie zostalo podpisane,
a nadto doreczone pozwanej. Ponadto powdd nie wykazal przelewu wierzytelno$ci dochodzonej od pozwanej w
niniejszej sprawie. z umowy cesji zawartej pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w W. a powodem nie wynika, aby
przedmiotem obrotu byla wierzytelno$¢ wobec pozwanej i aby powod stal sie nabywca jakiejkolwiek wierzytelnosci
przystugujacej zbywcy wzgledem pozwanej. W samej umowie cesji nie wskazano wierzytelnoéci wobec pozwane;j.
Wprawdzie powdd przedlozyl dokument okreslony, jako ,,Zalacznik nr 2 — Zestawienie Wierzytelnosci Pozostalych —
do Umowy Przelewu (...) nr (...) z dnia 19 grudnia 2014 r. zawartej miedzy (...) Bank S.A. a (...)Wierzytelnoéci (...), w
ktoérym wskazana zostala wierzytelno$é wobec pozwanej, jednakze zdaniem Sadu nie jest to wystarczajacy dowdd na



to, Ze wierzytelno$¢ wobec pozwanej byla przedmiotem umowy cesji. Ponadto, tak jak w przypadku umowy przelewu
wierzytelno$ci, rowniez w przypadku ww. Zalacznika, zdaniem Sadu rozpoznajacego przedmiotowa sprawe, powdd nie
wykazal nalezytego umocowania sygnatariuszy dokumentéw. Nie mozna, zatem przyjac, ze Zalacznik zostal podpisany
przez osoby uprawnione. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Kwota wynagrodzenia dla
pelnomocnika z urzedu wynosi 900 zl z naleznym podatkiem VAT.

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja powod zarzucajac wyrokowi:
I. naruszenie przepis6w postepowania, tj.:

1. art. 232 k.p.c. przez nieuzasadnione przyjecie, ze strona powodowa nie wywigzala sie z obowigzku udowodnienia
okolicznoSci, z ktorych wywodzi skutki prawne, w szczegélnosci w zakresie legitymacji czynnej powoda oraz w
zakresie wymagalno$ci, wysoko$ci i zasadnoSci dochodzonego zobowigzania strony pozwanej wzgledem strony
powodowej, podczas gdy powodd przedstawit dowody wykazujace przejs$cie wierzytelnosci, jak réwniez wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego oraz Umowe prostej pozyczki gotowkowej nr (...) z dnia 30 marca 2010
roku, wypowiedzenie Umowy z dnia 19 marca 2013 roku, bankowy tytut egzekucyjny nr (...), postanowienie Sadu
Rejonowego w Olsztynie, Wydzial X Cywilny z dnia 24 marca 2014 roku o nadaniu klauzuli wykonalnosci (sygn.
akt X Co 589/14), ktore to dowody wprost wskazuja legitymacje czynna powoda oraz zasadno$¢ i wymagalno$c
dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia,

2. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. przez dowolna, a nie swobodng ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, dokonang w sposéb wybiorczy, a przez to uznanie przez Sad I instancji, ze powdd nie udowodnil, ze
przystuguje mu legitymacja czynna oraz ze powdd nie udowodnit wymagalno$ci, wysoko$ci i zasadno$ci dochodzonego
roszczenia, podczas gdy powod przedlozyt do akt niniejszej sprawy dokumenty wykazujace przejécie wierzytelnosci,
jak rowniez wyciag z ksiag rachunkowych oraz Umowe prostej pozyczki gotowkowej nr (...) z dnia 30 marca 2010
roku, wypowiedzenie Umowy z dnia 19 marca 2013 roku, bankowy tytul egzekucyjny nr (...), postanowienie Sadu
Rejonowego w Olsztynie, Wydzial X Cywilny z dnia 24 marca 2014 roku o nadaniu klauzuli wykonalnosci (sygn. akt
X Co 589/14), ktore to dokumenty wprost wskazuja na legitymacje czynna powoda oraz zasadno$¢ i wymagalno§é
dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia,

3. art. 309 k.p.c. przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze przedlozone kserokopie zlozone w toku postepowania
niepo$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem nie stanowia dowodu na legitymacje czynna powoda oraz na zasadno$¢,
wysoko$¢ i wymagalno$¢ roszezenia, podczas gdy wyzej wymienione kserokopie stanowia inny $rodek dowody, co
jednoznacznie wskazuje na brak rozpoznania przez Sad I instancji istoty sprawy,

II. naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 6 k.c. przez jego niewlasciwa wykladnie polegajacg na uznaniu, ze powdd nie zadoSéuczynil spoczywajgcemu
na nim ciezarowi dowodu i nie udowodnit faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegélnoéci w
zakresie legitymacji czynnej powoda oraz w zakresie zasadno$ci i wymagalno$ci dochodzonego roszczenia, co stoi w
sprzecznoéci z przedlozonymi dokumentami, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy i zaniechanie przez Sad
I instancji zbadania podstaw zadania powoda,

2. art. 509 § 1 k.c. przez jego niewlaSciwg wykladnie polegajaca na uznaniu, ze powod przedlozonymi dokumentami nie
wykazal przej$cia uprawnienia na rzecz nastepcy prawnego, a w konsekwencji nie przystuguje mu legitymacja czynna,
podczas gdy powod przedlozyt do akt niniejszej sprawy dokumenty, ktére potwierdzaja fakt nabycia przez powoda
dochodzonej w niniejszym postepowaniu wierzytelnoéci,

3. art. 194 ust 1 i 2 ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi
przez ich niewlasciwa wykladnie i uznanie, ze powdd nie wykazal wysokoSci dochodzonego roszczenia, podczas gdy
sam wyciag z ksigg rachunkowych funduszu stanowi dowod tego, ze okre§lona kwota wierzytelno$ci jest wpisana w
ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego dluznika na podstawie opisanego w tej ksiedze zdarzenia, co powoduje



wobec nieprzedstawienia przez pozwanego odmiennych dowodéw, konieczno$¢ uznania, ze dokument w postaci
wyciagu z ksigg rachunkowych potwierdza wysoko$é dochodzonego roszczenia.

Z uwagi na powyzsze zarzuty pow6d wniost o uchylenie wyroku i przekazanie Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztéw postepowania apelacyjnego, ewentualnie
wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w caloéci oraz zasgdzenie na rzecz powoda
kosztow postepowanie za obie instancje, w tym kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przypisanych wraz
z kosztami zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji wskazujac w uzasadnieniu na trafno$¢ orzeczenia
Sadu Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w czeSci zasadna.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz zwigzanie Sadu odwolawczego ustalong przez Sad I instancji podstawa faktyczna
rozstrzygniecia nie oznacza, ze Sad II instancji jako Sad merytoryczny nie moze przyja¢ wlasnej, odmiennej od
ustalonej przez Sad I instancji podstawy faktycznej. Dzieje sie tak dlatego, ze na Sadzie II instancji cigzy obowigzek
dokonania ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia sadu odwolawczego, ktory istnieje niezaleznie
od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych czy nie ( uchwala Sadu
Najwyzszego z 23 marca 1999 r., II CZP 59/98). W konsekwencji mozliwo$¢ dokonania przez Sad IT instancji wlasnych
ustalen faktycznych, ktére beda odmienne od ustalen Sadu I instancji, umozliwia temu sadowi ustalenie nowej
podstawy prawnej wyroku, a w konsekwencji orzeczenie o zasadno$ci roszczenia zgloszonego w pozwie.

Zgromadzony przed Sadem Rejonowym material dowodowy Sad Okregowy ocenil odmiennie w zwigzku z czym
zaskarzony wyrok podlegal cze$ciowej zmianie.

Sad Okregowy nie podziela tych wszystkich twierdzen Sadu Rejonowego, ktoére sprowadzaja sie do konstatacji, ze
strona powodowa w ogo6le nie wykazala zasadno$ci zadania zaptaty od pozwanej. Dodowy zgromadzone w sprawie
wskazuja, ze takie roszczenie zasadne bylo w czeSci dotyczacej kwoty 386,09 zt z odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu.

Trafnie wskazal Sad Rejonowy na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, ktory w wyroku z dnia 16 wrzeénia
2016 r. w sprawie I ACa 450/16, stwierdzil, ze powdd, ktory uzasadniajac zgdanie pozwu powoluje sie na skuteczne
wypowiedzenie umowy kredytowej i dochodzi w zwigzku z tym niesplaconego kapitalu wraz z odsetkami umownymi
od przeterminowanego zadluzenia, powinien w pierwszej kolejnosci wykazaé skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy, a
nastepnie wysoko$¢ dochodzonego roszczenia”.

Analiza akt materialu dowodowego, na ktérym opierat sie Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok, wskazuje, ze na
karcie 174 akt sprawy znajduje sie wypowiedzenie umowy kredytu laczacej pozwana z pierwotnym wierzycielem, w
ktory wskazano kwote 386,09 zl. Na nastepnej karcie akt sprawy znajduje sie potwierdzenie doreczenia powyzszego
wypowiedzenia. Dokumenty te pozwalaja na przyjecie, ze poprzednik prawny powoda dokonal skutecznego
wypowiedzenia umowy kredytu w zakresie powyzej wskazanej kwoty. Doda¢ nalezy, iz nowa tre$é¢ art. 308 k.p.c.,
ktéra przed zmiang eliminowala z materiatu dowodowego niepo$wiadczone za zgodnos$é z oryginalem kserokopie
dokumentow, dopuszcza w obecnym stanie prawnym taka forme dokumentéow. W zwigzku z czym przedlozenie
powyzszych dokumentéw w formie niepo$wiadczonych kserokopii nie prowadzilo do zanegowania ich mocy
dowodowej z uwagi na forme.

W pozostalym zakresie, dotyczacym zadania przewyzszajacego kwote 386,09 zt Sad Okregowy podziela stanowisko
Sadu Rejonowego. Powodd nie wykazal aby wypowiedzenie dotyczylo kwoty przewyzszajacej te zawartag w
wypowiedzeniu.



W ocenie Sadu Okregowego strona powodowa wykazala réwniez, iz wierzytelno$¢ wobec pozwanej wynikajaca z
umowy pozyczki oznaczonej numerem (...) zostala skutecznie przeniesiona na powoda na mocy umowy przelewu z
dnia 19 grudnia 2014 r. W zalaczniku nr 2 do tej umowy znajdujacym sie na karcie 183 wskazano dane pozwanej oraz
numer pozyczki w zwiazku z czym mozna zweryfikowaé jaka dokladnie wierzytelnosé byla przedmiotem przelewu.
Po$wiadczenie notarialne dolaczone do przedmiotowej umowy wskazuje z kolei na osoby, ktére podpisaly te umowe
oraz ktore wedlug tre$ci KRS byly uprawnione do skltadania o$wiadczen woli w imieniu i na rzecz stron umowy.
Doda¢ nalezy, iz dokumenty te zostaly zlozone w formie kserokopii po$wiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem przez
reprezentujacego powoda radce prawnego.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz powod wykazal istnienie wierzytelnoSci w wysokosci 386,09 zl i nastepnie
przeniesienie tej wierzytelno$ci na strone powodowa. W konsekwencji w tym zakresie zaskarzony wyrok podlegal
zmianie. Zadanie pozwu powtérzone w apelacji obejmowalo odsetki ustawowe, a zatem pomijalo regulacje
obowiazujaca od 1 stycznia 2016 r. wprowadzajaca odsetki ustawowe za op6Znienie. W zwigzku z tym Sad Okregowy,
bedacy zwigzany zadaniem, orzekl zgodnie z wnioskiem apelacji.

Stosownie do zmiany rozstrzygniecia odno$nie do $wiadczenia glownego orzeczono o kosztach procesu za obie
instancje opierajac rozstrzygniecie na art. 100 i art. 102 k.p.c.

Stosownie do art. 100 k.p.c. w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej
przeciwnik uleg} tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od
wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

W niniejszej sprawie zachodzila sytuacja, ktéra dawala podstawy do stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu. Z
kwoty 1.640,84 z} stanowiacej warto$¢ przedmiotu sporu, roszczenie powoda uwzglednione zostalo na kwote 386,09
z}. Pow6d wygral zatem sprawe w 23 %, za$ pozwana w 77 % i w takich proporcjach strony powinny ponosié¢ koszty
procesu.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz koszty pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu wyniosly lacznie kwote
1.107 zl, ktora uwzglednia podatek VAT 23%. Z uwagi na stosunkowe rozdzielenie kosztoéw strona powodowa powinna
zwrocié stronie pozwanej 77% tej kwoty, a zatem 638,49 zl. Przy czym kwota ta powinna by¢ zasgdzona na rzecz strony
pozwanej, a nie radcy prawnego reprezentujacego pozwang, jak to uczynit Sad Rejonowy w punkcie 2 zaskarzonego
wyroku. Przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz radcy prawnego, a nie
na rzecz strony przystuguje jedynie w przypadku uwzglednienia tego elementu kosztéw od Skarbu Panstwa, co
znalazlo odzwierciedlenie w punkcie 1.4 wyroku. Takie stanowisko ugruntowane jest w orzecznictwie ( uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 1 marca 1989 r., sygn. akt ITI CZP 12/89 ).

W pozostalym zakresie dotyczacym kosztéw sadowych nakazano ich Sciggniecie w 77% od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Olsztynie, a zatem kwote 790,32 zl. Pozostalg cze$cig Sad Okregowy nie obciazyl
pozwanej kosztami uznajac, ze w sprawie zachodzi wypadek szczegdlny okre§lony w art. 102 k.p.c. zwiazany z trudng
sytuacja majatkowa pozwane;j.

Analogiczne rozstrzygniecie w zakresie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronie pozwanej dotyczyto
postepowania apelacyjnego, przy czym stawka wynagrodzenia w tym postepowaniu wyniosta 300 zl i zostala
powiekszona o kwote podatku VAT 69 zt ( art. 100 k.p.c. w zw. ust. 1z § 41 § 8 pkt 3 w zw. z § 16 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu - Dz.U.2015.1805 ).

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 11 art. 385 k.p.c.
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