Sygn. akt IX Ca 1265/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mirostaw Wieczorkiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Jacek Barczewski
SO Agnieszka Zegarska
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powbdztwa J. B.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Ketrzynie
z dnia 19 wrze$nia 2017 r., sygn. akt I C 197/17,

I. oddala apelacje,

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 450 zt (czterysta piecdziesiagt zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu za instancje odwolawcza.

Jacek Barczewski Mirostaw Wieczorkiewicz Agnieszka Zegarska

Sygn. akt IX Ca 1265/17

UZASADNIENIE

Powodka domagatla sie zasadzenia od kwoty 6.000,-z1 wraz z ustawowymi odsetkami oraz odsetkami ustawowymi
za op6Oznienie od dnia 23 kwietnia 2016r. do i kosztami procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu
powddka wskazala, ze kwota dochodzona pozwem stanowi zado§éuczynienie za $mier¢ dziadka E. P. (1), stanowiacej
nastepstwo wypadku drogowego z dnia 9 maja 2006r. Sprawca wypadku posiadal wykupione ubezpieczenie OC u
strony pozwanej. Smieré dziadka byla dla powodki szokiem, poniewaz utrzymywata z nim bardzo dobre i serdeczne
relacje. Powbdka do dnia dzisiejszego odczuwa smutek i zal z powodu tragicznej Smierci dziadka.

Pozwany wni6sl o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz obcigzenie powodki kosztami procesu. W uzasadnieniu
odpowiedzi pozwany podal, ze powddki i jej dziadka nie laczyla wiez rodzinna szczegblnego rodzaju, ktéra



zaslugiwalaby na stosowna rekompensate pieniezng. Ponadto wedlug pozwanego, roszczenie powoddki bylo jest zbyt
wygbrowane, a jej dziadek przyczynil sie do wypadku w 50%.

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2017 r., Sad Rejonowy w Ketrzynie zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 4.000
z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wysokoS$ci 7% w stosunku rocznym za okres od dnia 23 kwietnia 2017
r. do dnia zaplaty (pkt. I), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt. II), zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 1.411 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt. III).

Sad Rejonowy ustalil, ze:

- w dniu 9 maja 2006r. na drodze publicznej W. - R. (gm. B.) doszlo do wypadku drogowego, na skutek ktorego Smierc
poniost E. P. (1). Sprawca wypadku posiadal wykupione ubezpieczenie OC u pozwanego;

- w dniu $mierci E. P. (1) mial 75 lat i zamieszkiwal na stale w M.;
- powbdka jest jego wnuczka i w chwili §mierci dziadka miala 34 lata;

- powodka jako dziecko zamieszkiwala wspolnie z rodzicami w M., wspoélnie z dziadkami w ich domu. W tym czasie
dziadek bral czynny udzial w jej wychowaniu, czesto sie nig zajmowal, chodzit na spacery, angazowal w pomoc przy
pracach przydomowych;

- powodka wyprowadzila sie do K. wspolnie z rodzicami w wieku ok. 10 lat. PdZniej - jako doroslta osoba zamieszkata
w P. i kontakty z dziadkiem wowczas w dalszym ciggu byly intensywne;

- E. P. (1) bardzo czesto odwiedzal powodke, kilka razy w miesigcu. W tym czasie czesto zatrzymywal sie na noc u
powddki; wspomagat ja czasem drobnymi kwotami pienieznymi;

- wspolnie spedzane byly Swieta oraz obchodzone inne uroczysto$ci rodzinne - urodziny, imieniny, czy dzien dziadka;
- w przeddzien $mierci E. P. (1) odwiedzil powodke w P. i uméwil sie z nia, ze przyjedzie w najblizsza sobote;
- w chwili $mierci dziadka powddka pozostawala w zwigzku konkubenckim, miala dwoje dzieci;

- wiadomos¢ o $émierci dziadka wywolala u powddki silna reakcje psychiczna. Nie mogla uwierzy¢ w $mier¢ dziadka.
W czasie pogrzebu i kilka tygodni po, zazywala ziolowe leki na uspokojenie;

- powodka nie korzystala z pomocy psychologa. Do chwili obecnej przezywa $mier¢ dziadka, nie pogodzila sie z tym,
ze byla to $mier¢ tragiczna. Kultywuje pamie¢ dziadka, czesto odwiedzajac jego grob i przekazujgc swoim dzieciom
opowiesci o nim;

- powodka wystgpita do pozwanego ze zgloszeniem szkody i zadaniem wyplaty zado$¢uczynienia pismem z dnia 16
kwietnia 2015r.;

- decyzja z dnia 22 kwietnia 2015r. pozwany odmdéwil wyplaty zado$éuczynienia powddce.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy uznal, ze powddka podolala w sprawie ciezarowi dowodu i wykazala, iz pomiedzy
nig i dziadkiem istniat taki rodzaj wiezi, ktorej zerwanie wskutek jego $émierci doprowadzito do naruszenia jej dobr
osobistych.

Zdaniem Sadu I instancji, z zeznan $wiadkéw wynikalo, ze powodka byla mocno zwigzana z dziadkiem, miala z nim
dobry i bardzo czesty kontakt. Ich relacje cechowaly sie serdecznos$cia i wzajemnym zainteresowaniem zyciem drugiej
osoby.

W ocenie Sadu Rejonowego zebrane dowody wykazaly, ze E. P. (1) pelil wazng i aktywna role w zyciu powodki.
Mieszkal w stosunkowo nieodleglej miejscowosci, co umozliwialo czeste kontakty z wnuczka, zar6wno w dni



powszednie jak i §wieta. Kontakty te mialy miejsce zar6wno z okazji oficjalnych uroczystosci rodzinnych czy $wiat,
jak tez zupelnie spontanicznie ze strony zmarlego, jak tez powodek, na skutek zywego zainteresowania obydwu stron
zyciem, potrzebami, troskami i rado$ciami drugiego czlonka rodziny.

Z drugiej jednak strony, wedlug Sadu I instancji, trauma powddki zwigzana ze Smiercig dziadka miala charakter
przemijajacy i w zaden sposob nie wykazano, aby zdarzenie to spowodowalo istotne zaburzenia w jej zyciu osobistym.
Cierpienia powddki byly typowe dla tego rodzaju sytuacji. E. P. (1) w chwili Smierci mial 75 lat, a wiec byl juz w
podeszlym wieku i nalezalo sie liczy¢ rowniez z jego Smiercia réwniez z przyczyn naturalnych.

Zdaniem Sadu Rejonowego, E. P. (1) nie byl réwniez centralna postacia w zyciu powddki. W chwili jego Smierci
powodka pozostawala w zwigzku, miala zyjacych rodzicow i posiadala wlasne dzieci.

W tych okolicznoéciach Sad I instancji uznal, ze odpowiednia kwote zado§éuczynienia stanowi 4.000,-zlk.

Na koniec Sad I instancji wyjasnil, ze dziadek powo6dki nie przyczynil sie do wypadku w 50%. Z opinii Laboratorium
Kryminalistycznego KWP wynika, ze wylaczna wine za wypadek z dnia 9 maja 2006r. ponosi kierowca samochodu
M. (...).

Odnoénie zasadzenia odsetek za opo6Znienie, zostaly zasadzone od dnia nastepujacego po dniu wydania decyzji o
odmowie przyznania zado§¢uczynienia przez strone pozwang. O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100
kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt pozwany, zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu I instancji w czesci, tj.: pkt. I - w
calodci - tj. zasadzong na rzecz powddki kwote 4.000 zt z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w wysokoéci 7% w
stosunku rocznym za okres 23 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty, oraz pkt III w calo$ci - co do rozstrzygniecia Sadu I
instancji w przedmiocie kosztéw postepowania.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie nastepujacych przepiséw prawa materialnego i procesowego:

1. przepisu art. 233 § 1 kpc polegajace na przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny materialu
dowodowego, zebranego w niniejszej sprawie, skutkujgce uznaniem, iz odpowiednia sumg zado$Cuczynienia
pienieznego za krzywde, doznana przez powoddke w zwigzku ze $miercia jej dziadka, w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 9 maja 2006r. jest kwota w wysokoSci 4.000,-z1, skoro wszechstronne rozwazenie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze owa krzywda po strony powodowej nie powstala,

2. art. 232, art. 278 kpc, a takze art. 2271 art. 232 kpc poprzez niedopuszczenie przez Sad I instancji dowodu z opinii
bieglego z dziedziny psychologii, mimo ze dowdd ten byt wnioskowany przez strone pozwang na okoliczno$¢ ustalenia
obiektywnych konsekwencji $mierci dziadka powodki dla jej zdrowia, samopoczucia oraz funkcjonowania w zyciu
codziennym,

3. art. 316 § 1 kpc wzwigzku z art. 448 ke w zwiazku z art. 24 i przepisem art. 481 § 1 ke, polegajace na nie zastosowaniu
przez Sad I Instancji w/w przepisoOw i nie zasadzeniu odsetek ustawowych za op6Znienie od zasadzonej na rzecz
powodki kwoty tytulem zado$¢uczynienia od dnia wyrokowania, tj. od dnia 19 wrze$nia 2017r., skoro w/w przepisy
prawa nie czynia wylomu w zasadzie, ze sad ocenia stan sprawy wedlug chwili orzekania (art. 316 § 1 w zw. z art. 363
§ 2 ko),

4. art. 448 w zw. z art. 24 ke poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i bledna wykladnie, polegajace na ustaleniu
przez Sad I instancji istnienia krzywdy, po stronie powodowej w zwigzku ze $émiercia jej dziadka E. P. (1), w wyniku
wypadku komunikacyjnego z dnia 9 maja 2006r., mimo, iz z materialu dowodowego, zgromadzonego w niniejszej
sprawie, nie wynika aby powodka doznala jakiejkolwiek krzywdy, co w konsekwencji skutkowalo nieprawidlowym
rozumieniem przez Sad I instancji zwrotu ,odpowiednia suma" i uznaniem, iz odpowiednig suma zado$éuczynienia
pienieznego za doznang przez powddke w zwigzku z tym krzywde jest kwota w wysokosci 4.000,-z1, podczas gdy



zebrany w toku postepowania material dowodowy oraz okoliczno$ci sprawy prowadza do wniosku, iz owa krzywda
po strony powodowej nie powstala,

5. art. 6 ke poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz w przedmiotowej sprawie to pozwany ponosi odpowiedzialno$é
wzgledem powodki, mimo braku ku temu dostatecznych dowodoéw, tj. braku ustalenia aby zdarzenie z dn. 9 maja
2016r. spowodowalo istotne zaburzenia w zyciu osobistym, rodzinnym czy zawodowym powo6dki, mimo, iz a to na
powodce jako na osobie wywodzacych z danego faktu skutki prawne spoczywa ciezar dowodu, a wiec to powodka
winna byla wykazaé zaistnialy stan rzeczy,

6. art. 481 § 1w zw. z art. 455 i w zw. z art. 448 kc poprzez bledna wykladnie i przyjecie, ze odsetki od zasadzonej na
rzecz powbdki kwoty tytulem zado$éuczynienia naleza sie od dnia 23 kwietnia 2017r. do dnia zaplaty, podczas gdy z
tresci ustalonego w sprawie stanu faktycznego, podstawy ustalen faktycznych w sprawie oraz linii orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, ze jedynym stlusznym terminem powstania po stronie pozwanego stanu opéZnienia w zaplacie
naleznych powo6dce Swiadczen, a w konsekwencji poczatkiem terminu naliczania odsetek ustawowych od zasadzonych
kwoty zadoSéuczynienia jest data wydania wyroku przez Sad I instancji tj. 19 wrze$nia 2017r.

Majac powyzsze na uwadze, powdd wniost o:
1. zmiane punktu I zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa,

2. zmiane punktu IIT wyroku poprzez zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za I instancje, jak rowniez zasadzenie na rzecz pozwanego od powodki kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

3. ewentualnie uchylenie wyroku w czeSci, zaskarzonej niniejsza apelacja pozwanego - wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach postepowania - i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o
kosztach procesu, w tym kosztach zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, za obie instancje.

W odpowiedzi powddka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Kontrola instancyjna doprowadzila Sad II instancji do przekonania, ze ustalenia faktyczne i przyjete rozstrzygniecie
prawne dokonane przez Sad Rejonowy jest prawidlowe i odpowiada prawu. Wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ustalenia i wywody zostaly przeprowadzone na podstawie poprawnej analizy dowodéw oraz podanej tam
podstawy prawnej, ktérych ocena nie wykazala btedow natury faktycznej, czy logicznej, jak réwniez jurydycznej. Sad
I instancji wskazal, jakie fakty uznal za potrzebne do ukierunkowanego we wniosku i zadanego rozstrzygniecia oraz
na jakich przestankach oparl swoja decyzje.

W konsekwencji ustalenia te i oceny Sad Okregowy przyjmuje za wlasne, zwracajac uwage, ze nie ma wobec tego
potrzeby procesowej przeprowadzania na nowo w uzasadnieniu tego orzeczenia oceny kazdego ze wskazanych
wywoddw, a wystarczy odnieéc sie do tych ustalen i ocen, ktore zostaly zakwestionowane w zazaleniu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 pazdziernika 1998 r., III CKN 650/98, OSNC 1999/3/60, wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada
2003 r., II UK 156/03, Lex nr 390069, wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2012 r., ITI CSK 179/11, Lex nr 1165079).

Na etapie postepowania apelacyjnego, pozwany zwrocil uwage na bledne niedopuszczenie przez Sad Rejonowy
dowodu z opinii bieglego psychologa (zarzut naruszenia art. 232 kpc, art. 278 kpc, 227 kpc i art. 232 kpc).



W uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad I instancji wskazal, ze do oceny krzywdy doznanej przez powddke nie
byly potrzebne wiadomosci specjalne, poniewaz powodka nie wskazala, aby jednym z nastepstw tragicznej $§mierci
dziadka byt uszczerbek na zdrowiu psychicznym.

Z tego powodu - wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa - zostal pominiety.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zostaly przeprowadzone trzy rozprawy, a Sad I
instancji - wbrew twierdzeniom przedstawionym w uzasadnieniu - nie wydal postanowienia w przedmiocie pominiecia
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa. Takie postanowienie, zostalo wydane jedynie w
stosunku do wniosku o dopuszczenie dowodu z akt spraw o sygnaturze II K 843/06 i RSD 479/06 (k. 250).

Oznacza to, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa zostal de facto nierozstrzygniety.

Jednakze przedstawione uchybienie Sadu Rejonowego nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz
bledna jest praktyka dopuszczenia dowodu z opinii biegtego na okoliczno$¢ stanu psychicznego powodéw w zwiazku
ze $miercia osoby najblizszej. Dowdd taki nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro przedmiotem procesu nie jest
wywolanie rozstroju zdrowia u najblizszych czlonkéw rodziny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia
23 kwietnia 2013 r., I ACa 330/13, Legalis nr 999386).

W odpowiedzi na pozew wskazano, ze dowdd z opinii bieglego psychologa mialby zosta¢ przeprowadzony na
okoliczno$¢ ustalenia, czy powddka wymagata lub wymaga leczenia psychologicznego zwigzanego ze $miercia E. P.
(1), czy u powodki wystepuja objawy depresji lub zaburzen adaptacyjnych oraz czy zaloba powodki po stracie dziadka
miala typowy przebieg (k. 29v).

Tymczasem zasadzenie zado$¢uczynienia na podstawie przepisu art. 448 kc w zw. z art. 24 § 1 ke nie jest uzaleznione od
wykazania, Ze osoba najblizsza dochodzaca zadoSéuczynienia na skutek $mierci czlonka rodzony, doznala uszczerbku
na zdrowiu psychicznym.

W ocenie Sadu Okregowego, przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu na podstawie ww. regulacji, nie mozna uwzgledniaé
kryteriow i zasad stosowanych w sprawach rozpatrywanych na podstawie przepisu art. 445 § 1 ke, ktéry dotyczy
zado$éuczynien dla samych poszkodowanych czynem niedozwolonym (tj. 0s6b ktére doznaly uszkodzenia ciata lub
rozstroju zdrowia). Wysoko$¢ zadoSéuczynien przyznawanych na podstawie przepisu art. 445 § 1 ke jest uzalezniona
od wielu element6éw, wplywajacych na te posta¢ kompensaty szkody niemajatkowej, ktérych nie sposéb dostrzec w
przypadku roszczenia wywiedzionego z przepisu art. 446 § 4 ke lub przepisu art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke. W
przypadku roszczenia zgltoszonego pod osad w obecnej sprawie nie wystepuje choéby trwaly uszczerbek na zdrowiu,
uwzgledniany przy zado$cuczynieniu za krzywde bedaca nastepstwem uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia. Przepis art. 446 § 4 kc ani przepis art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke nie wigze bowiem - wbrew tezie dowodowej
postawionej przez pozwanego - wystgpienia krzywdy ze szkoda ujetg w kategoriach medycznych. Takze mierzenie skali
cierpienia osoby, ktéra nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwoéciami dowodowymi
Sadu i ubezpieczyciela (tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 kwietnia 2013 r., I ACa
330/13, Legalis nr 999386 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r., I ACa 178/10, Legalis nr
287175).

Warto przy tym zauwazy¢, ze powoddka na zadnym etapie postepowania nie wskazala, ze doznala uszczerbku na
zdrowiu psychicznym po $mierci E. P. (2). Zatem nie bylo potrzeby powotania bieglego w celu oceny okolicznosci,
ktore nie byly podnoszone przez strone poszkodowang.

Dalej wskazaé nalezy, ze w powolanie bieglego psychiatry na okoliczno$§é ustalenia ,,typowego” przebiegu zaloby
powoda byloby zupelnie bezcelowe. Podkreslenia wymaga, ze proces zaloby, jego przebieg i czas trwania i sposéb
radzenia sobie z emocjami, ma charakter indywidualny i nie podlega ocenie w kategoriach wiedzy specjalnej ani tez w



kategoriach normatywnych. Innymi stowy, nie istnieje co$ takiego jak ,,typowy” wzorzec zaloby, do ktérego nalezaloby
odnosié¢ zachowania i postawy 0so6b, ktére dochodza swych roszezen po $mierci osoby najblizsze;j.

Z kolei stan powo6dki po $mierci dziadka i wplyw tego zdarzenia na jej zycie, mozna ustali¢ na podstawie zeznan
$wiadkow oraz przeshuchania poszkodowanego, co tez zostalo uczynione w niniejszej sprawie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy nie znalaz} zadnych podstaw do zmiany wysokoS$ci zadoSéuczynienia
okreslonego przez Sad I instancji.

Sad II instancji moze dokona¢ korekty wysokos$ci zasadzonego zadoécuczynienia tylko wtedy, gdy biorac pod uwage
wszystkie okolicznoéci sprawy, jest ono razaco nieodpowiednie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia
2000r., IT CKN 651/98, Legalis nr 354559, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzes$nia 1999r., II CKN 477/98, Legalis
nr 349095, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 1970r., I PR 52/70, Legalis nr 14783).

W przypadku zado$éuczynienia - majgcego naprawi¢ krzywde niematerialng, a wiec niewymierng, nie mozna
skutecznie podejmowacé prob podwazenia oceny rozmiaréow krzywdy wylacznie przez przedstawienie subiektywnego
stanowiska skarzacego, opartego na zalozeniu, ze suma odpowiednig dla naprawienia szkody doznanej przez powoda
jest suma mniejsza niz zasadzona przez Sad I instancji.

Brak jednolitych, niezmiennych i poréwnywalnych kryteriéw okreslenia sumy ,odpowiedniej” w rozumieniu przepisu
art. 448 ke nakazuje uznaé, ze okreSlenie wysoko$ci zado$¢uczynienia stanowi istotny atrybut Sadu merytorycznie
rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1971r., II PR 18/71,
Legalis nr 15236).

Sad II instancji ingeruje zatem w sfere ocen, wplywajacych na wysoko$¢ zadoSéuczynienia, tylko w wypadkach
wyraznego naruszenia zasad do$wiadczenia zyciowego lub regul logiki w postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji.

Na etapie postepowania apelacyjnego, strona skarzaca nie optowala za obnizeniem zasadzonego na rzecz powddki
zado$éuczynienia, ale wskazywala na brak krzywdy po stronie powodki wywolanej tragiczna $miercig E. P. (2).
Zdaniem pozwanego ubezpieczyciela, okoliczno$ci niniejszej sprawy nie pozwalaja zasadzi¢ na rzecz poszkodowanej
jakiejkolwiek kwoty zado$éuczynienia.

Jednakze podkresli¢ nalezy, ze sposéb argumentacji wskazujacy na brak krzywdy po stronie powodki (przedstawiony
przy zarzucie naruszenia art. 233 § 1 kpc oraz art. 448 ke w zw. z art. 24 ke), nie nadawal sie do poddania kontroli
instancyjnej.

W tym miejscu pomina¢ nalezy brak empatii ze strony autora apelacji w zakresie przedstawienia oceny doznan osoby
pokrzywdzonej powstatych po $émierci osoby bliskiej i braku zrozumienia oraz szacunku dla pamieci osoby bliskiej
powoddce, co starala sie wykazaé w toku sprawy zwigzanej z nagla $miercia jej dziadka. Warto zauwazy¢, ze powodka nie
dochodzila kilkuset tysiecy, jak w innych medialnych sprawach, a §mier¢ jej dziadka nie byla zdarzeniem medialnym.

Odnoszac sie dalej do zarzutéw apelacji, Sad Okregowy pragnie wyjasnié, ze do skutecznego postawienia zarzutu
naruszenia 233 § 1 kpc skarzacy obowiagzany jest wykazac, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddw. Dopdki wiec skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego rozumowania, sprzecznos$ci
oceny z do$wiadczeniem zyciowym, braku wszechstronnosci czy tez bezzasadnego pominiecia dowodow, ktore
prowadza do wnioskéw odmiennych, dopéty nie mozna uznac, ze sad naruszyt art. 233 § 1 kpc.

Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 23 marca 1999r. (III CZP 59/98, Legalis nr 43167) podkreslil,
ze same nawet bardzo powazne watpliwosci, co do trafnoSci oceny dokonanej przez Sad I instancji - jesli tylko nie



wykroczyta ona poza granice zakreSlone w art. 233 § 1 kpc - nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez Sad II
instancji odmiennego stanowiska.

Nalezy wiec w tym miejscu podkresli¢, ze strona, ktéra chce podwazy¢ swobodng ocene dowodow nie moze ograniczy¢
sie do przedstawienia wlasnej oceny nawet, jesli jest ona przekonywajaca.

Strona skarzaca formulujac zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc wskazala, ze wszechstronne rozwazenie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze po stronie powodki nie wystapila zadna krzywda majaca zwiazek z tragiczng
$miercia jej dziadka.

Jednakze w apelacji strony pozwanej (sporzadzonej przez zawodowego pelnomocnika) nie wskazano, ktére dowody
zgromadzone w sprawie wskazuja na to, ze powodka nie doznala zadnej krzywdy.

Wrecz przeciwnie - zeznania wszystkich §wiadkow przestuchanych w sprawie prowadza do wniosku, zZe relacje
pomiedzy powddka a dziadkiem byly bardzo serdeczne i cieple. Z kolei Smier¢ E. P. (2), wywolala u powddki poczucie
bolu i pustki po $mierci dziadka w tragicznych okolicznosciach.

Dopiero przy uzasadnieniu zarzutu naruszenia art. 448 ke i art. 24 ke doprecyzowano, ze o braku krzywdy powodki
$wiadczy wiek dziadka w chwili §mierci, prowadzenie oddzielnych gospodarstw domowych i uplyw czasu od dnia
wypadku (11 lat).

Skarzacy pomija jednak, ze Sad I instancji przy miarkowaniu zado§éuczynienia naleznego powodce, wziat pod uwage
kazda z okolicznos$ci wskazanych w apelacji.

Z tego wzgledu, jakakolwiek ingerencja Sadu Okregowego w przyznana powddce kwote zadoSéuczynienia jest w
zasadzie wykluczona.

Ponadto nalezy pamietaé, ze z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do Zycia w rodzinie,
wywodzonego z art. 446 § 4 kc (art. 448 ke w zw. z art. 24 kc) powinno ono w hierarchii wartoéci zaslugiwac na
wzmozong w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$é
psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych doébr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie os6b
bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku krzywda jest bardziej godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej
rangi i w najwyzszym stopniu.

W tym miejscu Sad II instancji pragnie przypomnie¢, ze zaré6wno przepis art. 6 ke, jak i art. 232 zd. 1 kpc jest
adresowany do stron, nie do sadu. To strony, bowiem obowigzane sa przedstawia¢ dowody. Sad nie jest wladny
tego obowigzku wymusza¢, ani - poza zupelnie wyjatkowymi sytuacjami - zastepowa¢ stron w jego wypelnieniu (na
podstawie art. 232 zd. 2 kpc). Uzasadnionej podstawy apelacji nie moze wiec stanowi¢ przepis, ktorego sad nie moze
naruszy¢.

Przy zarzucie naruszenia art. 6 ke znajduje sie oczywiste stwierdzenie, ze to powo6dka powinna wykaza¢ zaistnienie
krzywdy po $mierci swojego dziadka E. P. (2).

Skarzacy zupelnie pomija, ze powodka w niniejszej sprawie wniosla o powolanie trzech §wiadkéw, ktérzy spojnie i
logicznie zobrazowali serdeczne stosunki miedzy poszkodowang a jej dziadkiem.

Reasumujac ten watek wskazaé nalezy, ze Sad II instancji nie znalazl podstaw do obnizenia kwoty zado$¢uczynienia
zasadzonego na rzecz powodki w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Zarzuty naruszenia art. 448 ke w zw. z
art. 24 § 1 ke, art. 6 ke i art. 233 § 1 kpc, nie zdolaly podwazy¢ trafnoSci rozstrzygniecia Sadu I instancji w tym zakresie.

Na koncu wskazaé nalezy, ze - wbrew twierdzeniom apelacji - jako date zasadzenia odsetek, nalezy przyjac¢ 23 kwietnia
2017r., tj. dzien nastepujacy po dniu zajecia przez ubezpieczyciela stanowiska w sprawie (k. 208).



Od chwili wydania decyzji odnoszacej sie do zadania powddki, ubezpieczyciel pozostawal bowiem w opdznieniu, co
do kwoty zgloszonego roszczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011r., I PK 145/10, Legalis numer
361401).

Jezeli zobowiazany nie placi zado$cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 ke, uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zado$éuczynienia,
w konsekwencji odsetki za opdznienie w zaplacie naleznego zadoSéuczynienia juz od tego terminu powinny sie nalezec
uprawnionemu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$c¢uczynienia i okreSlenia
jego wysokosSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana wart. 448 k.c. lub w art. 445 § 11 mozliwo$¢ przyznania
przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci oceny sadu, a
jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru okolicznoéci, decydujacych o doznaniu krzywdy i jej
rozmiarze.

Ponadto jezeli powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od konkretnej daty, poprzedzajacej dzien wyrokowania, to odsetki te powinny byc
zasadzone zgodnie z zagdaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zadoSéuczynienia od wskazanego przez niego dnia, ze roszczenie takie
zostalo pozwanemu zgloszone i istniala wowczas obiektywna mozliwo$¢ ustalenia okoliczno$ci koniecznych do
ustalenia zado$c¢uczynienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2017r., VI ACa 1679/15,
LEX nr 2265687, por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, LEX nr 602683, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 1., I CSK 433/06 LEX nr 274209 i wyrok Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2006r.,
V CSK 266/06, Lex nr 276339).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego na podstawie art. 385 kpc.

Na koniec nalezy wskazac, ze takze wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji nie spelnia wymogéw z art. 386 § 2-4 kpc, poniewaz nie zawiera nawet w tej czeSci
zadnej argumentacji, ktéra powinna by¢ zawarta chociazby w uzasadnieniu apelacji.

O kosztach postepowania apelacyjnego, orzeczono na podstawie art. 98 § kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.
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