Sygn. akt IX Ca 426/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Charukiewicz (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
SO Dorota Ciejek
Protokolant: prac. sagdowy Izabela Wazynska

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2018 r. w Olsztynie na rozprawie

sprawy z powddztwa W. C.iG. C.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w S.

o zaplate

na skutek apelacji powodow od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn. akt X C 3691/17,
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- w punkcie 1 zasgdzona tam od pozwanego na rzecz powoda W. C. kwote 7.000 zt podwyzsza do kwoty 12.000 zi
(dwanascie tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie tam wskazanymi;

- w punkcie 2 zasadzona tam od pozwanego na rzecz powodki G. C. kwote 7.000 zt podwyzsza do kwoty 12.000 z}
(dwana$cie tysiecy ztotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie tam wskazanymi;

- w punkcie 3 zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.323,40 zl (jeden tysigc trzysta dwadziescia trzy zlote
czterdzieSci groszy) oraz na rzecz powddki kwote 1.313,20 zl (jeden tysiac trzysta trzynascie ztotych dwadzieScia
groszy) tytutem zwrotu kosztow procesu;

I1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasadza od kazdego z powodow na rzecz pozwanego kwoty po 165,45 z! (sto sze$cdziesiat pie¢ zlotych czterdziesci
piec groszy) tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Krystyna Skiepko Bozena Charukiewicz Dorota Ciejek

Sygn. akt IX Ca 426/18

UZASADNIENIE



Powodowie G. C. i W. C. wniedli o zasadzenie od pozwanego (...) Spoki Akcyjnej z siedziba w S. kwot po 20.000 zt
tytulem zado$cuczynienia za krzywde po $mierci wnuczki w wypadku komunikacyjnym, z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 20 lipca 2017r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu podniesli, ze ich roszczenie wywodzi sie z krzywdy, jakiej doznali po $§mierci wnuczki E. C. w wypadku
komunikacyjnym w dniu 1 grudnia 2016 r. Wskazali, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego za sutki przedmiotowego
wypadku w toku likwidacji szkody byla bezsporna, jednakze nie otrzymali od pozwanego zadnej sumy z tytulu
zado$c¢uczynienia. Podkreslili swoj zwigzek emocjonalny z poszkodowang i poczucie bolu po jej stracie, ktéry trwa do
chwili obecnej, jak i perspektywy na przyszlo$é, jakie z nig wigzali.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze uznal swoja odpowiedzialnoé¢, co do zasady za skutki zdarzenia z dnia 1
grudnia 2016 r. Nie wyplacil powodom zadnej sumy tytulem zadoSéuczynienia na skutek $mierci osoby najblizszej,
gdyz powodowie nie wykazali na tyle bliskiej wiezi z poszkodowana, ktéra uzasadnialaby jego przyznanie. Pozwany
podkreslil, Ze nie kazda krzywda zasluguje na wyplate zado$cuczynienia. Ponadto zakwestionowal wysoko$¢ zadania,
wskazujae, ze nie uwzglednia ono aktualnej sytuacji spolecznej oraz nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia. Ponadto
zakwestionowal réwniez zadanie odsetek za op6Znienie od daty wskazanej w pozwie, stojac na stanowisku, ze odsetek
tych mozna zada¢ od daty wyrokowania, bowiem w tej dacie dopiero, przy uwzglednieniu aktualnego poziomu
stosunkow spolecznych , okreélana jest sama wysoko$¢ zado$éuczynienia.

Wyrokiem z dnia 3 stycznia 2018 r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzit od pozwanego na rzecz powoda W. C. kwote
7.000 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 3 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty, za§ w pozostalej czesci
powddztwo oddalit. Zasadzit od pozwanego na rzecz powddki G. C. kwote 7.000 zt z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 3 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty, zas w pozostalej cze$ci powodztwo oddalil. Zasadzit od powodow
na rzecz pozwanego kwoty po 741 zl, od kazdego z nich tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 1 grudnia 2016 r. w wypadku komunikacyjnym doznala licznych obrazen E. C.,
wnuczka powodow. Byla pasazerem samochodu D. (...), kierowanym przez E. P.. Poszkodowana zostala przewieziona
do szpitala, pozostawala tam w §piaczce i zmarta 6 grudnia 2016r.

Pojazd sprawcy zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u
pozwanego (...) S.A.wS..

W chwili §mierci poszkodowana wkraczala dopiero w dorosle zycie. Rozpoczynala prace po ukonczonych studiach na
wydziale geodezji. Od niedawna miala narzeczonego . Zwiazek ten traktowala powaznie. Miala plany na przyszlosé —
wraz z narzeczonym chcieli wspdlnie zalozy¢ firme geodezyjna.

Podczas studiow aktywnie spedzala czas grajac w koszykéwke w druzynie uniwersyteckiej. Powodowie kibicowali jej
w osiggnieciach sportowych. Czesto dzwonili do niej lub wnuczka do nich, aby opowiedzie¢ o kolejnym meczu.

Powodowie zglosili szkode w pozwanym towarzystwie ubezpieczen pismem z dnia 23 czerwca 2017 r., zadajac zaplaty
kwot po 60.000 zl na rzecz kazdego z nich.

W toku postepowania likwidacyjnego, decyzjami z dnia 24 lutego 2017 r., pozwany odmoéwit przyznania na rzecz
powodow zado$c¢uczynienia po $mierci osoby bliskiej, wskazujac na fakt, ze kontakty powodow ze zmarlg byty raczej
sporadyczne i mialy charakter wizyt rodzinnych, a w zwiazku z powyzszym brak bylo podstaw do uznania, ze miedzy
powodami a E. C. istniala silna wieZ emocjonalna definiujaca najblizszego czlonka rodziny.

Zmarla E. C. byla najstarszg wnuczka powodow. W dziecinistwie wnuczka bardzo czesto spedzala u dziadkoéw wakacje,
Swieta czy tez ferie zimowe. Zawsze pamietala o urodzinach, czy imieninach dziadkéw. Gdy E. C. rozpoczela studia,



jej kontakty z dziadkami ulegly oslabieniu, zmarla odwiedzala dziadkéw kilka razy do roku — zawsze odwiedzala ich
z okazji dnia babci, dziadka, spedzala u nich $wieta. Z uwagi na to, ze E. C. zostala pochowana w O., powodowie
odwiedzajg jej grob raz — dwa razy w miesigcu.

W zwigzku ze $§miercig wnuczki powdd mial problemy ze snem, jednakze nie korzystal z pomocy lekarzy specjalistow
— w aptece kupuje ziolowe lekarstwa na sen. Powddka po Smierci wnuczki udata sie do lekarza rodzinnego, ktory
przepisal jej lekarstwa na uspokojenie.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenia powoddéw byly zasadne jedynie w czeéci. Powodowie wykazali, iz miedzy nimi
a wnuczka istniala bliska relacja, ktora zostala nagle przerwana. Smieré wnuczki spowodowala cierpienia powodéw i
doprowadzila do tego, ze dobra osobiste powodéw w postaci wiezi rodzinnych ucierpialy. Powyzsze, w ocenie Sadu,
uzasadnialo przyznanie im zado$¢uczynienia w kwocie po 7.000 zt dla kazdego z nich. Dochodzone przez powodow
zado$éuczynienie w kwocie po 20.000 zl jawilo sie jako wygorowane w stosunku do skali cierpien i przezy¢ powodoéw
zwiazanych ze Smiercig wnuczki. O roszczeniu odsetkowym Sad orzekl, oznaczajac bieg terminu naliczania odsetek za
opdznienie od dnia wydania wyroku w sprawie, majac na uwadze tre$c¢ art. 481 k.c. O kosztach procesu orzeczono na
podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac.

Powyzszy wyrok zaskarzyli powodowie co do punktow 11 2 w czeSci oddalajacej powodztwo i w punkceie 3 co do kosztow
procesu. W apelacji zarzucili:

1. naruszenie prawa materialnego tj. art. 446 § 4 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i zasadzenie na rzecz
powodow zado$céuczynienia za doznang krzywde razaco zanizonego;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 481 k.c. wzw. z art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i zasadzenie odsetek ustawowych za opdZznienie w zaplacie
od dnia wydania wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniesli o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda W. C. kwoty 20.000,-z wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 20.07.2017r. do dnia
zaplaty, w miejsce zasadzonej w pkt 1 wyroku kwoty 7.000,-zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
03.01.2018r. do dnia zaplaty oraz o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez zasadzenie od pozwanego na
rzecz powddki G. C. kwoty 20.000,-zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20.07.2017r. do dnia
zaplaty, w miejsce zasadzonej w pkt 2 wyroku kwoty 7.000,-z1 wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
03.01.2018r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda W. C. kosztow procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki G. C. kosztéw procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo zasadna.

Sad Okregowy podziela cze$é zarzutéw podniesionych przez powodéw w apelacji odnoszacych sie do wysokosci
ustalonych kwot zado$¢uczynienia. Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie daje bowiem podstawy
do przyjecia, ze Sad Rejonowy nie nadal wlasciwego znaczenia wszystkim okoliczno$ciom majgcym wplyw na
zakres uszczerbku odniesionego przez skarzacych, a tym samym nieprawidlowo okreslit wysoko$¢ zado$cuczynienia
naleznego powodom.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zaznaczy¢, iz uprawnienia w zakresie ustalania wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia
sadu odwolawczego sa ograniczone. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 1970 r. (IIl PRN 39/70, OSNC
1971/3/53) wyrazil poglad, iz okreslenie wysokosci zado$¢uczynienia za doznang krzywde stanowi istotny atrybut
sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, Sad drugiej instancji moze je za$§ korygowac



wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspélmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygoérowane lub razaco niskie. Podobne wnioski wynikaja z analizy p6zniejszych
orzeczen Sadu Najwyzszego, ktore przyjmuja, ze zarzut zawyzenia (zanizenia) wysoko$ci zadoSéuczynienia moze by¢
uwzgledniony w instancji odwotawczej tylko wowczas, gdyby nie zostaly uwzglednione wszystkie okolicznosci istotne
dla ustalenia tej wysokoSci, chyba ze wymiar zado$¢uczynienia bylby razaco niewlasciwy (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 marca 1998 r., I CKN591/97, niepubl.).

W ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie okre§lona przez Sad Rejonowy wysoko$¢ kwot zadoSéuczynienia
nalezna powodom jest razaco niska, co w konsekwencji prowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku.

Powodowie udowodnili, ze w wyniku §mierci wnuczki E. C. odniesli krzywde, ktéra kompensowana jest odpowiednig
suma na podstawie art. 446 § 4 k.c. Z przepisu tego wynika, ze Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Kompensacie na podstawie
tego przepisu podlega krzywda, ktoéra stanowi niemajatkowy skutek naruszenia débr osobistych, wywolany Smiercia
osoby najblizszej. Uszczerbek ten moze polegaé przede wszystkim na cierpieniach psychicznych wywolanych §miercig
osoby bliskiej. Kompensata majatkowa ma na celu przezwyciezenie przykrych doznan pokrzywdzonego. Przejawia
sie ona nie tylko w uznaniu wyrokiem sgdowym jego krzywdy lecz przede wszystkim w przyznaniu $wiadczenia
pienieznego, ktére umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego.

ZadoS$éuczynienie powinno by¢ okre§lone na poziomie odpowiednim. Nie ma ono zatem funkcji w peki
kompensacyjnej. Wynika to z trudnoSci uchwycenia stopnia uszczerbku majgcego przede wszystkim charakter
cierpien psychicznych. Ustalajac jego wysoko$é nalezy kierowa¢ sie caloksztaltem okoliczno$ci sprawy.

Nie ulega watpliwoéci, iz w wyniku émierci E. C., doszlo do zerwania wiezi, ktora lgczyla powodow ze zmarla. Sad
Rejonowy oceniajac rozmiar krzywdy, ktéra doznali powodowie wzigl wprawdzie pod uwage wszystkie okolicznoéci,
ktére wynikaly z przedstawionych dowodow lecz w ocenie Sadu Okregowego nie nadat im nalezytego znaczenia,
co ma wplyw na rozmiar krzywdy powodbéw, a w konsekwencji powinno mie¢ odzwierciedlenie w wysokoSci
zado$Cuczynienia przyznanego przez Sad.

Z dowodow zgromadzonych w sprawie wynika, ze zaréwno stopien intensywnoSci relacji jak réwniez cierpienia
powodow po $mierci wnuczki byl wyzszy niz to ocenil Sad Rejonowy. Powodowie byli zwigzani z wnuczka od
jej najmlodszych lat. Maloletnia wnuczka spedzala u nich wakacje i ferie oraz uroczystosci rodzinne. Pomagala
dziadkom w czynno$ciach dnia codziennego i w sprawach technicznych. Pozostawali réwniez w stalych kontaktach
telefonicznych. Znali sytuacje zyciowa wnuczki. Byla dla nich istotnym wsparciem. Wigzali z nig swoje plany Zyciowe.
Nadal odczuwaja bol i cierpienie, sa przygnebieni, trudno im méwi¢ o calym zdarzeniu i je zaakceptowaé. Okolicznoéci
te wskazuja na znaczny stopien zazylo$ci powodow z wnuczka. W zwigzku z powyzszym rozmiar krzywdy odniesionej
przez powodow byl znaczny, wyzszy niz to uczynit Sad Rejonowy.

W konsekwencji Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok podwyzszajac sumy zado$éuczynienia nalezne powodom do
kwot po 12.000 zl. Kwota ta powinna stanowi¢ pelne pieniezne zado$éuczynienie krzywd, ktérych doznali powodowie
w wyniku $§mierci wnuczki. Uwzglednia nie tylko wszystkie okoliczno$ci sprawy wynikajace z materialu dowodowego
lecz réwniez stanowi nalezyte wywazenie tych okoliczno$ci w kontekécie kwot zado§éuczynienia.

Jednocze$nie nalezy wskazadé, iz zadane przez powodéw kwoty po 20.000 z} tytulem zado$céuczynienia sa zawyzone.
Nalezy zwroéci¢ uwage, ze wiez powodéw z wnuczka jakkolwiek intensywna nie byla relacja na tyle moca, jak na
przyklad wiez rodzicéw z dzieckiem. Powodowie nie mieszkali z wnuczka, a zatem nie pozostawali w codziennych
kontaktach, ktore niewatpliwie mialyby wplyw na intensywnos$¢ przezywania $§mierci wnuczki. Ta okoliczno$¢ musi
znalez¢ odzwierciedlenie w wysokoSci zado$c¢uczynienia. W konsekwencji w tej czesci apelacja podlegata oddaleniu.

Sad Okregowy podziela rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego odnoszace sie do terminu naliczania odsetek ustawowych
za opOznienie naleznym powodom. Z uwagi na stosunkowo nieodlegly termin zdarzenia wywolujacego szkode 1
grudnia 2016 r. oraz niewatpliwie rozciagajace sie w czasie skutki tego zdarzenia siegajace poza date stanowiska



ubezpieczyciela odmawiajacego odszkodowania (24 lutego 2017 r.) trafnie uznal Sad Rejonowy, iz w niniejszej sprawie
data wydania wyroku jest wladciwym terminem do ustalen stopnia uszczerbku powodéw, a tym samym popadniecia
dluznika w zwloke z zaplata $wiadczenia.

Zmiana rozstrzygniecia co do roszczenia gldbwnego powodowala zmiane postanowienia o kosztach procesu, ktore
oparto o zasade wynikajaca z art. 100 k.p.c. przyjmujac, ze powodowie wygrali sprawe w 60%. Powodka poniosta
koszty w wysokosci 4.600 zl, zas powod 4.617 zt (zostala doliczona oplata od pelnomocnictwa), natomiast pozwany
3.617 zk. Stad po wzajemnej kompensacji pozwany powinien zwroci¢ powodowi z tego tytutu 1.323,40 zl, za$ powddce
1.131,20 zl.

Majac zatem na uwadze przytoczone wyzej okolicznoéci Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekl, jak w
wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c. uwzgledniajac, ze powodowie wygrali
sprawe w 38,46 % i poniesli koszty w wysokoéci po 2.450 zt (650 zl tytulem oplaty od apelacji i 1.800 zt wynagrodzenia
zawodowego pelnomocnika). Pozwany wygral sprawe w 61,54% i ponidst koszty wynagrodzenia pelnomocnika 1.800
z}. Tym samym pozwany powinien zwroci¢ powodom kwoty po 942,27 z1 (2.450 zl x 38,46%). Powodowie za$ powinni
zwrdci¢ pozwanemu kwoty po 1.107,72 zt (1.800 zl x 61,54%). Tym samym wzajemna kompensacja obu roszczen
prowadzila do zasadzenia od kazdego z powod6w na rzecz pozwanego kwot po 165,45 zl (1.107,72 zt — 942,27 7).

Dorota Ciejek Bozena Charukiewicz Krystyna Skiepko



