Sygn. akt IX Ca 1297/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2019 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski (spr.)
Sedziowie: SO Krystyna Skiepko
del. SSR Joanna Dabrowska-Zegalska
Protokolant: p.o. sekretarza sagdowego Izabela Wazynska

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2019 r. w Olsztynie

na rozprawie

sprawy z wniosku B. D.

z udzialem M. W. (1), M. W. (2), C. D., K. D., K. K., M. W. (3), K. W.i J. D.
o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 12 stycznia 2018 r., sygn.
akt I Ns 537/15,

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w punkcie II i przekazaé sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Szczytnie, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

Krystyna Skiepko Jacek Barczewski Joanna Dabrowska-Zegalska

Sygn. akt IX Ca 1297/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni B. D. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po matce J. W. (1) zmarlej w dniu 22 marca 2013 roku
wS., ojcu L. W. zmarlym w dniu 5 kwietnia 2015 roku w S. oraz bracie A. W. zmarlym w dniu 21 sierpnia 2015 roku w S..

Jako uczestnika postepowania wnioskodawczyni wskazala brata M. W. (1). Jednoczesnie podala, iz zmarly L.
W. prawdopodobnie pozostawil testament, w ktérym swoja czeS¢ miat zapisa¢ M. W. (1). Wnioskodawczyni
zakwestionowala wiarygodno$é tego testamentu, albowiem w jej ocenie sporzadzony on zostal pod presja M. W. (1) i
w stanie wylaczajacym Swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli.



Uczestnicy M. W. (1), M. W. (2) i K. D. poparli wniosek zlozony przez wnioskodawczynie. O$wiadczyli, iz odrzucili
spadek po zmarlym A. W. oraz wystapili do Sadu Rodzinnego o zgode na odrzucenie spadku po zmarlym w imieniu
ich maloletnich zstepnych - M. i K. W. oraz C.iJ. D..

Uczestniczka K. K. nie zajela stanowiska w sprawie.

Zarzadzeniem z dnia 27 czerwca 2017 roku wezwano przez ogloszenie spadkobiercow J. W. (1), L. W. i A. W. do
zgloszenia i udowodnienia nabycia spadku po w/w, gdyz w przeciwnym razie moga by¢ pominieci w postanowieniu
o stwierdzeniu nabycia spadku. Ogloszenie zamieszczono w Gazecie Prawnej, w budynku Urzedu Miasta S. oraz na
tablicy ogloszenn w budynku tut. Sadu na okres 3 miesiecy.

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2018r. Sad Rejonowy w Szczytnie stwierdzil, ze:

- spadek po J. W. (1) na podstawie ustawy nabyli: maz L. W. w Y4 czeSci, dzieci: M. W. (1), B. D., A. W. po 3/16 czeSci
kazde z nich oraz wnuczka K. K. (cérka J. i U.) w 3/16 czeSci (punkt I);

- spadek po L. W. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 11 kwietnia 2013r. nabyt w calo$ci syn M. W. (1) (punkt
I0);

- spadek po A. W. na podstawie ustawy nabyla w calosci siostra B. D. (punkt III);

oraz postanowil, ze koszty postepowania wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza we wlasnym zakresie (punkt IV), a
takze nie obcigzyl uczestnikow kosztami sgdowymi wylozonymi przez Skarb Panstwa (punkt V).

Sad ten ustalil, ze J. W. (1), z domu W., zmarla w dniu 22 marca 2013 roku w S.. W chwili §mierci pozostawata
w zwigzku malzeniskim z L. W.. Z malzenstwa zrodzilo sie czworo dzieci: M. W. (1), B. D., A. W. oraz J. W. (2),
ktory zmarl w dniu 25 listopada 1988 roku, pozostawiajac cérke K. K. (z domu W.) oraz prawdopodobnie druga
corke o nieustalonych danych personalnych i adresowych. Innych dzieci, w tym pozamalzenskich i przysposobionych
spadkodawczyni nie pozostawila. Nikt nie zrzekat sie dziedziczenia po zmartej J. W. (1), nie odrzucil spadku, ani nie
zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Spadkodawczyni nie pozostawila testamentu. W sklad spadku nie wchodzi
gospodarstwo rolne.

L. W. zmarl w dniu 5 kwietnia 2015 roku w S. jako wdowiec. Spadkodawca L. W. w dniu 11 kwietnia 2013 roku
sporzadzil przed notariuszem M. H., prowadzacym Kancelarie Notarialna w S., przy ul. (...), testament notarialny w
ktorym do calo$ci spadku powolal swojego syna M. W. (1), PESEL: (...).

Sad Rejonowy w Szczytnie w dniu 23 grudnia 2015 roku dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego L. W..

A. W. zmarl w dniu 21 sierpnia 2015 roku w S.. W dacie $mierci byt rozwiedziony. Wedlug informacji jakie
wnioskodawczyni uzyskala z Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w S. zmarly A. W. podawal, iz posiada coérke
o imieniu J.. W momencie $mierci nie zyli juz jego rodzice. Testamentu spadkodawca nie pozostawil. Spadek po
zmarlym A. W. odrzucil brat M. W. (1), jego zstepni M. W. (2) oraz K. D., ktérzy nastepnie odrzucili spadek w imieniu
swoich maloletnich dzieci: M. i K. W. oraz C. i J. D.. Spadek po w/w odrzucila réwniez K. K. (z domu W.) — corka J.
W. (2), ktory zmart przed bratem A. W., posiadajaca dwoje dzieci — T. K. i P. K., kt6érzy rowniez spadek odrzucili.

Sad I instancji wskazal, iz z uwagi na to, ze spadkodawcy J. W. (1) i A. W. nie pozostawili testamentu, znajduja wobec
nich zastosowanie reguly dziedziczenia ustawowego.

Biorac pod uwage dyspozycje art. 931 k.c. stwierdzil, ze spadek po J. W. (1) nabyli: maz L. W. w V4 czeSci, dzieci M.
W. (1), B. D., A. W. po 3/16 kazde z nich oraz wnuczka K. K. (corka J. i U.) w 3/16 czeSci, o czym Sad orzekl w pkt
I postanowienia.



Odnoénie dziedziczenia po zmarlym A. W. Sad wskazal, iz poza siostra B. D., wszyscy krewni zlozyli w wymaganym
terminie oSwiadczenia o odrzuceniu spadku, a zatem spadek po nim przypad} w calosci wnioskodawczyni B. D..

Przechodzac natomiast do rozwazan dotyczacych dziedziczenia po zmarlym L. W. Sad wskazal, ze kwestia
zasadnicza bylo rozstrzygniecie podnoszonych przez wnioskodawczynie watpliwosci, czy testament pozostawiony
przez spadkodawce byl wazny i mog} stanowi¢ podstawe do ustalenia kregu spadkobiercow.

Sad zwrdcil uwage, iz wnioskodawczyni niewaznoS$ci testamentu upatrywala przede wszystkim w braku §wiadomosci
i swobody w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli przez jej ojca oraz naciskow, ktore mial wywiera¢ na testatorze
uczestnik M. W. (1). Mimo tych zarzutéw wnioskodawczyni nie wystapila z zadnym wnioskiem dowodowym np. w
postaci dopuszczenia dowodu z opinii bieglego odpowiedniej specjalizacji na okoliczno$¢ czy w czasie sporzadzenia
testamentu z dnia 11 kwietnia 2013 roku spadkodawca byl zdolny do $wiadomego i swobodnego powziecia decyzji
i wyrazenia woli czy cho¢by dopuszczenia dowodu z przestuchania §wiadkéw w tym notariusza sporzadzajacego akt
notarialny.

Jednocze$nie Sad nie dopatrzyt sie podstaw do tego, by takie dowody dopusci¢ z urzedu.

Sad wskazal, iz z informacyjnego wysluchania wnioskodawczyni wynika, ze nie byla ona obecna przy sporzadzaniu
testamentu przez swojego ojca i nie wie w jakich okoliczno$éciach on powstal. Dodala, Ze ojciec nigdy nie poruszal
z nig tej kwestii. Podala, ze chorowal on na nadci$nienie, cukrzyce oraz mial wstawiony tzw. rozrusznik serca. Po
$mierci swojej Zzony nie mogl doj$¢ do siebie, byl maloméwny, poruszal sie samodzielnie, lecz z problemami. Powyzsze
okolicznos$ci zdaniem Sadu nie wskazuja, iz testament sporzadzony przez L. W. uznaé nalezy za niewazny. Sad
nie kwestionowal, ze w momencie jego spisywania spadkodawca byl osoba w podeszlym wieku, cierpigca na wiele
schorzen i dolegliwosci, jednakze jak wynika z twierdzen uczestnikow, a takze samej wnioskodawczyni, spadkodawca
byl osoba $wiadoma, nie byl z nim utrudniony kontakt stowny. Niewatpliwie po $§mierci swojej zony byt zrozpaczony i
zamknat sie w sobie, co jest zachowaniem normalnym w takiej sytuacji. Powyzsze nie przesadza jednak w ocenie Sadu,
ze stan spadkodawcy nie pozwalal na Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Zarzuty stawiane przez
wnioskodawczynie stanowia jej subiektywne odczucia, niepoparte sa bowiem zadnymi dowodami.

W konsekwencji Sad stwierdzil, ze spadek po L. W. na podstawie testamentu notarialnego nabyl syn M. W. (1) w
calosci.

Sad I instancji nie obciazyt wnioskodawczyni i uczestnikow poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panstwa kosztami
w oparciu o art. 102 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Whnioskodawczyni wniosta apelacje od powyzszego orzeczenia, zaskarzajac je w czesci tj. co do pkt II, podtrzymujac
zarzuty, ktére w ocenie apelujacej wskazuja na to, Ze testament zostal sporzadzony pod wplywem wad o$wiadczenia
woli. W ocenie wnioskodawczyni L. W. w chwili sporzadzania testamentu znajdowal sie w stanie wylaczajacym
swobodne i Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli ewentualnie testament zostal sporzadzony pod wplywem
bledu, pod presja brata wnioskodawczyni M. W. (1). Wnioskodawczyni zarzucila, iz Sad I instancji nie zbadal
nalezycie tej kwestii, nie zadal przedlozenia dokumentacji medycznej spadkodawcy, co mogloby stanowié¢ podstawe
do dopuszczenia dowodu z opinii bieglego psychiatry. Wnioskodawczyni powolywala sie rowniez na okoliczno$ci
poprzedzajace sporzadzenie testamentu wskazujace na pozostawanie przez niego w stanie glebokiej rozpaczy po
$mierci malzonki oraz latwowierno$c jej ojca.

Uczestnicy M. W. (1) oraz M. W. (2) w swoim imieniu oraz jako przedstawiciel ustawowy matoletnich M. W. (3) oraz
K. W. wnieéli o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zastlugiwala na uwzglednienie.



W przedmiotowej sprawie nie zostala rozpoznana w calosci jej istota odnoénie rozpoznania wniosku o stwierdzenie
nabycia spadku po L. W., a tym samym spelnione zostaly przestanki do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego
okreslonego w art. 386 § 4 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzone
postanowienie i przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania w razie nierozpoznania istoty sprawy albo, gdy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci.

Nalezy wskazac, iz pojecie nierozpoznania istoty sprawy zawarte w art. 386 § 4 k.p.c., dotyczy nierozpoznania
istoty roszczenia bedacego podstawa powodztwa, czy tez wniosku. Istota sprawy oznacza za$ jej sedno, kwintesencje
roszczenia dochodzonego pozwem, czy tez objetego wnioskiem. Jest to jednoczes$nie pojecie wezsze niz rozpoznanie
i rozstrzygniecie sprawy w ogole; nie moze by¢ ono takze kojarzone z rozpoznaniem wylacznie kwestii formalnych.
Nierozpoznanie istoty sprawy oznacza brak merytorycznego rozpoznania zgloszonych w sprawie roszczen, co oznacza
zaniechanie przez Sad I instancji zbadania materialnej podstawy zadania, albo pominiecie merytorycznych zarzutow
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1998r., sygn. akt II CKN 896/98, wyrok z dnia 23 wrze$nia 1998r.
sygn. akt IT CKN 897/98 oraz postanowienie z dnia 19 grudnia 2012r. sygn. akt II CZ 141/12).

W doktrynie utrwalony jest poglad, ze treScia powddztwa, czy tez wniosku jest zadanie urzeczywistnienia
w konkretnym przypadku okresSlonej normy prawnej przez wydanie orzeczenia sadowego okre$lonej tresci.
Nierozpoznanie wiec istoty sprawy sprowadza sie do pozostawienia poza ocena sadu okolicznoéci faktycznych
stanowiacych przeslanki zastosowania norm prawa materialnego.

Niniejsza sprawa dotyczyla kwestii stwierdzenia nabycia spadku.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze badanie kto jest spadkobierca Sad powinien przeprowadzi¢ z urzedu — jest
to jego bezwzgledny obowiazek, od ktérego nie ma wyjatkéw (art. 670 § 1 k.p.c.). Badanie to dotyczy spadkobiercow
powolanych do dziedziczenia zaréwno z mocy ustawy, jak i na podstawie testamentu.

W doktrynie podkresla sie, iz w pierwszym przypadku wystarczajace jest ustalenie pokrewienstwa w zakresie
wskazanym w przepisach materialnych regulujacych ten rodzaj dziedziczenia oraz okoliczno$ci wylgczajacych
poszczegblne osoby z dziedziczenia, w drugim natomiast stwierdzenie, czy spadkodawca pozostawil testament,
nastepnie jego otwarcie i ogloszenie, ewentualne zbadanie zarzutéw kwestionujacych wazno$é i skutecznoséc
testamentu, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych do dziedziczenia z mocy testamentu - zbadanie okolicznoSci
wylaczajacych lub ograniczajacych ich zdolno$¢ spadkobrania.

Rozpoznanie zatem istoty sprawy nastepuje wowczas, gdy Sad prawidlowo ustali przede wszystkim jaki rodzaj
dziedziczenia w sprawie wystapi. Tymczasem Sad Rejonowy obowiazkowi temu nie uczynil zados¢.

Sad Rejonowy nie poddal bowiem testamentu nalezytej ocenie z punktu widzenia przestanek wynikajacych z art. 945
§1k.c.

Celem testamentu jest dokonanie skutecznych rozrzadzeh majatkowych przez spadkodawce na wypadek Smierci, na
rzecz wskazanej osoby lub 0s6b. Dlatego koniecznym jest, aby w przypadku testamentu wola dokonania tej czynnoéci
prawnej zostala powzieta przez spadkodawce prawidlowo, bez zadnych zaklocen, a zlozone oswiadczenie woli w pelni
odpowiadalo wewnetrznej woli testatora. Spadkodawca powinien mie¢ §wiadomo$¢, ze sporzadza testament oraz
posiadaé wole jego sporzadzenia. Niezachowanie tych zasad pociaga za soba niewazno$¢ testamentu.

Whnioskodawczyni od poczatku postepowania konsekwentnie kwestionowala wazno$¢ testamentu sporzadzonego
przez ojca, powolujac sie na brak swiadomosci i swobody. Wskazywala, iz ojciec byl osobg schorowana. Sporzadzenie
testamentu mialo miejsce w krétkim czasie po pogrzebie matki wnioskodawczyni, kiedy to ojciec byt w rozpaczy,
zalamal sie psychicznie. Zarzucala takze, iz ojciec nie miatl §wiadomosci jakie beda skutki prawne sporzadzenia
testamentu.



Sad I instancji powolujac sie na brak inicjatywy dowodowej wnioskodawczyni i uznal, ze zaoferowany przez nia
material dowodowy nie stanowi wystarczajacej podstawy do uznania, iz stan spadkodawcy w chwili sporzadzania
testamentu nie pozwalal na $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Jednakze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego powszechnie przyjmuje sie, ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku sad spadku dziala aktywnie niezaleznie od twierdzen, wnioskéw i argumentéw zainteresowanych.

Miedzy innymi w postanowieniu z dnia 24 wrze$nia 2009 r., sygn. akt IV CSK 129/09 (niepubl.) wskazano, ze w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku rola sadu jest determinowana ustawowym nakazem dzialania z urzedu,
a rozstrzygniecie zapada niezaleznie od wnioskéw i stanowiska stron, lecz stosownie do wynikéw postepowania
dowodowego oraz norm prawa materialnego, majacych zastosowanie w danym stanie faktycznym. Zauwaza sie przy
tym, Ze nie wylacza to og6élnych przepiséw dotyczacych postepowania dowodowego i nie zwalnia zainteresowanych z
obowigzku udowodnienia twierdzen, z ktérych wywodza korzystne dla siebie skutki prawne ani nie naklada na sady
orzekajace obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego z urzedu, lecz chodzi przede wszystkim o zbadanie z
urzedu, stosownie do tresci zebranego materialu dowodowego, kto jest spadkobierca (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r. sygn. akt III CKN 38/98, niepubl. oraz z dnia 26 stycznia 1999 r. sygn. akt III
CKN 134/98, niepubl.).

Jezeli sad uzna, ze twierdzenia uczestnika co do okoliczno$ci majacych wplyw na ustalenie kregu spadkobiercow
nie zostaly nalezycie udowodnione moze nalozyé¢ na uczestnika okreslone obowiazki dowodowe, egzekwowac ich
wykonanie i ewentualnie zastosowa¢ konsekwencje procesowe ich niewykonania (post. SN z 24 wrzeénia 2009 — IV
CSK 129/09 — niepubl.).

Obowiagzkiem sadu zgodnie z art. 670 k.p.c. pozostaje zatem zbadanie z urzedu kto jest spadkobierca — nie
wylacza to wprawdzie inicjatywy dowodowej uczestnikoéw postepowania (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9
wrze$nia 2011r. I CSK 12/11 LEX nr 960516), tym niemniej wymaga zebrania przez sad informacji pozwalajacych
na ocene waznosci rozrzadzenia testamentowego. Dotyczy to w szczegdlnoéci uzyskania informacji o okoliczno$ciach
sporzadzenia testamentu i stanie zdrowia spadkodawcy.

Takiej inicjatywy ze strony Sadu I instancji niewatpliwie zabraklo w toku niniejszego postepowania.

Jedyna aktywnoscia jaka wykazal sie Sad I instancji bylo szczatkowe przesluchanie uczestnikéw, ktore z uwagi na
lakoniczne informacje, w ocenie Sagdu Okregowego nie moglo stanowi¢ jedynej i zarazem wystarczajacej podstawy do
czynienia ustalen co do stanu zdrowia spadkodawcy z punktu widzenia jego zdolno$ci testowania.

W konsekwencji uzna¢ nalezalo, iz Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

Z uwagi na powyzsze w ocenie Sadu Odwolawczego konieczne bylo uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania tak, aby Sad Rejonowy mogl przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie
koniecznym dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla oceny waznoS$ci testamentu i wypowiedzie¢ sie w kwestii
postawionych przez wnioskodawczynie zarzutdw. Rozstrzygniecie to nie oznacza oczywiscie poparcia stanowiska
wnioskodawczyni czy potencjalnego spadkobiercy testamentowego, gdyz dopiero prawidlowo ustalony stan faktyczny
bedzie mogl stanowi¢ podstawe do zastosowania wlasciwych przepisow prawa materialnego w zakresie wskazania
spadkobiercow (spadkobiercy).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy dopus$ci dowdd z zeznan notariusza, przed ktérym sporzadzono
testament, na okoliczno$¢ stanu swiadomosci spadkodawcy w momencie dokonywania rozrzadzenia spadkowego.
Nadto ustali, w jakich placowkach leczyt sie L. W. i zwrdci sie do nich o dokumentacje medyczng spadkodawcy.
Konieczne bedzie réwniez uzupelaniajace przestuchanie wnioskodawczyni i uczestnikow odnoénie stanu zdrowia,
zachowania, kondycji psychicznej spadkodawcy w okresie bezposrednio poprzedzajacym sporzadzenie testamentu.
Nastepnie, zgromadziwszy wystarczajacy material zrodtowy, Sad I instancji dopuéci dowdd z opinii bieglego, ktéry na
podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego dokona oceny stanu psychicznego L. W. w chwili sporzadzania



testamentu. Zwazywszy na charakter zarzutéw wnioskodawczyni wydaje sie by¢ celowe, by ekspertyze sporzadzil
specjalista psychiatra, choé¢ decyzje ostateczng podejmie Sad Rejonowy po zapoznaniu sie z m.in. dokumentacja
lekarska spadkodawcy. Nic nie stoi réwniez na przeszkodzie, by wnioski dowodowe celem wykazania stusznoSci
swych twierdzen skladali uczestnicy postepowania, co Sad I instancji winien wyegzekwowaé poprzez zakrelenie
odpowiedniego terminu na dokonanie takich czynnosci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w oparciu o art. 386 § 4 oraz art. 108 § 8 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl
jak w sentencji.

Krystyna Skiepko Jacek Barczewski Joanna Dabrowska-Zegalska



