Sygn. Sygn. akt IX Ca 1476/18 (upr.)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2018 r.
Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mirostaw Wieczorkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2018 r. w Olsztynie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Spoltki Akeyjnej z siedziba w B.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 12 wrzeénia 2018 r., sygn. akt X C 1617/18 upr.

oddala apelacje.

Mirostaw Wieczorkiewicz

Sygn. akt IX Ca 1476/18 (upr.)

UZASADNIENIE

Powo6d domagat sie zasgdzenia od pozwanej kwoty 9.994,74,-z1 z odsetkami umownymi za op6zZnienie od dnia 9
marca 2018r. do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powdd podat,
ze pozwana zobowigzala sie do zaplaty kwoty wskazanej w wekslu. Powdd wezwal pozwang do zaplaty, a pozwana
splacila jedynie 800,-zt dlugu.

Pozwana zakwestionowata powodztwo w zakresie oplat i prowizji oraz wniosla o rozloZenie na raty kwoty ewentualnie
zasadzonej na rzecz strony powodowej.

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2018r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.147,74,-
z} z odsetkami umownymi od dnia 9 marca 2018r. do dnia 12 wrze$nia 2018r., a zasadzong kwote rozlozyl na 21 rat
oraz zasadzil kwote 214,56,-z} tytutem kosztéw procesu, oddalajgc powbddztwo w pozostalej czesci.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony w dniu 26 kwietnia 2017r. zawarly umowe pozyczki nr (...). Zgodnie z trescig
umowy: kwota pozyczki wynosila 6.000,-z1, catkowita kwota do zaplaty 12.924,-z1., oplata przygotowawcza 129,-zl,
wynagrodzenie prowizyjne 4.947,-z}., wynagrodzenie z tytulu przyznania (...) 900,-zL. Pozyczka podlegala splacie
w 36 miesiecznych ratach po 359,-zl. Wynagrodzenie prowizyjne (prowizja) zostalo rozlozone na raty i mialo byc
splacone wraz z pozyczka. W ramach (...) pozyczkobiorcy przystugiwalo dodatkowe uprawnienie, polegajace na
prawie do jednorazowego w calym okresie kredytowania, wedlug jego wyboru, skorzystania z bezplatnego odroczenia
maksymalnie dwoch kolejnych terminéw platnosci rat albo bezplatnego obnizenia o 50% maksymalnie czterech



kolejnych rat. Prawnym zabezpieczeniem splaty kwot naleznych pozyczkodawcy byl weksel wlasny in blanco nie na
zlecenie wraz z deklaracja wekslowa. Tytulem zabezpieczenia splaty zobowigzan, wynikajacych z umowy pozyczki z
dnia 26 kwietnia 2017r., pozwana wystawila w dniu 26 kwietnia 207r. weksel in blanco. Pow6d wypowiedzial umowe
pozyczki pismem z dnia 6 lutego 2018r. w zwiazku z nieplaceniem zobowiazan przez pozwana zgodnie z ustalonym
kalendarzem sptat, informujac o dlugu w wysokos$ci 10.794,74,-z1. Jednocze$nie zawiadomil pozwana, ze stosownie
do postanowient umowy pozyczki i deklaracji wekslowej wystawiony przez nig weksel in blanco zostal wypelniony i
wezwal ja do wykupu weksla w ciggu 30 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

Majac to na uwadze Sad Rejonowy przyjal, ze powodowi nalezy sie dochodzone pozwem roszczenie pomniejszanie o
wynagrodzenie prowizyjne w kwocie 4.947,-z1 i wynagrodzenie za (...) w wysoko$ci 900,-zt. W zwigzku z tym, na rzecz
powoda zasgdzono kwote 4.174,74,-z} (9.994,74,-2} - 4.947,-z + 900,-z}).

Zdaniem Sadu I instancji postanowienia umowy nakladajace obowigzek zaplaty wynagrodzenia prowizyjnego
stanowily probe obejscia przepisow o odsetkach maksymalnych, a wynagrodzenie za (...) stanowilo klauzule
niedozwolona. Pozyczkodawca byt bowiem uprawniony do pobrania wynagrodzenia za (...) niezaleznie od tego, czy
pozyczkobiorca skorzysta z tego postanowienia umowy. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art.
100 kpe.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod, zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu I instancji w czeSci oddalajacej
powodztwo i w zakresie kosztéw procesu.

Powéd zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie art. 385" § 1 ke w zw. z art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim
poprzez przyjecie, ze wysoko§¢ wynagrodzenia umownego (prowizji) oraz wynagrodzenia za ustuge (...) zawarte w
umowie pozyczki nr (...) wigzacej strony sa niedopuszczalne, podczas gdy kwoty te - lacznie - nie przekraczaja limitu
kosztoéw pozaodsetkowych zawartych w ustawie o kredycie konsumenckim.

Majac powyzsze na uwadze, powod wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 5.847,-zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 listopada 2017r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie na rzecz powodki od pozwanej
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych - w konsekwencji -
uchylenie pkt II wyroku,

2. ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
3. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nasteuje:

Apelacja jest bezzasadna.

Sprawa toczyla sie w postepowaniu uproszczonym, dlatego uzasadnienie Sadu II instancji ma forme wynikajaca z

treéci art. 505" § 2 kpe.

Zgodnie z art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, pod uwage biorac z urzedu
niewazno$¢ postepowania.

W postepowaniu uproszczonym apelacja zostala uksztaltowana w sposo6b istotnie odbiegajacy od ujecia zawartego

w przepisanych ogdlnych o apelacji. Zgodnie z art. 505° § 2 kpc apelacje mozna oprzeé¢ na zarzutach naruszenia
prawa materialnego przez jego bledna wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszenie prawa procesowego
mogacego mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia. Konsekwencja tego jest zwigzanie sagdu odwolawczego sformulowanymi w
apelacji zarzutami apelacyjnymi. Wyznaczaja one zakres rozpoznania sprawy na skutek apelacji.



W postepowaniu uproszczonym znacznie zacieSnione zostaly takze kompetencje sadu II instancji w zakresie
prowadzenia postepowania dowodowego. W zasadzie poza wyjatkiem przypadkow oparcia apelacji na pdzniejszym
wykryciu okoliczno$ci faktycznych lub §rodkéw dowodowych, ktérych strona nie mogla skorzysta¢ w postepowaniu

przed sadem pierwszej instancji, ograniczaja sie one do prowadzenia dowodéw z dokumentéw (art. 505" kpc,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2015r. III CZ 15/15, Lex nr 1682212).

Oznacza to, ze sad odwolawczy w postepowaniu uproszczonym jest jedynie sadem prawa, o ile nie zachodzi przypadek

z art. 505" § 2 kpc.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Rejonowy dokonat prawidlowej oceny zebranego w sprawie materiatu i wywiddl
stuszne wnioski, ktore legly u podstaw zaskarzonego orzeczenia.

Sad odwolawczy uznaje za trafny takze wywdd prawny dokonany przez Sad I instancji, za$ zarzuty apelacyjne
dotyczace naruszenia prawa materialnego Sad Okregowy uznat za niezasadne.

Zarzut naruszenia art. 385" § 1 ke w zw. z art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim jest zupeknie bezzasadny.

Obliczenia zaprezentowanie w apelacji, odnosza sie do bowiem calego okresu trwania umowy. Powo6d zupelnie pomija
to, ze umowa pozyczki zostala wypowiedziana przedterminowo.

Umowa zostala zawarta w dniu 26 kwietnia 2017r., a nastepne zostala wypowiedziana ze skutkiem na dzien 6 marca
2018r. (k. 6).

Zatem pozyczka de facto zostala udzielona na okres 336 dni, a nie jak przyjeto w umowie na okres 1080 dni (okres
splaty pozyczki w 36 miesiecznych ratach).

Kwota pozyczki wynosila 6.000,-zl, a poza odsetkowe koszty kredytu wynosily lacznie 5.076,-z1 (129,-z1 tytulem oplaty
przygotowawczej + 4.947,-z1 tytulem prowizji).

Oznacza to, ze - wedlug wzoru z art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim - maksymalne pozaodsetkowe koszty
kredytu w niniejszej sprawie wynosily 5.825,78,-zt - (11.076 zl x 25%) + (11.076 x 0,92 X 30%) = 5.825,78,-zL.

Zatem oplaty zwigzane z umowa pozyczki faktycznie miescily sie w limicie okreslonym w powyzszej regulacji.

Niemniej jednak nawet zaprezentowane obliczenia, nie mogly prowadzi¢ do automatycznego zasadzenia na rzecz
powoda dodatkowo kwoty 5.076,-zl.

Przepis art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim, reguluje bowiem kwestie maksymalnych pozaodsetkowych
kosztow kredytu.

Zatem zwykle stwierdzenie, ze - w warunkach niniejszej sprawy - powod moégl naliczyé z tego tytutu kwote 5.076,-z1
uzna¢ nalezy jedynie za pierwszy krok do uwzglednienia tego roszczenia.

Nastepnie powdd powinien udowodnié, ze koszt zwigzany z udzieleniem pozwanemu pozyczki rzeczywiscie wynosit
5.076,-z1, czego jednak nawet nie probowat uczynicé.

Niewatpliwie ratio legis omawianego przepisu, stanowi ochrona konsumentéw, przed zadaniem przez
pozyczkodawcow zwrotu zbyt wysokich kosztow zwigzanych z udzieleniem pozyczki. Tymczasem strona powodowa,
bez watpienia prébuje wykorzystaé powyzsza regulacje przeciwko konsumentowi.

Juz z samej tre$ci umowy laczacej strony wynika, ze kwota 5.076,-z} jest zwykla oplata (prowizja) za udzielenie
pozyczki, a nie zadnym zwrotem kosztéw powoda zwigzanych z zawarciem umowy.



Trudno bowiem uznaé, aby powo6d ponidst koszt w wysokosci az 5.076,-z1, za wydrukowanie kilku stronnicowego
wzoru umowy z danymi strony pozwanej. Z treSci umowy nie wynika natomiast, ze powod podjal probe
zweryfikowania zdolno$ci kredytowej pozyczkobiorcy, co mogloby wiazaé sie z powstaniem kosztow.

Powod w apelacji nawet nie probowal wykaza¢, ze kwota 5.076,-zt stanowi pozaodsetkowe koszty zwigzanie z umowg
pozyczki, a jedynie - przy pomocy wzoru z art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim - wskazywal, ze przedmiotowa
suma pieniezna mieSci sie w granicach ustawowego obcigzenia konsumenta.

Takie zachowanie powoda, $wiadczy jedynie o niezrozumieniu omawianego przepisu oraz najlepiej potwierdza, ze
kwota 5.076,-z1 to po prostu oplata za udzielenie pozyczki, ktéra probuje obej$¢ przepisy o odsetkach maksymalnych.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego i wywiodl stuszny wniosek, ze postanowienia spornej umowy pozyczki dotyczace wynagrodzenia
prowizyjnego i oplaty za ustuge o nazwie (...) stanowig niedozwolone klauzule umowne, a tym samym nie wiazg strony
pozwanej. Zasadnie Sad Rejonowy przyjal, ze postanowienia umowy nakladajace obowigzek zaplaty wynagrodzenia
prowizyjnego stanowily probe obejscia przepiséw o odsetkach maksymalnych, a wynagrodzenie za (...) stanowilo
klauzule niedozwolona. Pozyczkodawca byl bowiem uprawniony do pobrania wynagrodzenia za (...) niezaleznie od
tego, czy pozyczkobiorca skorzysta z tego postanowienia umowy.

Zgodnie z przepisem art. 385" § 1 kpc, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gloéwne
$wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala przez ustawodawce blizej okreslona w zapisie art. 385" § 3 ke,
ktory nakazuje uzna¢ za nieuzgodnione indywidualnie te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat

rzeczywistego wplywu.

W piSmiennictwie przyjmuje sie, ze nie sg postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi klauzule sporzadzone z
wyprzedzeniem, w sytuacji, gdy konsument nie mial wplywu na ich treéc, nawet, jezeli sa one zawarte we wzorcu.
Przy czym wiedza kontrahenta o istnieniu klauzul nienegocjowanych czy tez mozliwos¢ zapoznania sie z nimi przed
zawarciem umowy i nawet zrozumienie ich treSci nie stanowi okoliczno$ci wylaczajacej uznanie tych klauzul za
narzucone, kryterium istotnym jest tu, bowiem mozliwoé¢ wplywania, oddzialywania na ksztaltowanie ich tresci.
W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda tylko takie, ktére byly w sposob rzeczywisty
negocjowane lub wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta (por. A. Rzetecka -
Gil, Kodeks cywilny. Komentarz do art. 385 (1). Zobowiazania cze$¢ ogolna, Lex 2011).

Za indywidualnie uzgodnione nie mozna przy tym uznac¢ takich postanowien umowy, gdzie konsument dokonat
wyboru jednej z kilku mozliwo$ci przedstawionych przez przedsiebiorce. W realiach przedmiotowej sprawy wynika
bez watpliwosci, ze zapisy umowy przewidujace obowiazek zaplaty wynagrodzenia prowizyjnego oraz wynagrodzenia
z tytulu (...) nie byly indywidualnie uzgodnione z pozwanym.

Przedmiotowe oplaty zostaly okre§lone we wzorcu umowy, przedlozonym stronie pozwanej do podpisu. Zaden
punkt umowy laczacej strony nie wyjasnia, w jaki sposéb zostalo obliczone wynagrodzenie prowizyjne. Tre$c
umowy wskazuje natomiast, ze wysoko§¢ wynagrodzenia prowizyjnego zostala ustalona w spos6b automatyczny,
nieznajdujacy odniesienia do kwoty udzielonej pozyczki. Ponadto we wzorcu umowy niejako z gory zalozono, ze w
sklad kosztow pozyczki wchodzi wynagrodzenie z tytutu (...) w kwocie 900,-z1.

Warto przy tym zauwazy¢, ze - stosownie do art. 385" § 4 ke - ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.



Zatem to na stronie powodowej spoczywal ciezar wykazania, ze omawiane postanowienia umowy zostaly uzgodnione
w spos6b indywidualny ze strona pozwana.

W ocenie Sadu Okregowego, powdd nie sprostat powyzszemu obowigzkowi.

Taki wniosek potwierdza w szczegdlnos$ci pkt. 1.4 umowy pozyczki, ktéry niejako z gory zaklada, ze pozyczkodawca
pobiera wynagrodzenie prowizyjne w wysokoSci 4.947,-z (przy pozyczce 6.000,-z1) oraz wynagrodzenie z tytulu
skorzystania przez pozyczkobiorce z (...) az w kwocie 900,-z}.

Przedstawiona okoliczno$¢ najdobitniej Swiadczy o tym, ze oplaty z tytulu wynagrodzenia prowizyjnego oraz
wynagrodzenia z tytulu przystapienia do opcji (...) zostaly narzucone z goéry na strone pozwana.

Rozpatrujac przewidziane w tresci powyzszej regulacji przestanki uznania zapisow umowy laczacej strony za klauzule
niedozwolone, nalezalo doj$¢ rowniez do wniosku, ze przedmiotowa umowa pozyczki zostala zawarta przez powoda

w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej z pozwanym, jako konsumentem w rozumieniu art. 22" ke.

Posiadanie przez pozwana przymiotu konsumenta w niniejszej sprawie, nie bylo zreszta kwestionowane przez
powodowa spo6tke na zadnym etapie postepowania.

Jesli chodzi o druga z przestanek wymienionych w dyspozycji omawianego przepisu, to ustawodawca nie okreslil, co

oznacza zawarte w treéci art. 385" § 1 zd. 2 ke sformulowanie ,,gléwne $§wiadczenia stron”.

Pojecie to nalezy jednak rozumie¢ wasko i odnie$¢ do essentialia negotii umowy, a wiec takich jej elementéow
konstrukeyjnych, bez ktérych uzgodnienia nie doszloby do zawarcia umowy pozyczki. Innymi slowy chodzi o klauzule
regulujace Swiadczenia typowe dla danego stosunku prawnego, stanowiace te jego elementy, ktore konstytuujg istote
danego porozumienia.

Zgodnie z przepisem art. 720 § 1 ke, przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢é na wlasnoéc
biorgcego okreslona iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko, co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocic
te sama ilo$¢ pieniedzy albo te samg iloéé rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Te wlaénie wskazane w ustawie essentialia negotii umowy pozyczki nalezy uzna¢ za glowne $wiadczenia stron,
tym samym bezsprzecznie nie nalezy do nich obowiazek zaplaty przez pozyczkobiorce nieracjonalnie wysokiego
wynagrodzenia prowizyjnego oraz wynagrodzenia z tytulu (...).

Nie ulega rowniez watpliwo$ci, ze zapisy umowy nakladajace na pozyczkobiorce obowigzek zaplaty ww. oplat, nie
zostaly z pozwana indywidualnie uzgodnione.

W tej sytuacji nalezy uznac, ze uwzglednienie zadania wynagrodzenia prowizyjnego w kwocie 4.947,-z1 przy kwocie
pozyczki 6.000,-z1 oraz zaplaty 900,-zl za skorzystanie przez pozwana z opcji (...), byloby niezgodne réwniez z
zasadami wspolzycia spotecznego (art. 5 k).

Z niekwestionowanych ustalen faktycznych wynika, ze w ramach (...) pozyczkobiorcy przyslugiwalo dodatkowe
uprawnienie polegajace na prawie do jednorazowego w calym okresie kredytowania - wedlug jego wyboru -
skorzystania ,bezplatnego” z odroczenia maksymalnie dwoch kolejnych terminéw platnosci rat albo ,bezplatnego”
obnizenia 0 50% maksymalnie czterech kolejnych rat (k. 27).

Przy czym zauwazy¢ nalezy, ze za sformulowaniem ,bezplatnie” kryje sie oplata w kwocie 900,-z}.

Bezspornie pozwana nie skorzystala z uprawnien wynikajacych z opcji (...), a wiec skarzacy przy takich
postanowieniach ,umownych” nie moze domagac¢ sie zasadzenia na jego rzecz oplaty w wysoko$ci 900,-zl.



Natomiast bez znaczenia jest to, ze w warunkach umowy zastrzezono, iz nieskorzystanie przez pozyczkodawce z czeéci
lub wszystkich dodatkowych uprawnien w ramach (...) w calym okresie kredytowania nie ma wplywu na cene (...) (k.
27), ktbra zostala rozlozona na raty i sptacona przez pozyczkobiorce wraz z pozyczka (pkt 1.4c umowy).

Kolejnym warunkiem uznania za abuzywne danego postanowienia umownego w rozumieniu art. 385" § 1 ke jest
ksztaltowanie przez sporne postanowienie umowne praw i obowiazkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, przy czym na skutek tej sprzecznoSci musi doj$¢ do razacego naruszenia jego interesow. W doktrynie
i orzecznictwie przyjmuje sie, iz istota dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek do drugiego czlowieka,
sprzeczne z dobrymi obyczajami beda, wiec takie dzialania, ktére zmierzaja do niedoinformowania, dezinformacji,
wykorzystania naiwnosci lub niewiedzy klienta. Z kolei termin ,interesy" konsumenta proponuje sie rozumieé szeroko,
nie tylko, jako interes ekonomiczny (na co wskazuje dodatkowo forma liczby mnogiej), ale rowniez przy uwzglednieniu
aspektu zdrowia konsumenta i jego bliskich oraz dyskomfortu konsumenta, spowodowanego takimi czynnikami, jak
strata czasu, dezorganizacja zycia, niewygoda, nierzetelne traktowanie, przykrosci, naruszenie prywatno$ci, doznanie
zawodu, itd.

Zdaniem Sadu II instancji, nalozenie na pozwanego oplat w lgcznej wysokoSci siegajacej prawie 83% kwoty
przekazanego kapitalu, w tym przede wszystkim nieracjonalnie wysokiego wynagrodzenia prowizyjnego, jest razacym
naruszeniem dobrych obyczajow, rzetelno$ci kupieckiej i uczciwosci.

W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego i regul obrotu gospodarczego nie sposoéb przyjaé, ze prowadzona
rzetelna, zgodna z prawem dzialalno§¢ gospodarcza, moglaby przynosi¢ zbyt wysoki zysk rocznie. Takiej stopy
zwrotu pozyczkodawca nie uzyskalby w warunkach zgodnej z prawem i zasadami uczciwego obrotu gospodarczego

dzialalno$ci gospodarczej. Dla oceny umowy stron w kontekécie przestanek przepisow art. 58 § 2 ke i art. 385" ke
miarodajne jest rowniez poréwnanie warto$ci §wiadczenia, ktore ze wzgledu na wysoko$¢ ustalonej prowizji powdd
zamierzal uzyskac ze $wiadczeniem, jakie pozwany uzyskal w wyniku jej zawarcia.

Pozwana tytulem zawartej umowy pozyczki otrzymala 6.000,-z}, za§ powodd razaco wysokie wynagrodzenie,
oplate przygotowawcza, dodatkowe $wiadczenie z tytulu niewykorzystanego (...) i odsetki, czyli kwote znacznie
przekraczajaca faktycznie udzielonej pozwanej pozyczki. Tak okre$lone w umowie obciazenie pozyczkobiorcy
moglo sie okaza¢ dla niego rujnujace, pozyczkodawcy natomiast przysparzalo korzysci niedajacych sie uzasadnic
zadnymi racjami. Tymczasem razace zachwianie ekwiwalentnoS$ci §wiadczen przesadza za$ o sprzecznos$ci z zasadami
wspolzycia spolecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego w z 13 pazdziernika 2005r., IV CK 162/05, Legalis nr 92767).

Reasumujgc przedstawione rozwazania wskazaé nalezy, ze ww. postanowienia bez watpienia stanowig klauzule

niedozwolone w rozumieniu art. 385" § 1 ke.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze sad krajowy jest zobowigzany do zbadania z urzedu, czy dane warunki umowy
wchodzace w zakres stosowania dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich maja nieuczciwy charakter, a takze do tego, aby dokonawszy takiego badania, zniwelowac
brak réwnowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, o ile sad 6w posiada niezbedne ku temu informacje dotyczace
stanu prawnego i faktycznego (zob. podobnie wyroki: z dnia 21 kwietnia 2016r., R. i R., C#377/14, EU: C:2016:283,
pkt 52 i przytoczone tam orzecznictwo; z dnia 21 grudnia 2016r., G. N. i in., C#154/15, C#307/15 i C#308/15, EU:
C:2016:980, pkt 58).

Ma to istotne znaczenie w kontekScie ostatniego wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dniu 13
wrze$nia 2018r. w sprawie C — 176/17 (...) S.A. w B. przeciwko M. W..

Zgodnie z tym wyrokiem (...), ktére motywy uzasadnienia Sad odwolawczy w pelni przyjmuje i podziela, poniewaz
wskazujg one na konieczno$é szczegélnej ochrony praw konsumenta niezaleznie od charakteru roszczenia, nawet
przypadku jego wekslowej natury. Standardy ochrony konsumenta w prawie unijnym ustanowiono na wysokim



poziomie, ktorego nie powinny niweczy¢ krajowe przepisy proceduralne, badz dotychczasowe orzecznictwo sadow, nie
uwzgledniajace naduzywania prawa podmiotowego przez instytucje kredytowe w stosunkach z nieprofesjonalistami.

Majac powyzsze na uwadze, Sad odwolawczy oddalit apelacje powoda na podstawie art. 385 kpc.

Sad Okregowy rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym w oparciu o art. 505" § 2 kpc.

Sad odwolawczy nie orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego, gdyz strona skarzaca przegrala proces, a strona
wygrywajaca ten spor nie wniosla o zasadzenie tych kosztow.

Na koniec nalezy wskazaé, ze takze wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji nie spelnia wymogdw z art. 386 § 2-4 kpc, poniewaz nie zawiera nawet w tej czesci
zadnej argumentacji, ktéra powinna by¢ zawarta chociazby w uzasadnieniu apelacji.

Mirostaw Wieczorkiewicz



