Sygn. akt IX Ca 972/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2022 r.

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczaca: sedzia Bozena Charukiewicz
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2022 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. R.

przeciwko U. Towarzystwu (...) Spblce Akeyjnej z siedziba w L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 12 maja 2021 r., sygn. akt X C 1646/20,

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach Ii IT w ten sposéb, ze:

- w punkcie I oddala powddztwo,

- w punkcie II nie obciaza powoda na rzecz pozwanego kosztami procesu,
II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.000 zl (dwa tysigce zlotych) z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu czeSci kosztow
postepowania apelacyjnego.

Bozena Charukiewicz

Sygn. akt IX Ca 972/21

UZASADNIENIE

Powdd Z. R. wnibslt o zasgdzenie od pozwanego U. Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w L. kwoty 40.000 z} z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 14 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze jego roszczenie wynika z umowy Grupowego (...) (...)” zawartej przez jego ojca K. R.
(1) z pozwanym, w ktoérej zostal on wskazany jako uposazony. Podstawowy wariant tej umowy zostal rozszerzony o
ubezpieczenie na wypadek $émierci K. R. (1) w nastepstwie zawatu serca lub udaru mézgu. Ojciec powoda zmarl 8 lipca



2019 r., a w karcie zgonu bez przeprowadzenia sekcji zwlok stwierdzono zgon, ktérego przyczyna bylo zatrzymanie
krazenia okres$lone symbolem statystycznym 146.9 oraz 121.9 — jako ostry zawal serca.

Pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Pozwany wskazal, ze z przedlozonych w toku postepowania
likwidacyjnego dokumentow nie wynika aby bezposérednia przyczyna zgonu byl zawal. Nie wystapilo zatem zdarzanie
objete ubezpieczeniem.

Wyrokiem z 12 maja 2021r. Sad Rejonowy w Olsztynie w sprawie X C 1646/20 w pkt I zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 40.000 zlotych z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 14 sierpnia 2019roku do dnia zaplaty;
w pkt II zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.912 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 8 lipca 2019 r. zmarl ubezpieczony K. R. (1). W karcie zgonu w pkt. 18 pkt. 1 jako
bezposrednia przyczyne zgonu wskazano nagte zatrzymanie krazenia okreslone symbolem statystycznym 146 zas w
pkt. 3 jako przyczyne zgonu wyjSciowa - zawal mie$nia sercowego okreslony symbolem statystycznym 121.

W karcie medycznych czynnoS$ci ratunkowych podjetych w dniu 8 lipca 2019 r. wskazano, ze ,pacjent w trakcie leczenia
immunoterapig paliatywng, po 3 dniach od kolejnego cyklu w domu zaslabl, przy przyjezdzie (...) pacjent zaslabl
2x wystgpily drgawki, w EKG podejrzenie zawalu, po wykonaniu teletransmisji pacjent stracil przytomno$c, nzk, w
(...), podjeto czynnosci resuscytacyjne. Przy przyjezdzie na miejsce pacjent nieprzytomny, bez oddechu, bez tetna, w
trakcie rko, wentylacja przez rure krtaniowg, skuteczna, uciskanie klatki piersiowej, 5 mg adrenaliny, kontynuowano
czynnosci resuscytacyjne w 20 minucie migotanie komor, 3 x defibrylacja, podano 300 mg cordarane od 26 minuty
asystolia, podano jeszcze 6 mg adrenaliny. Z powodu braku reakcji na czynno$ci resuscytacyjne po 56 minutach
resuscytacji o godzinie 13:40 stwierdzono zgon”.

W dacie $mierci K. R. (1) posiadal zawartg z pozwanym umowe Grupowego (...) (...)”, potwierdzong polisa nr (...).
Ochrona w ramach tego ubezpieczenia rozpoczela sie z dniem 1 listopada 2016 r. Jako uposazonego w ramach tego
ubezpieczenia wskazano w 100% powoda Z. R..

Integralna cze$cia zawartej umowy ubezpieczenia byly Ogélne Warunki Ubezpieczenia ,,Grupowe (...)” zatwierdzone
uchwalg Zarzadu pozwanego z dnia 28 grudnia 2015 r. wraz z odpowiednimi postanowieniami (...) z uwagi na
rozszerzenie warunkow ubezpieczenia o dodatkowe ryzyka, w tym ryzyko zgonu ubezpieczonego w wyniku zawalu
serca lub udaru moézgu. Pozwany nie ponosil odpowiedzialnoéci z tytulu zgonu ubezpieczonego ktéry mial miejsce
wskutek popelienie lub usilowania popelnienie przez ubezpieczonego czynu wypeliajgcego ustawowe znamiona
umy$lnego przestepstwa, samobdjstwa ubezpieczonego popelionego w okresie 6 miesiecy od dnia rozpoczecia
ochrony ubezpieczeniowej w stosunku do tego ubezpieczonego, dzialafn wojennych, stanu wyjatkowego, dzialania
energii jadrowej, udzialu ubezpieczonego w strajkach, zamieszkach, rozruchach, aktach terrorystycznych (§ 21 ust.
1 OWU). W rozumieniu Ogdlnych Warunkéw Ubezpieczenia Dodatkowego na wypadek zgonu ubezpieczonego w
wyniku zawalu serca lub udaru moézgu zawalem mie$nia sercowego byla martwica czeSci mie$nia sercowego w
nastepstwie naglego przerwania przeplywu krwi przez jedna lub kilka tetnic wiencowych (§ 1 ust. 2 (...)). Za zgon w
wyniku zawalu miesnia sercowego lub udaru mézgu strony uznawaly zgon ubezpieczonego, ktory zostal bezposérednio
spowodowany przez zawal mieénia sercowego lub udar moézgu i nastgpil nie p6zniej niz po uplywie 30 dni od
wystapienia tego zawalu mie$nia sercowego lub udaru mézgu. W takim przypadku zawal mie$nia sercowego lub udar
moézgu musial zostac wskazany jako bezposrednia przyczyna zgon w karcie zgonu lub protokole badania sekcyjnego (§
2 ust. 2 (...)). Swiadczeniem wyplacanym z tytutu zgonu ubezpieczonego w wyniku udaru mézgu lub zawalu mie$nia
sercowego byla kwota w wysokoS$ci stanowiacej wskazany w polisie procent sumy ubezpieczenia (§ 2 ust. 3 (...)).
Swiadczenie z tytulu umowy dodatkowej nie moglo zostaé wyplacone w przypadku gdy zawal mieénia sercowego lub
udar mézgu bedacy przyczyna zgonu ubezpieczonego nastapil w wyniku zdarzen wymienionych w § 21 OWU.



Jak ustalil Sad Rejonowy zgodnie z Tabela obowiazujaca u pozwanego uposazonemu nalezalo sie Swiadczenie z tytulu
zgonu ubezpieczonego w wysokosci 40.000 zt a takze §wiadczenie dodatkowe niezalezne od $wiadczenia za zgon
ubezpieczonego z tytulu $§mierci ubezpieczonego w wyniku udaru mézgu lub zawatu serca w wysokos$ci 40.000zl.

K. R. (1) przed $miercia leczyl sie w Wojewo6dzkim Szpitalu (...) w O. oraz SP ZOZ (...) (...)- (...) Centrum (...) w O.
przy Al. (...). Ubezpieczony przed $miercia przyjmowal chemioterapie z powodu raka gruczolowego jelita grubego i
raka odbytnicy z przerzutami na watrobe, ktory przeszed! radioterapie na obszar miedniczy i laparoskopowa przednia
resekcje odbytnicy z wytworzeniem kolostromii i amputacje kikuta odbytnicy.

Powdd po $mierci ojca wezwal pozwanego o wyplate Swiadczenia z tytulu zawartej przez K. R. (1) umowy ubezpieczenia
podstawowej i dodatkowej. Pozwany wyplacil powodowi §wiadczenie w wysoko$ci 40.000 zl z powodu $mierci
ubezpieczonego lecz decyzja z dnia 13 sierpnia 2019 r. odmoéwil wyplaty §wiadczenia dodatkowego w wysokos$ci 40.000
z} wskazujac, ze w rozpoznawanym przypadku z przedlozonej karty zgonu nie wynika aby zawat byl bezposrednia
przyczyna Smierci ubezpieczonego. Pomimo wniesionego odwolania od decyzji pozwany nie przyznal na rzecz powoda
przedmiotowego Swiadczenia dodatkowego.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, Ze roszczenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie
w caloéci.

Sad pierwszej instancji dokonujac wykladni postanowieni Ogolnych i Dodatkowych Warunkéw Ubezpieczenia w
zwigzku z rozszerzonym zakresem umowy stwierdzil, ze nie wyjaéniono w nim co strony mialy rozumie¢ przez
sbezposrednia przyczyne zgonu”. Postanowienia zawartej umowy nie wskazywaly jak winny zosta¢ uregulowane
stosunki stron, w sytuacji gdy w karcie zgonu wskazano zaré6wno bezposrednia jak i wyj$ciowa przyczyne zgonu.
Dlatego Sad w procesie wykladni tego pojecia odwolal sie do rozumienia pojecia bezposrednioSci obowiazujacej
w jezyku powszechnym. W slowniku jezyka polskiego PWN bezposrednio$¢ utozsamiana jest bowiem z pojeciem
blisko$ci, naocznosci, $cislo$ci. Oznacza to co$§ pozostajacego w nastepujacym po sobie zwiazku przyczynowo-
skutkowym. W potocznym zatem jezyku przyczyna bezposrednia i wyj$ciowa uznawane bylyby niemal za synonimy.

Zdaniem Sadu powyzsze wskazuje na to, ze skoro zawal serca byl pierwotna przyczyna zgonu K. R. (2), a wiec
niejako nastgpil przez niego, to stanowilo to przyczyne bezposrednia zgonu w rozumieniu Ogélnych Warunkéow
Ubezpieczenia. W tym rozumieniu zawal serca jakiego doznal K. R. (1) (przyczyna wyjSciowa) doprowadzil do
naglego zatrzymania krazenia (przyczyna bezposrednia). Powyzsze jest juz wystarczajace do przyjecia, ze pozwany
ubezpieczyciel winien wyplacié¢ na rzecz powoda zadane przez niego $wiadczenie.

W ocenie Sadu I instancji przemawiaja za tym jeszcze dwie okolicznosci, po pierwsze czynno$ci podejmowane przez
Pogotowie (...), ktore udzielalo pomocy medycznej K. R. (1) w dacie jego zgonu. W karcie medycznych czynnosci
ratunkowych podjetych w dniu 8 lipca 2019 r. wskazano bowiem, ze wykonane wowczas EKG wskazywato na zawal
serca. Nie zmienia tego podejrzenia fakt, ze w czasie nastepczego wypelnienia tej karty nie zaznaczono rubryczki
wskazujacej na zawal serca, a uwzgledniono inne okolicznoéci jak (...), asystolie i nzk. Nie uwzglednienie zawalu serca
przy podanym w karcie opisie i intensywnosci podejmowanych czynnoéci ratunkowych (np. resuscytacja trwajaca
lacznie 56 minut) moglo by¢ wynikiem zwyklego przeoczenia, w szczegdlnosci, ze jak relacjonowat powod ratownicy
medyczni po zaniechaniu czynno$ci resuscytacyjnych wskazywali mu, ze jego ojciec zmarl na rozlegly zawal serca.
Pozwanemu tych twierdzen powoda nie udalo sie zakwestionowac.

W drugiej kolejnoSci Sad uwzglednil wnioski plynace z przeprowadzonej w sprawie opinii bieglego z zakresu
kardiologii, ktory wskazal, ze bardziej prawdopodobng przyczyna zgonu byla przyczyna wtdérna, pozasercowa, a wiec
masywna zatorowo$¢ phucna, ktora prowadzila do zatrzymania krazenia w mechanizmie (...). Mniej prawdopodobna
przyczyna zgonu mogl by¢ zawal serca, ktory zamanifestowat sie naglym zatrzymaniem krazenia i ktérego nie sposéb
jest wykluczyé. Wprawdzie zatem biegly wskazywal na bardziej prawdopodobna przyczyne zgonu K. R. (2), ale
przyczyny tej nie mogl potwierdzié z calg pewnoscia. Sad Rejonowy zwrdcil uwage, ze biegly wydawal opinie wylacznie



w oparciu o zgromadzong dokumentacje medyczna, a nie badanie zmarlego, a zatem nie moze dziwic ze biegly nie byl
w stanie w tym zakresie wydaé opinii stanowczej.

Jednoczes$nie Sad I instancji uwzglednil, ze Ogbélne Warunki Ubezpieczenia nie mogly arbitralnie powodowaé
pozbawienia powoda jako uposazonego naleznego mu $wiadczenia. Nie mial on bowiem jakiegokolwiek wplywu
na ksztaltowanie postanowien zawartej umowy ubezpieczenia ani sposéb opisywania zdarzen medycznych w karcie
zgonu. Konieczno$é kazdorazowego monitowania przez czlonkéw rodziny zmarlego zapiséw dokumentacji medycznej
jest sprzeczne z obowigzujacymi praktykami, w szczeg6lnoéci, ze sama konieczno$¢ wezwania profesjonalnej pomocy
medycznej, podejmowane przez nich nastepczo czynno$ci ratowniczych sa dla rodziny takiej osoby stresujace i
traumatyczne. Zadanie takich czynnosci byloby postepowaniem zbyt formalistycznym. W takich za$ okolicznoéciach to
pozwanego nalezy obcigzy¢ odpowiedzialno$cig za uksztaltowanie postanowien Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia
w sposob niejednoznaczny i nie odpowiadajacy na wszelkie przypadki, ktére mogly na ich gruncie powstaé. To bowiem
pozwany jednostronnie mial wplyw na ich merytoryczna tres¢ i ksztalt. W konsekwencji powyzszego w ocenie Sadu
Rejonowego nalezalo uznac, ze bezposrednia, a wiec wyjéciowa przyczyna zgonu K. R. (2) byl zawal serca, a co za tym
idzie powdd spelnil wszelkie przestanki do przyznania na jego rzecz $wiadczenia dodatkowego z tytulu zawartej przez
ojca umowy ubezpieczenia.

O odsetkach ustawowych Sad Rejonowy orzekl zgodnie z art. 481 k.c. i art. 817 § 11 2 k.c. Podstawe rozstrzygniecia
o kosztach procesu stanowil art. 98 § 11 3 k.p.c.

Pozwany wniost apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 65 k.c. w zw. z art. 805 k.c. i w zw. z § 2 ust. 2 Ogodlnych
Warunkoéw Ubezpieczenia dodatkowego na wypadek zgonu ubezpieczonego w wyniku zawalu serca lub udaru mézgu,
poprzez niewlasciwa i bledna wykladnie postanowien OWU poprzez naruszenie przez Sad reguly interpretacyjne;j i
w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze mimo braku przestanki bezposredniej przyczyny zgonu w postaci zawatu
mozna przyjaé, iz za zgon w wyniku zawalu serca mie§niowego lub udaru mézgu uznaje sie zgon ubezpieczonego, ktory
zostatl wyjéciowo spowodowany przez zawal mie$nia sercowego lub udar moézgu i nastapil nie p6zniej niz po uplywie
30 dni od wystapienia tego zawalu miesnia sercowego lub udaru m moézgu, podczas gdy wykladnia jezykowa ww §
OWU nie pozwala na taka jego wykladnie,

2. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, sprzeczna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza dowodu z opinii bieglego sadowego
polegajaca na pominieciu tych wnioskoéw opinii zgodnie z ktérymi brak jest medycznych przeslanek do przyjecia, iz
do zgonu poszkodowanego moglo doj$é bezposrednio na skutek zawalu serca.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniést o zmiane wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie
od powoda kosztow procesu, w tym poniesionej oplaty od apelacji w wysokoSci 2.650 zl oraz kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancji wedlug norm przepisanych.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w calo$ci zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne, jednakze nie
zgadza sie z ich ocena prawna.

Na gruncie niniejszej sprawy spor dotyczyl ustalenia, czy zaistniale zdarzenie bedace przyczyna Smierci
ubezpieczonego K. R. (1) mieSci sie w zakresie odpowiedzialno$ci pozwanego i czy w zwiazku z tym ubezpieczyciel
zobowigzany jest wyplaci¢ powodowi umowiong sume pieniezng. Odmawiajac wyplaty odszkodowania ubezpieczyciel
wskazal, ze nie zostaly spelnione wszystkie przeslanki, ktére warunkuja jego odpowiedzialno$¢, a ktére w sposob



wyrazny zostaly okreslone w ogdlnych warunkach grupowego ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych wypadkéow, a
mianowicie nie zostatlo dowiedzione, ze K. R. (1) zmarl na skutek zawatu serca, zdefiniowanego w Ogélnych Warunkach
Ubezpieczenia Dodatkowego.

Wedtug § 2 ust. 2 (...) za zgon w wyniku zawalu miesnia sercowego lub udaru mézgu uznaje sie zgon ubezpieczonego,
ktory zostal bezposrednio spowodowany przez zawal miesnia sercowego lub udar mézgu i nastapil nie p6ézniej niz po
uplywie 30 dni od wystapienia tego zawalu mie$nia sercowego lub udaru mézgu. W takim przypadku zawal mie$nia
sercowego lub udar mézgu musial zostaé wskazany jako bezposrednia przyczyna zgonu w karcie zgonu lub protokole
badania sekcyjnego.

W rozumieniu Ogdblnych Warunkéw Ubezpieczenia Dodatkowego na wypadek zgonu ubezpieczonego w wyniku
zawalu serca lub udaru mézgu - zawalem mieénia sercowego byla martwica czes$ci mieénia sercowego w nastepstwie
naglego przerwania przeplywu krwi przez jedng lub kilka tetnic wiencowych (§ 1 ust. 2 (...)).

Z karty zgonu K. R. (1) wynika, ze jego bezposrednig przyczyna bylo nagle zatrzymanie krazenia symbol 146. Jako
przyczyne wyjSciowa wskazano zawal miesnia sercowego symbol 121. (k. 70). Z kolei w karcie medycznych czynnoéci
ratunkowych w rubryce rozpoznanie wpisano 146.9 zatrzymanie krazenia, niedookreslone; 121.9 ostry zawat serca
niedookreslony (k. 72).

W zwigzku z treScig tych zapiséw i kwestionowaniem przez strone pozwana przyczyny zgonu niezbedne dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy bylo ustalenie, czy przyczyna zgonu ubezpieczonego wypelnila wszystkie
wskazane w ogélnych warunkach ubezpieczenia przestanki.

W niniejszej sprawie w postepowaniu przed Sadem I instancji zostal dopuszczony dowdd z opinii bieglego kardiologa,
ktéry mial na celu ulatwienie nalezytej oceny zebranego materialu dowodowego, w sytuacji gdy potrzebne byly do
tego wiadomoéci specjalne.

W opinii tej biegly opisal mechanizmy prowadzace do zatrzymania akcji serca. Przedstawil logiczne i przekonujace
argumenty, poparte dokumentacja medyczna K. R. (1) z ktérych wynika, ze bardziej prawdopodobna przyczyna zgonu
K. R. (1) byla przyczyna wtérna, pozasercowa a wiec masywna zatorowo$¢ ptucna, ktéra doprowadzila do zatrzymania
krazenia w mechanizmie (...). Mniej prawdopodobna przyczyna zgonu mogt byé zawal serca, ktory zamanifestowal
sie naglym zatrzymaniem krazenia i ktérego nie sposob jednoznacznie wykluczy¢ (k. 169-170).

W opinii uzupekniajacej biegly odnoszac sie szczegdlowo i wyczerpujaco do zarzutéw strony powodowej podtrzymat
swoje stanowisko. Zwrdcil uwage, ze aby jasno postawi¢ rozpoznanie zawalu serca musza wystapi¢ przynajmniej
dwa elementy. Zaden z nich nie zostal stwierdzony w karcie medycznych czynnoéci ratunkowych. W zapisie ekg
wykonanym w domu rozpoznano (...), a wiec ten rodzaj zatrzymania krazenia, ktdry nie jest charakterystyczny dla
pierwotnego schorzenia mies$nia sercowego, jakim moze by¢ zawal serca. Nie stwierdzono typowych dla zawatu serca
zmian odcinka ST, ktore jednoznacznie wskazuja na zawal serca.

W ocenie Sadu Okregowego zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie, ze przyczyna zgonu
ubezpieczonego byl zawal serca. Samo niewielkie prawdopodobienistwo jego wstapienia nie jest wystarczajace, przy
takich wnioskach bieglego, ze bardziej prawdopodobng przyczyng zgonu byla masywna zatorowo$c¢ plucna, a zaden z
dwoch elementoéw pozwalajacych na rozpoznanie zawalu serca nie zostal stwierdzony w karcie medycznych czynnosci
ratunkowych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze w procesie nie zawsze da sie przeprowadzi¢ kazdy dowdd "bez
reszty". Jest to czestokroé¢ utrudnione ze wzgledu na uwarunkowanie aktualnym stanem wiedzy medycznej, ktéra nie
zawsze jest w stanie da¢ stanowcza odpowiedZ na kazde pytanie. W takiej sytuacji sad moze, po rozwazeniu caloksztattu
okolicznoSci sprawy uzna¢ dowod za przeprowadzony, majac na uwadze wysoki stopien prawdopodobienstwa. W tak
zwanych ,procesach lekarskich” nie jest konieczne wykazanie zwigzku przyczynowego o charakterze bezposrednim i
stanowczym, ale wystarczy przyjecie wystgpienia zwiazku o odpowiednim stopniu prawdopodobienstwa.



Przeprowadzone postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie, a w szczeg6lnosSci opina bieglego kardiologa nie
pozwolily na stwierdzenie w odpowiednio wysokim stopniu prawdopodobienstwa, ze bezposrednia przyczyna zgonu
ubezpieczonego byt zawal mie$nia sercowego, wrecz przeciwnie biegly stwierdzil, ze bardziej prawdopodobna
przyczyna zgonu ubezpieczonego byla masywna zatorowo$¢ plucna.

Ciezar dowodu, ze zgon K. R. (1) nastgpil w wyniku zawalu serca - zgodnie z art. 6 k.c. - obcigzal powoda, ktory nie
sprostat temu obowigzkowi.

W ocenie Sagdu Okregowego tre$¢ Ogolnych Warunkéw Ubezpieczenia zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny,
wynikalo z nich wprost jakie warunki musza by¢ spelnione by dodatkowe $wiadczenie zostalo wyplacone
uposazonemu.

Dodatkowo Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sagdu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 13 czerwca 2012
r., (U CSK 515/11), zgodnie z ktorym ochrona konsumenta oparta jest z reguly o wzorzec "konsumenta rozwaznego,
Swiadomego i krytycznego, ktory jest w stanie prawidlowo rozumie¢ kierowane do niego informacje. Nie ma podstaw
do przyznania konsumentowi tak uprzywilejowanej pozycji, w ktérej bylby zwolniony z obowiazku przejawiania
jakiejkolwiek starannosci przy dokonywaniu oceny treSci umowy, ktéra zamierza zawrzeé."

Zatem o ile ubezpieczony nie mial rzeczywistego wplywu na treS¢ umowy, to niewatpliwie mial sposobnoéc
szczegblowego i rozwaznego zapoznania sie z warunkami umowy przed jej zawarciem.

Zwr6cié¢ nalezy uwage, ze umowa z pozwanym byla umowa dobrowolng. Co wiecej, na rynku jest wielu ubezpieczycieli
majacych roézne propozycje i warianty wyboru tego ubezpieczenia. Ubezpieczony zdecydowal sie na oferte pozwanego,
godzac sie na oferowane przez niego warunki.

W konsekwencji, skoro wbrew wywodom powoda $mier¢ ubezpieczonego nie nastgpila w wyniku zawalu serca,
powddztwo podlegato oddaleniu.

Natomiast rozstrzygajac o kosztach procesu Sad Okregowy mial na uwadze charakter dochodzonego w niniejszej
sprawie roszczenia oraz usprawiedliwione okoliczno$ciami sprawy subiektywne przekonanie powoda o stuszno$ci
zadania. W ocenie Sadu I instancji powyzsze okoliczno$ci przemawiaja za odstapieniem od zasady ogélnej ponoszenia
kosztow procesu i uzasadniaja nieobcigzanie powoda tymi kosztami za postepowanie przed Sadem I instancji.
Ojciec powoda zawarl z pozwanym umowe ubezpieczenia w rozszerzonym wariancie. Pozwany odméwil mu wyplaty
dodatkowej kwoty z tego tytulu, a zapisy w karcie zgonu byly niejednoznaczne. Tym samym powdd mogl uwazac, ze
zgloszone przez niego roszczenie jest zasadne tym bardziej, ze Sad I instancji uwzglednil je w calo$ci. Zdaniem Sadu
odwolawczego, w tej sytuacji, obcigzenie powoda kosztami procesu byloby niesprawiedliwe, sprzeczne z powszechnym
odczuciem sprawiedliwosci oraz zasadami wspdlzycia spotecznego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w oparciu o art. 386§ 1 k.p.c. zmienil zaskarzony w wyrok w wyzej
wskazanym zakresie, oddalajac apelacje w pozostalej czeéci (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c. Sad Okregowy doszed} do przekonania,
ze okolicznoS$ci zwigzane z przebiegiem sprawy, charakter dochodzonego roszczenia, jego znaczenie dla strony i
subiektywne przekonanie powoda o zasadno$ci tego roszczenia, usprawiedliwione zaskarzonym orzeczeniem Sadu
I instancji, uzasadnialo obcigzenie powoda jedynie cze$cia kosztow postepowania apelacyjnego w postaci oplaty od
apelacji poniesionymi przez strone pozwana.

Bozena Charukiewicz



