Sygn. akt IX Ca 488/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Barczewski
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Najdrowska

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2022 r. w Olsztynie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. B.1Z. B. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spoélce Akeyjnej z siedziba w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
z dnia 21 lutego 2022 r., sygn. akt X C 1960/21,

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 1.800 z} (jeden tysigc osiemset zlotych) z ustawowymi odsetkami
za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu
za instancje odwolawcza.

Jacek Barczewski

Sygn. akt: IX Ca 488/22

UZASADNIENIE

Z.B. (1) i E. B. wnie$li do Sadu Rejonowego w Olsztynie w dniu 23.08.2021 roku pozew przeciwko Bankowi (...)
Spotka Akcyjna w G., domagajac sie zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwoty 38.499,75 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz wraz z kosztami procesu, w
tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazali, ze w dniu 12.05.2006 roku,
dzialajac jako konsumenci zawarli z G. M. Bankiem umowe kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego o
nr (...). Pozwany jest nastepca prawnym G. M. Bank. W ocenie powodéw zawarta w sprawie umowa zawiera klauzule
abuzywne, co odnosi sie do postanowien § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 8 i § 17 umowy, ktoére zawieraly klauzule
przeliczeniowe i odwolania do Tabeli kursow kupna/sprzedazy Banku, do wyliczenia ktérych Bank stosowat kurs
zlotego do danej waluty ogloszony w tabeli kursow $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze
kupna/sprzedazy Banku. Dochodzona pozwem kwota 38.499,75 zl stanowi nadplate uiszczong przez powodow ponad
kwote wyplaconego kredytu w wysokoéci 200.000 zl, ktérej zwrotu domagali sie z uwagi na niewazno$¢ umowy, ktoéra



prowadzila do braku podstaw do pobierania przez Bank oplat zwiazanych z obowigzkowymi ubezpieczeniami i innymi
dodatkowymi kosztami umowy.

Nakazem zaplaty z dnia 8.09.2021 r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil
od pozwanego Banku (...) S.A. w G. na rzecz powodéw Z. B. (1) oraz E. B. lacznie kwote 38.499,75 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 23.08.2021 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 3.417 zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania, w tym kwote 2.400 z} tytulem zwrotu kosztdw zastepstwa prawnego z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie nakazu zaplaty do dnia zaplaty.

Sprzeciw od wydanego w sprawie nakazu zaplaty wniésl pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w G. i wnibst o oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodow solidarnie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowat roszczenie powodow zaréwno
co do zasady, jak i co do wysokoSci. W jego ocenie nie sposob zakwestionowac klauzul przeliczeniowych, ktore sa w
pelni skuteczne, a zawarta umowa kredytu jest wazna. Istoty indeksacji nie sposéb zakwestionowa¢é jako niewaznej
w sytuacji gdy odnosza sie one do zastosowania kursu $redniego NBP, co potwierdzono m.in. w wyroku TSUE o
sygn. akt C-19/20 z dnia 29.04.2021 roku. Zatem nawet przyjecie abuzywnosci kwestionowanych warunkoéw nie
pozostawi umowy zjakakolwiek luka wymagajaca uzupelienia. Umowa nadal bedzie wykonywana. Ewentualne zas$ jej
uzupelnienie powinno nastapi¢ na podstawie przepiséw dyspozytywnych i ustalonych zwyczajow. Pozwany podnidst,
ze umowa zawarta z powodami zawierala wszystkie elementy okre§lone w art. 69 prawa bankowego, za$ indeksacja
stanowila sposdb wyrazenia wysokosci zobowiazania. Umowa w spos6b jednoznaczny okreélala §wiadczenia stron, a
zatem powolywanie sie na jej niewazno$¢ z uwagi na brak precyzyjnego okreslenia sposobu ustalania kursu wymiany
sprowadza sie do kwestionowania w ogoble istoty kredytu indeksowanego. Pozwany zakwestionowal twierdzenia, aby
umowa zawierala jakiekolwiek niedozwolone postanowienie umowne. Nadto pozwany podnio6st zarzut przedawnienia
roszczen powodéw dochodzonych pozwem.

Wyrokiem z dnia 21 lutego 2022 r. Sad Rejonowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powodow lacznie
kwote 38.499,75 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 stycznia 2022 roku do dnia zaplaty (I.); oddalil
powodztwo w pozostatym zakresie (I1.) i zasadzil od pozwanego na rzecz powodow lacznie kwote 4.617,00 zl tytulem
zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (IIL.).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny: W dniu 12.05.2006 r. pomiedzy powodami Z. B. (1) i E. B. a
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. w G. zawarta zostala umowa kredytu nr (...) udzielony w
ramach programu kredytowego ,, Kredyt perspektywa” (§ 3 ust. 3 umowy). Na podstawie przedmiocie umowy Banku
udzielit kredytobiorcom kredytu w wysoko$ci 204.204 zlotych polskich, indeksowanego kursem (...) na warunkach
okre$lonych w umowie, a kredytobiorcy zobowiazali sie do wykorzystania kredytu zgodnie z postanowieniami umowy,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w terminach oznaczonych w umowie oraz zaplaty Bankowi
prowizji, oplat i innych nalezno$ci wynikajacych w umowy. Na kwote kredyt sklada sie kwota pozostawiona do
dyspozycji kredytobiorcow w wysokoSci 200.000 z} oraz koszty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy w
wysokoSci 2.402,40 zl, koszty z tytulu oplaty sadowej naleznej za wpis hipoteki w wysoko$ci 200 zt oraz koszty z tytutu
ubezpieczenia na zycie i ubezpieczenia na wypadek calkowitej niezdolnosci do pracy spowodowanej nieszczeSliwym
wypadkiem w wysokosci 1.601,60 zlotych. W dniu wyplaty saldo kredytu wyrazone byly w walucie do ktorej
indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kursow
kupna/sprzedazy, dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. opisanej szczegdélowo w § 17 umowy,
a nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktorej
indeksowany jest kredyt, podawanego w Tabeli kursu sprzedazy/kupna (§ 1 ust. 1 umowy). Kredyt przeznaczony byl
na cele konsumpcyjne kredytobiorcéw w wysokoSci 93.800 zl oraz na splate zobowigzan kredytobiorcow w postaci
pozyczki hipotecznego w (...) S.A. i kredytu mieszkaniowego w (...) S.A. z umowy nr (...) z dnia 05.07.2002 roku (§
1 ust. 21 4 umowy). Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastapil w 336 réwnych miesiecznych ratach kapitalowo-
odsetkowych na zasadach okres§lonych w § 10 umowy (§1 ust. 5). Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia
umowy wynosilo 4,630% w skali roku i stanowilo sume marzy Banku niezmiennej w okresie trwania umowy w



wysokosci 2,590% oraz aktualnie obowiazujacej indeksu L3 oraz 0,95 punktu procentowego do czasu przedstawienia
w Banku odpisu z ksiegi wieczystej zawierajacego prawomocny wpis hipoteki niezawierajacego niezaakceptowanych
przez Bank obcigzen, po ktoérego dokonaniu oprocentowanie kredytu zostanie obnizone o 0,95 punktu procentowego
(§ 2 ust. 11 2 umowy). Oprocentowanie kredytu byto zmienne i ulegalo zmianie w tym samym dniu kalendarzowym,
w jakim nastapila wyplaty kredytu najblizszego miesigca po ostatniej zmianie indeksu L3 (§ 8 ust. 1 umowy). Odsetki
naliczane byly dziennie, od pozostalej do splaty kwoty wykorzystanego kredytu wedlug aktualnej stopy procentowe;j
poczawszy od dnia wyplaty kredytu w calo$ci lub w czeSci do dnia poprzedzajacego jego calkowita splate wlacznie. Byly
one platne miesiecznie z dotlu w terminie okreSlonych w § 10 ust. 1 umowy (88 ust. 3 i 4 umowy). Zabezpieczeniem
splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu okreslonej w
§ 1 ust. 1 umowy wpisana w ksiege wieczysta nieruchomosci na dzialce ewidencyjnej nr (...) o powierzchni 848
m2, polozonej w B. i objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Olsztynie o numerze (...), weksel
wlasny in blanco wraz z deklaracja wekslowa, cesja na rzecz Banku wierzytelnoSci z tytulu umowy ubezpieczenia
nieruchomoéci zgodnie z § 12 ust. 4 i 5 umowy oraz ubezpieczenie o ktérym mowa w § 13 ust. 9-15 (83 ust. 1
i 21 §12 umowy). Wyplata kredytu miala nastapi¢ jednorazowo w terminie nie dluzszym niz 5 dni roboczych,
pod spelhieniu warunkéw okre§lonych w § 4 umowy i otrzymaniu przez Bank wniosku o wyplate, sporzadzonego
prawidlowo przez kredytobiorcow na formularzu, ktoérego wzoér stanowil zalacznik do umowy. Wyplata wskazanego
we wniosku o wyplate kwoty nie wyzszej niz kredyt miala by¢ dokonana przelewem na wskazane w tym wniosku
rachunki bankowe prowadzone w banku krajowym. Dziei dokonania przelewu kwoty kredytu uwazany byl na dzien
wyplaty kredytu (§ 7 ust. 1i 2 umowy). Splata kredytu wraz z odsetkami dokonywana miala by¢ nie p6zniej niz
w tym samym dniu kalendarzowy kazdego miesigca, w ktorym nastapila wyplata kredytu. Jezeli termin platnosSci
ustalony wedlug powyzszych zasad przypadal na dzien, ktérego nie ma w danym miesigcu to termin platnoéci za ten
miesigc nastepuje w ostatnim dniu kalendarzowym danego miesiaca (§ 10 ust. 1 umowy). Splata kredytu dokonywana
miala by¢ w ratach obejmujacych lacznie czedci splacanego kredytu oraz naliczone i nalezne odsetki. Raty platne
byly przez kredytobiorce w zlotych polskich, miesiecznie (§ 10 ust. 2 umowy). Niezwlocznie po wyplacie kredytu
Bank mial przestaé¢ kredytobiorcom na wskazany przez nich adres korespondencyjny harmonogram splat kredytu,
stanowiacy integralng cze$¢ umowy (§ 10 ust. 3 umowy). Rozliczenie kazdej wplaty dokonywanej przez kredytobiorcow
nastepowaé¢ mialo z data wplywu $rodkéw do Banku wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej jest indeksowany
kredyt podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
obowigzujacego w dniu wplywu $rodkéw do Banku (§ 10 ust. 8 umowy). Do rozliczenia transakcji wplat i splat
kredytow stosowane byly odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowiazuje w dniu dokonania transakcji. Kurs kupna okre$lalo sie
jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza sprzedawcy.
Kurs sprzedazy okreélato sie jako Sredni kurs zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw $rednich NBP
plus marza sprzedawcy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu
roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy G. M. Bank. S.A. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy
kupna//sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku
okre§lane byly przez Bank po godzinie 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane byly w siedzibie Banku
oraz publikowane na stronie internetowej (...) Bank S.A. (§ 17 umowy). Na wniosek kredytobiorcy Bank mog}
dokonac zmiany waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany w okresie kredytowania. Za powyzszg zmiane kredytobiorca
nie ponosi oplaty FV (§10 ust. 14 umowy). Podpisujac umowe, w § 11 ust. 4 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, ze
postanowienia umowy zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione. Udzielenie wskazanego kredytu nastapilo na wniosek
powodow, w ktorym wnioskowali oni o kredyt w wysoko$ci 200.000 zl, ktéry miat by¢ platny w 336 miesigcach, ktory
mial shuzy¢ refinansowaniu wezeéniej zaciagnietego kredytu mieszkaniowego w wysokoéci 72.500 zt oraz pozyczki
hipotecznej w wysokoéci 33.700 zl, za$§ pozostale jej czeS¢ w wysoko$ci 93.800 zl na inne cele mieszkaniowe, w
tym dokonczenie budowy nieruchomos$ci w B.. Zawnioskowali oni o udzielenie im kredytu udzielanego w PLN
indeksowanego kursem (...) i z ratami rownymi. Powodowie zaciagajac kredyt u poprzednika prawnego pozwanego
chcieli splaci¢ pobrany kredyt mieszkaniowy w (...) S.A. oraz pozyczke hipoteczng w (...) S.A. Badaniem zgodno$ci
wniosku kredytowego z decyzja kredytowa zajmowali sie pracownicy Banku - w przypadku powodéw — R. K.. Kredyt
mieszkaniowy w Banku (...) S.A. zaciagniety przez powodéw w dniu 15.07.2002 r. byl kredytem denominowanym



do franka szwajcarskiego, jego celem bylo dokoniczenie budowy domu mieszkalnego w B., dla ktérego prowadzona
jest ksiega wieczysta o numerze (...). Pozyczka hipoteczna w Banku (...) S.A. byla kredytem w zlotdbwkach. W
dacie zawierania umowy kredytowej powdd Z. B. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma U (...) Z. B.
(2), ktora polegala na sprzedazy detalicznej towar6w. Wezesniej rowniez E. B. byla wspoélnikiem spétki cywilnej U
(...) s.c. (...), E. B.. W zwiazku z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej przez powoda Z. B. (1) poslugiwal sie on
kontem firmowym o numerze (...). Kredyt zaciggniety z poprzednikiem prawnym pozwanego nie zostal zaciggniety
dla celow prowadzonej przez powoda dzialalno$ci gospodarczej. Powod rozliczal jako koszt uzyskiwania przychodu
prowizje i odsetki od kredytéw zaciggnietych wylacznie w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, w ktorych
strong byt U. (...) Z. B. (2). W ramach prowadzonej dzialalnoSci powdd zaciggnat trzy zobowigzania: w (...) S.A.
umowa o kredyt obrotowy z dnia 16.12.2011 r., z dnia 14 stycznia 2013 r. oraz z dnia 13 01.2014 r. Powodowie
w latach 2006-2020 r. nie wykazywali réwniez przychodu z najmu lub dzierzawy nieruchomos$ci w B., dla ktérej
prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...). W dniu 18.05.2006 r. powdd Z. B. (1) za po$rednictwem poprzednika
prawnego pozwanego zawarl umowy ubezpieczenia stanowiace przedmiot zabezpieczenia umowy z dnia 12.05.2006
r. i nastepnie przelal roszczenia z nich wynikajace na rzecz Banku. Rezygnacja z zawartych ubezpieczen nastapila w
2012 r. Kwote kredytu pozostawiong do dyspozycji kredytobiorcéw na ich wniosek z dnia 15.05.2006 r. poprzednik
prawny pozwanego wyplacil w dniu 18.05.2006 r. Jego splaty realizowane byly przez zalozony rachunek bankowy do
obstlugi kredytu o numerze (...). W dniu 02.10.2008 r. strony zawarly aneks do umowy z dnia 12.05.2006 r. mocg
ktdérego zmieniono oprocentowanie kredytu, ktére na dzien wejscia w zycie aneksu mialo wynosic 6,04% w skali roku,
stanowilo sume marzy Banku w wysoko$ci 2,32 punktu procentowego oraz aktualnie obowigzujacego indeksu L3,
opisanego w § 8 umowy oraz 0,95% zgodnie z postanowieniami § 13 ust. 3 umowy. Do zawarcia tego aneksu doszlo
z inicjatywy powodéw. Powodowie wnosili takze, aby pozwany obnizyt im marze bankowa. U poprzednika prawnego
pozwanego obowiazywala instrukeja o zakresie obowigzku informacyjnego w stosunku do kredytobiorcy w przypadku
zawierania umowy kredytu walutowego, w tym ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej. (...) Bank S.A. w
G. przy zawieraniu uméw kredytowych postugiwano sie wzorcem umowy opracowanym przez Bank. Na podstawie
przedmiotowego wzorca umowy i decyzji kredytowej wydawanej w indywidualnych przypadkach sporzadzano umowy
kredytowe. Nie bylo mozliwo$ci negocjowania umowy na poziomie oddziatu, a kazdy wniosek takiego rodzaju wymagat
zgody centrali Banku. Pracownicy Banku zobligowani byli do informacja kredytobiorcéw o ryzykach zwigzanych
ze zmiang wskaznika LIBOR, ryzyku kursowym i spreadzie, Przedstawiano wykresy, ktére obrazowaly, ze waluta
szwajcarska jest stabilna. Brak bylo wykresow obrazujacych zaleznoéci pomiedzy zmiang kursu waluty na wysoko$¢
raty i zobowigzania calkowitego. Powodow zapewniano o stabilno$ci waluty franka szwajcarskiego. U kredytodawcy
obowiazywala uchwala Zarzadu Banku (...)/2003 z dnia 26.03.2003 r. w ktorej doprecyzowano, ze kursy kupna
okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w Srednich NBP minus marza kupna,
a kursy sprzedazy jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw érednich NBP plus marza
sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabel
kurséw Srednich NBP w ostatnim dniu roboczym poprzedzajacym ogloszenie kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...)
S.A. przez Bank. Marze kupna/sprzedazy ustala byly raz na miesiac w oparciu o §rednig arytmetyczna z kurséw kupna/
sprzedazy stosowanych do transakcji detalicznych z pieciu bankéw na ostatni dzien roboczy miesiaca poprzedzajacego
okres obowigzywania wyliczonych marz. Byly to Banki: (...) S.A., (...) S.A., Bank (...) S.A, (...) Bank S.A i (...)
S.A. Kursy kupna/sprzedazy tych bankéw pobrane byly ze stron internetowych tych bankéw i dokonywane na nich
obliczenia skutkowala wyznaczenie kursow kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A. do czwartego miejsca po przecinku.
Spread wyliczany byl na mocy decyzji Banku. Pracownicy nie mieli informacji jak wyliczy¢ jego wysokosé. Powodom
wyliczono zdolno$é kredytowa zar6wno w zlotéwkach jak i frankach. Rata kredytu w zlotowkach byla znaczaco wyzsza.
Powod w zlotowkach mial nizsza zdolno$¢ kredytowa niz niezbedna do uzyskania kwoty w wysokoéci 200.000 zl.
W okresie od 18.05.2006 r. do 26.08.2020 r. powodowie splacili na rzecz pozwanego i jego poprzednika prawnego
kwote 67.526,53 CHF, w tym tytulem kapitalu 35.103,69 CHF, a tytulem odsetek 28.632,38 CHF, co stanowilo kwote
124.572,03 z} tytulem kapitatu i 86.502,09 z} tytulem odsetek. Na dzien 27.08.2020 r. saldo zadluzenia z tytulu
przedmiotowej umowy kredytowej wynosilo: 48.617,36 CHF tytulem kapitalu, 68,00 CHF tytulem oplat tj. lacznie
48.672,32 CHF. Przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty z tego dnia saldo zadluzenia w przeliczeniu na zlote
wynosito 201.829,51 z}. Lacznie zas na dzien 27.08.2020 r. powodowie splacili raty kredytowo-odsetkowe w wysokos$ci
221.657,33 zk. Do sierpnia 2021 r. powodowie splacili na rzecz pozwanego w sumie kwote 238.499,75 zl. Powodowie



w wypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytowej zdawali sobie sprawe, iz bank moze kierowaé¢ wobec nich
roszczenia z tytulu wynagrodzenia za korzystane z udzielonego im kapitatu.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy doszed} do przekonania, iz roszczenie powoddéw zastugiwalo na
uwzglednienie niemal w caloSci. W niniejszym postepowaniu powodowie zadali zaplaty na ich rzecz przez pozwanego
kwoty 38.499,75 zt stanowiacej nadwyzke pomiedzy kwota udzielonego im kapitatu kredytu, a suma rat kapitalowo-
odsetkowych uiszczanych przez nich w okresie od 18.05.2006 r. do sierpnia 2021 r., powolujac sie na zawarcie w
umowie z dnia 12.05.2006 r. nr (...) klauzul abuzywnych, wskazujac, ze nie mogg zosta¢ one zastapione innymi
postanowieniami dyspozytywnymi.

Jak wskazal Sad I instancji umowa kredytu, w tym takze umowa kredytu indeksowanego i denominowanego w
walucie obcej zostaly uregulowane w ustawie z dnia 29.08.1997 r. - Prawo bankowe, ktéra w art. 69 wprost odnosi
sie do tego typy kredytow. Cho¢ zmiana przywolanego przepisu, w czeéci odnoszacej sie do kredytow indeksowanych
i denominowanych wprowadzona zostala dopiero z dniem 26.08.2011 roku, to mozliwo§é zastosowania indeksacji
jako sposobu wyrazenia wysoko$ci zobowigzania nie budzila watpliwosci takze przed wejSciem w zycie nowelizacji.
Powyzsze wynika rowniez poSrednio z samej tre$ci znowelizowanego przepisu, w ktérym wskazano, ze umowa kredytu
powinna okre$laé¢ m.in. w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegdlowe zasady okreslania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegblnosdci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 4a prawa bankowego). Istota tego przepisu jest ustawowe wskazanie,
co winna zawiera¢ umowa kredytu indeksowanego albo denominowanego, nie za§ wprowadzenie nowej kategorii
kredytu. Znamienne, ze w prawie bankowym do dzi§ nie zamieszczono definicji legalnej kredytu indeksowanego
i denominowanego, co wskazuje na to, ze ustawodawca nie widzial takiej potrzeby. W konsekwencji nalezalo
ustali¢, czy udzielony powodom kredyt mial charakter kredytu walutowego, czy tez jest to kredyt zlotowy z
przewidzianym mechanizmem waloryzacji. W ocenie tego Sadu nalezy przyjac drugie stanowisko. W przeciwnym razie
w rzeczywisto$ci nie bedzie mozliwo$ci ustalenia kwoty kredytu przy zawieraniu umowy — jest ona bowiem precyzyjnie
wskazana w zlotych polskich, a przeliczenie na walute miernika waloryzacji jest dokonywane w odniesieniu do tej
wlaénie sumy. Nie wiadomo wbwczas, jaka suma (...) bedzie na dzien wyplaty kredytu odpowiednikiem ustalonej
przez strony umowy kredytu wyrazonej wprost w umowie w PLN, co stoi w sprzecznoSci z art. 69 ust. 2 pkt 2
prawa bankowego. W ocenie Sadu I instancji istotne jest w tym miejscu rozroznienie kredytow indeksowanych
od kredytéw denominowanych. W umowie kredytu denominowanego waluta obca wyraza warto$¢ zobowigzania
pienieznego, a okre$lony w takich umowach sposéb oddania kwoty kredytu do dyspozycji kredytobiorcom poprzez
dokonanie jej przelewu w PLN na ich rachunek bankowy, odnosi sie do sposobu wykonania zobowigzania banku.
W umowach kredytu denominowanego istnieje konieczno$¢ rozréznienia waluty zobowigzania ( (...)) od waluty
wykonania zobowiazania (PLN). W umowach kredytu indeksowanego zar6wno waluta zobowiazania, jak i waluta
wykonania zobowigzania jest PLN, a odniesienie do (...) stanowi jedynie jego miernik waloryzacji, z jednej
strony uzasadniajacy oprocentowanie kredytu wg stawki LIBOR, ale z drugiej roéznicujacy wysokoéé zaciagnietego
zobowiazania w PLN w przypadku zmian kurséw walut. W konsekwencji w ocenie tego Sadu nie mozna bylo uznac,
ze kredyt udzielony powodom jest kredytem walutowym, a bank w ramach realizacji umowy peki funkcje quasi-
kantoru. Przede wszystkim z umowy kredytu hipotecznego nr (...), indeksowanego do (...) z dnia 12.05.2006
r. w zadnym z jej postanowien nie wynika obowiazek zakupu waluty (...) czy to przez pozwany bank, czy tez
przez powoddéw. To, ze warto$¢ poszczegdlnych rat kapitalowo-odsetkowych miala byé okres§lana w walucie (...)
nie oznacza, ze waluta zobowigzania byl frank szwajcarski. Suma ta wyznacza jedynie wysoko$§é zobowigzania
kredytobiorcy w zlotych polskich, a okreslenie wysokoéci raty w (...) jest oczywista konsekwencja zastosowania
mechanizmu indeksacji. Od uruchomienia kredytu (wyplaty Srodkéw pienieznych w kwocie 200.000,00 zlotych)
réwnowarto$¢ tej sumy zostaje okreSlona w (...) na ten dzien (§ 1 ust. 1 umowy) i od tej chwili to konkretna
kwota (...) staje sie baza do okreélenia zobowiazania kredytobiorcy zaréwno z tytulu poszczegdlnych miesiecznych
rat, jak i pozostalego do splaty kapitalu. Takie sformulowanie umowy kredytu zabezpiecza ryzyko banku zwigzane
ze zmiang sity nabywczej pienigdza, stanowigc uzasadnienie dla zastosowania dla oprocentowania kredytu stawki
LIBOR 3-M, powigzanej z (...). Jezeli bowiem bank ma pewno$¢, ze waluta odniesienia, od ktorej bedzie zalezna



wysoko$¢é zobowiazania kredytobiorcy (okre$lonego przy zawieraniu umowy w PLN i splacanego w PLN) bedzie
(...), to moze w sposob ekonomicznie racjonalny powiaza¢ udzielenie kredytu ze wspolczynnikiem LIBOR. W ocenie
Sadu I instancji o walutowym charakterze kredytu udzielonego powodom nie moze Swiadczy¢ tre$¢ art. 69 ust.
3 prawa bankowego. Umozliwienie splaty kredytu w walucie indeksacji stanowi przepis szczegdlny, udogodnienie
dla kredytobiorcy, pozwalajace mu uniknaé kosztow spreadu bankowego (najczesciej kredytobiorca zarabiajacy w
PLN i tak poniesie koszt wymiany waluty w kantorze), nie wyznacza za§ waluty zobowigzania. W konsekwencji
nalezy uzna¢, ze umowa kredytowa nr (...) zawierata wszelkie elementy konstrukeyjne umowy kredytu, wskazane w
art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Calkowicie innym zagadnieniem jest jednak, czy sposob okreslenia tych zasad nie
stanowil niedozwolonych postanowien umownych (zob. m.in. uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 05.11.2019 roku o sygn. akt IX Ca 491/19). W konsekwencji nalezy przej$¢ do dalszych zarzutéw powodow tj.
abuzywno$ci postanowien umowy dotyczacych mechanizmu ustalania przez bank kursu waluty.

W tym zakresie Sad Rejonowy zauwazyl, ze powodowie zakwestionowali postanowienia umowne dotyczace sposobu
obliczenia kursu waluty, po ktoérej dokonywano przeliczenia z waluty spelniania §wiadczenia (PLN) na walute zawarcia
zobowigzania ( (...)) jak i z waluty (...) na walute spelnienia Swiadczenia w PLN wynikajacych w szczego6lnoéci z
§ 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 8 i § 17 umowy. Wbrew twierdzeniom pozwanego, nalezalo uznac, ze powodowie
zawierali przedmiotowa umowe jako konsumenci w rozumieniu art. 22 1 k.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoSci prawnej niezwiazanej bezposrednio z
jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Tym samym konsumentem mozna by¢ wylacznie w zakresie czynno$ci
prawnych niezwigzanych bezposrednio z wlasng dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Decyduje brak zwigzku
danej czynno$ci z wymieniong dzialalnoécig, a nie to, czy taka dzialalno$é¢ jest w ogole prowadzona przez osobe
dokonujaca czynnoéci prawnej. Do uznania, ze mamy do czynienia z konsumentem, wystarczy brak bezposredniego
zwigzku czynnosci z dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowg; istnienie po$redniego zwigzku nie wyklucza zatem
uznania danej osoby za konsumenta (Art. 221 KC red. Osajda 2019, wyd. 22/J. Dybinski/A. Jakubowski/P.
Miklaszewicz/A. Orzel-Jakubowska). Jak podkreslil tenze Sad, zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej status konsumenta ma charakter obiektywny — niezalezny od ewentualnej wiedzy, do§wiadczenia,
inteligencji i wyksztalcenia danej osoby fizycznej. Oznacza to, Ze przepisy nie wykluczaja uznania za konsumenta, a
tym samym nie pozbawiaja ochrony z art. 385 § 1 k.c. 0séb, ktére wykonujac zawody prawnika, lekarza lub ekonomisty
(wyrok TSUE z dnia 3.09.2015 r. sygn. akt C — 110/14, postanowienie TSUE z dnia 19 .11.2015 r. C-74/15). Fakt
zatem, ze powod Z. B. (1) w dacie zawierania zakwestionowanej umowy kredytowej prowadzit dzialalno$é gospodarcza
pod firmg U (...)" Z. B. (2) nie wyklucza uznania go i jego zony za konsumentéw. Z zadnego bowiem dolaczonego
do akt sprawy dokumentu nie wynika, aby umowa kredytowa zostala zawarta w ramach prowadzonej przez niego
dzialalnosSci gospodarczej. Przeciwnie, zgodnie z umowa powodowie zawierali ja jako osoby fizyczne, za$ §wiadek E. T.
wskazywala, ze w wypadku umowy zawieranej z przedsiebiorca w treSci umowy jednoznacznie precyzowana jest nazwa
takiej dzialalnoSci. Powodowie zaciagneli kredyt u poprzednika prawnego pozwanego celem splaty poprzedniego
kredytu hipotecznego oraz pozyskania Srodkéw celem podjecia prac wykonczeniowych na nieruchomosci w ktorej
zamieszkiwali. Ponadto wbrew twierdzeniom pozwanego, powodowie w latach 2006-2020 r. nie wykazywali rowniez
przychodu z najmu lub dzierzawy nieruchomosci w B., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...),
a zatem nie najmowali wskazanej nieruchomos$ci w celach zarobkowych. Sad Rejonowy wyjasnil, ze przy ocenie
postanowien umowy wzigl pod uwage réwniez status zawodowy powodoéow, jednak uznal, ze okolicznoéci te nie
mogly przemawiaé za przyjeciem przy ocenie abuzywno$ci postanowien umowy z dnia 12.05.2006 r. podwyzszonego
miernika nalezytej starannoSci, wyzszej niz typowego konsumenta (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1.03.2017 r. sygn.
akt IV CSK 285/16). Skoro zatem przedmiotowa umowa nie zostala zawarta w celach zwigzanych z prowadzona
dzialalnoScig gospodarcza to nalezalo uznaé, ze powodowie zawierali jg jako konsumenci.

Nastepnie Sad I instancji powolal si¢ na art. 385" § 1 k.c., zgodnie z ktérym postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to
postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny. W konsekwencji, aby doszlo do przewidzianego w ww. przepisie skutku, tj. niezwiazania



konsumenta okre$lonymi postanowieniami umownymi, musza one speliac lgcznie szereg przestanek. Po pierwsze,

dane postanowienie umowne nie moze by¢ indywidualnie uzgadniane miedzy stronami. Ustawodawca w art. 385"
§ 3 k.c. sprecyzowal, ze nieuzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. Powyzsze odnosi sie w szczegdlnosci do postanowienn umowy przejetych z wzorca
umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przy analizie ww. przeslanki odnie$¢ nalezy sie do
samego procesu negocjowania umowy. W ocenie Sadu Rejonowego postanowienia umowne, w ktérych okre$lono
sposob przeliczenia kursu waluty z (...) na PLN i odwrotnie, nie byly indywidualnie negocjowane. Kwestionowane
postanowienia zostaly przejete wprost z wzorca umowy. OczywiScie, za postanowienia indywidualnie uzgadniane nie
moge by¢ uznane jedynie te, ktore zostaly zmienione na wniosek konsumenta. Tym niemniej istotna jest ocena, czy
w okolicznoéciach konkretnej sprawy do takich negocjacji doszto. Powodowie podczas swoich zeznan jednoznacznie
wskazywali, ze w ogdle nie mieli wiedzy o tym, ze mozliwe bylo negocjowanie warunkéw umowy. Roéwniez Swiadek
E. T. wskazywala, ze w oddziale Banku mozliwo$¢ negocjacji warunkéw umowy byta wykluczona, a kazdy wniosek
kredytobiorcy w tym zakresie wymagal akceptacji przez centrale Banku. Co istotne, $§wiadek wprost zeznala, ze
przedstawiciele banku nie informowali klientéw o mozliwo$ci negocjacji postanowienn umowy zawartych we wzorcu
umowy (np. w zakresie ustalenia kursu waluty obowiazujacego przy przeliczaniu miesiecznych rat kredytu). To bank
powinien w ramach ciazacego na nim obowiazku informacyjnego w sposob precyzyjny poinformowa¢ konsumenta
o mozliwo$ci negocjowania okreslonych postanowienn umownych. Jest rzecza naturalng, ze konsument poszukujacy
kredytu ma wplyw na otrzymywang jego wysoko$¢ i dlugo$c¢ trwania zobowiazania (a co za tym idzie rowniez wysoko$é
miesiecznej raty) wszelkie inne postanowienia kilkunastostronicowej umowy, uzupelnione juz w treéci przedltozonego
mu wzorca, traktuje jako element oferty banku, ktérg moze przyjac¢ lub nie (umowa adhezyjna). Powyzsze dotyczy
roéwniez sposobu ustalenia kursu waluty, na podstawie ktdrej przeliczana jest kwota miesiecznej raty. To, ze w
incydentalnych przypadkach, na mocy zgody centrali banku byly zawierane umowy, w ktorych kurs waluty byl
okreslany inaczej niz we wzorcu (na co powolywal sie pozwany bank i co potwierdzili §wiadkowie E. T. oraz R. K.) nie
Swiadczy o tym, ze w realiach niniejszej sprawy powyzsza kwestia zostala z konsumentami indywidualnie uzgodniona.
Zdaniem Sadu I instancji, z pewnoécig o indywidualnym uzgodnieniu warunkéw umowy nie moze §wiadczy¢ zawarte w
tre$ci umowy, przygotowane i uprzednio wydrukowane sformulowanie, ze ,,kredytobiorca o§wiadcza, iz postanowienia
umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione”. Brak wskazania, ktére to konkretnie postanowienia pozwany
mial na mysli — gdyby uznaé, ze dotyczy to wszystkich postanowienr umownych, to woéwczas proces indywidualnych
negocjacji musialby trwaé zapewne mniej wiecej kilkanas$cie pelnych dni roboczych. Pamietaé przy tym nalezy, ze
ciezar dowodu w wykazaniu, ze dane postanowienie umowna bylo indywidualnie negocjowane, obciaza tego, kto sie
na to powoluje.

Kolejno tenze Sad wskazal, ze powodowie nie zapoznawali sie z treSciag umowy przed jej zawarciem i dopiero przy jej
podpisywaniu odczytano im warunki umowne. Powodowie ostatecznie podpisali przedmiotowg umowg kierujac sie
zaufaniem do samego pozwanego jako Banku o wyrobionej juz renomie, ktory cieszyl sie takze zaufaniem znajomego
powodow, ktorzy ten konkretny Bank im polecil. Oczywiscie, rowniez od konsumenta nalezy wymaga¢ nalezytej
staranno$ci w dbaniu o wlasne interesy, tym niemniej pozwany nie moze czyni¢ mu zarzutu, ze dzialal on w zaufaniu do
niego jako o instytucji o okreslonej renomie, ktorej dzialania winny cechowac sie pewnoscia i stalo$cig. W ocenie Sadu
Rejonowego nie mozna roéwniez uznaé za przejaw niefrasobliwosci i braku nalezytej starannosci postawy powodow
(w szczegb6lnosci powoda, gdyz to on w imieniu malzenstwa zajmowat sie kwestiami finansowymi) tego, ze — jak
szczerze przyznal powod — nie rozumial on wiekszo$c¢ treéci zawartej w podpisanej umowie. Jest ona sporzadzona
fachowym jezykiem, zawiera wiele szczegélowych postanowien sformulowanych zdaniami wielokrotnie ztozonymi.
Powodowie nie posiadaja wyksztalcenia prawniczego ani ekonomicznego. Brak jest podstaw, aby tylko osoby o takim
profilu wyksztalcenia, ewentualnie inne, posiadajace ponadprzecietna inteligencje mogly zawiera¢ umowy kredytowe.
Raz jeszcze nalezy podkredli¢, ze powodowie byli zapewniani o stabilnosSci franka szwajcarskiego, a w rozmowach z
klientami w 2006 roku w zasadzie nie méwiono o ryzyku zwigzanym ze zmiennoS$cig kursow, ale co najwyzej o samej
mozliwo$ci zmiany kursu (zeznania E. T. — k. 633v), co Swiadczy o tym, ze wowczas nie brano pod uwage, ze zmienno$éc
waluty moze w tak drastyczny sposob jak w niniejszej sprawie oraz setkach tysiecy innych wplynac¢ na wysokoséc
zobowigzania obcigzajacego kredytobiorcéw po dokonaniu indeksacji kursem (...). Oczywiscie, tak jak powodowie,
tak rowniez i bank nie mogl przewidzieé¢ okolicznoéci, ktére doprowadzily do razacego wzrostu kursu (...) wzgledem



zlotego. Tym niemniej to na banku jako profesjonaliscie ciazy obowiazek takiego sformulowania tresci umowy, aby
zabezpieczy¢ obie strony stosunku prawnego.

Nastepnie Sad I instancji zauwazyl, ze kwestionowane postanowienie umowne winno ksztaltowaé prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Przeslanka ta definiowana
jest w orzecznictwie jako nieusprawiedliwiona dysproporcja praw i obowiazkéw na niekorzy$é konsumenta (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.07.2005 r. o sygn. akt I CK 832/04). Dzialanie wbrew dobrym obyczajom oznacza
tworzenie przez kontrahenta konsumenta takich klauzul w umowie badz wzorcu umowy, ktére godza w rownowage
kontraktowg, w szczego6lnosci ocenie podlegaja takie wartosci jak uczciwo$é, zaufania, lojalnosé, rzetelno$é, pelna
informacja i fachowo$é. Zatem beda to wszelkie postanowienia sprzeczne z etyka, moralno$cig i powszechnie
aprobowanymi normami spotecznymi. W $wietle umoéw bankowych za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna
uzna¢ dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania, wykorzystania
niewiedzy czy naiwnos$ci (zob. wyrok (...) z dnia 29.04.2011 r. o sygn. akt XVII AmC 1327/09). Nastepnie
Sad Rejonowy przeszedl do oceny kwestii zasadniczej dla badania zasadnoSci niniejszego powodztwa, tj. czy
kwestionowane przez powoddw postanowienia w istocie tamig rownowage kontraktowa stron w stopniu powodujgcym
razace naruszenie ich intereséw. W ocenie tego Sadu pozwany, korzystajac z przewagi kontraktowej oraz braku
fachowej wiedzy drugiej stromy czynnoSci prawnej, w sposdb arbitralny i blankietowy zakreslil istotne postanowienie
umowne, mogace w sposob znaczacy wplywa¢ na wysoko$¢ zobowiazan finansowych stron z tytulu umowy kredytu,
dodatkowo nie spelniajac prawidlowo obowigzku informacyjnego wobec konsumenta. W wypadku bowiem oméw
wieloletnich, o znacznym stopniu skomplikowania mechanizmy informacyjne o ryzyku powinny by¢ przez banki
w pelni rzetelnie realizowane i nie mogly ogranicza¢ sie do ogélnej informacji o stabilnosci waluty i ewentualnej
zmiennoS$ci kursow. Kwestionowane postanowienia przewidywaly, ze wysoko$é zobowigzan bedzie przeliczana z
zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty. Mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal opisany w
zaden sposob, gdyz umowa w tym wzgledzie odsylala jedynie do § 17 umowy, gdzie wskazano jedynie, ze do rozliczenia
transakcji wplat i splat kredytow stosowane byly odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie Banku obowigzuje w dniu dokonania transakcji. Kurs
kupna okreélalo sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow Srednich NBP minus
marza sprzedawcy. Kurs sprzedazy okreSlato sie jako éredni kurs zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli
kurséw Srednich NBP plus marza sprzedawcy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich
NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze kupna/sprzedazy G. M. Bank. S.A. Obowiazujace w danym dniu
roboczym kursy kupna//sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych
w ofercie Banku okreslane byly przez Bank po godzinie 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane byly w
siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowe;j (...) Bank S.A. (§ 17 umowy). Zdaniem tego Sadu, taki zapis
umowny nie dawal podstaw do ustalenia dokladnego kursu waluty, publikowanego w Tabeli kursé6w z uwagi na brak
dokladnego sprecyzowania wysoko$ci marzy Bankowej, zar6wno przy kursie kupna jak i kursie sprzedazy. Wprawdzie
u kredytodawcy obowiazywala uchwala Zarzadu Banku (...)/2003 z dnia 26 marca 2003 r. w ktorej doprecyzowano,
ze kursy kupna okre§la sie jako Srednie kursy ztotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus
marza kupna, a kursy sprzedazy jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP
plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone
w tabel kurséw $rednich NBP w ostatnim dniu roboczym poprzedzajacym ogloszenie kurséw kupna/sprzedazy (...)
Banku (...) S.A. przez Bank. Marze kupna/sprzedazy ustala byly raz na miesiac w oparciu o §rednig arytmetyczna z
kurséw kupna/sprzedazy stosowanych do transakcji detalicznych z pieciu bankéw na ostatni dzien roboczy miesigca
poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz. Byly to Banki: (...) S.A., (...) S.A., Bank (...) S.A, (...) Bank
S.A i(...) S.A. Kursy kupna/sprzedazy tych bankéw pobrane byly ze stron internetowych tych bankéw i dokonywane
na nich obliczenia skutkowala wyznaczenie kurséw kupna/sprzedazy (...) Banku (...) S.A. do czwartego miejsca po
przecinku.

Zdaniem Sadu Rejonowego, znamienne jest, ze kwestie te uregulowane zostaly w dokumencie wewnetrznym tj.
uchwale banku, na ktorej tre$¢ kredytobiorca nie mial zadnego wplywu. Znamienne jest rowniez to, ze jak zeznala



$wiadek E. T. sami pracownicy Banku mieli informacji jak wyliczy¢ wysoko$§¢é marzy i spreadu. Dokument wewnetrzny
ustalajacy sposob ustalania przez bank kurséw walut oraz spreadu moze by¢ w kazdym czasie zmieniony bez zadnego
wplywu kredytobiorcy. Powyzsze mogloby mie¢ miejsce na przyklad w przypadku oslabienia franka szwajcarskiego
w stosunku do zlotdéwki po zawarciu umowy — wowczas rekompensujac straty z tym zwigzane (ktére i tak nie
maja charakteru nieograniczonego, jak w przypadku kredytobiorcow — nawet przy drastycznym spadku kursu
bezposérednio po zawarciu umowy ryzyko banku jest ograniczone do wysokoSci wyplaconej kwoty kredytu) banki
moglyby zaczac stosowaé znacznie wyzsze spready — powyzsze i tak najprawdopodobniej nie byloby kwestionowane
przez kredytobiorcow zadowolonych z nizszych rat kredytéw, ktore wynikalyby z deprecjacji (...) wzgledem PLN.
W odpowiedzi na pozew pozwany szeroko staral sie uzasadnié, ze stosowane przez bank kursy majg charakter
rynkowy i wykazaé, w jaki sposob bank ustala kurs kupna lub sprzedazy, figurujacy w Tabeli Kurséw na dany dzien.
Abstrahujac juz od tego, czy wskazane przez pozwanego argumenty maja charakter przekonywujacy, to na etapie
zawierania umowy konsumentowi w nie wyjasniono mechanizmu powstawania takiej tabeli (sposobu ustalania marzy
banku i trybu jej ewentualnej zmiany), uniemozliwiajac mu catkowicie weryfikacje rynkowosci przedstawianych przez
pozwanego kurséw w niej zawartych. Podnosili to powodowie podczas swojego przestuchania, gdzie wskazywali, w
jaki spos6b dokonuja sptat kredytu tj. co miesiac chodzac do oddzialu lub dzwonigc do banku, w celu ustalenia w
jakiej wysoko$ci rate musza uisci¢. Podkreslali, Ze nie mieli oni wiedzy o tym jakie pozwany Bank stosuje zasady przy
ustalaniu tego kursu, informowano ich jedynie o mozliwosci sprawdzenia tego kursu na stronie internetowej Banku.
Sad Rejonowy podkredlil, ze majac na uwadze sposéb rozliczenia stron, postanowienia dotyczace kursu wymiany
walut niewatpliwie mialy dla stron istotne znaczenie, gdyz bezpos$rednio wplywaly na wysoko$¢ przesunie¢ Srodkow
pienieznych w PLN, w ktérej to walucie zobowiazanie bylo wykonywane. W ten sposéb pozwany w ocenie Sadu postapit
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, nie spelniajac prawidlowo obowiazku informacyjnego wobec konsumenta.
Co wiecej, przy analizowaniu postanowienn umowy nalezy bra¢ pod uwage, czy tre$¢ danego postanowienia pozwala
jednej ze stron na uksztaltowanie stosunku prawnego w sposob naruszajacy sluszne interesy drugiej strony, nie jest
za$ konieczne wykazywanie, ze przedsiebiorca z danego postanowienia w taki sposob skorzystal. W tym stanie rzeczy
bezprzedmiotowa jest ocena, czy na skutek zastosowania spreadéw na podstawie Tabeli Kurséw banku doszlo do
istotnego naruszenia intereso6w finansowych powoddow, a relewantne jest ustalenie, czy bank potencjalnie mial takg
mozliwo$¢ (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 27.02.2019 roku w sprawie o sygn. akt IT CSK 19/18).

Zdaniem tego Sadu, trzeba widzieé, ze w niniejszej sprawie strony zawarly zobowigzanie dlugoterminowe — 28
letnie. Jezeli banki wskazuja, ze konsumenci winni mie¢ §wiadomos¢, ze frank szwajcarski nie jest waluta tak bardzo
stabilng, bo jego kurs wbrew obiegowej opinii (wyrazanej rowniez przez osobe pracujaca w branzy finansowej, tj.
$wiadka E. T.) podlegal kilkudziesiecioprocentowym wahaniom, to bank tym bardziej powinien by¢ tego §wiadomy.
Sprzedajac produkt finansowy na niemal 30 lat bank, bedacy instytucja zaufania publicznego, powinien konsumenta
rzetelnie poinformowaé o jego plusach i minusach. Wypenienie takiego obowigzku nie moze ograniczaé sie jedynie
do odebrania od klienta standardowego oSwiadczenia, informujacego o blizej niesprecyzowanych ryzykach lub
sprowadza¢ sie do okazania wykresow, w ktorych wynikalo, ze w ostatnim czasie waluta ta byla stabilna. Czynnosci,
ktore powinien podjaé bank celem prawidlowego wypelnienia obowigzku informacyjnego zostaly precyzyjnie i
obszernie wskazane w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 25.09.2019 roku o sygn. akt
XXV C 2723/18. Celem czytelnosci przekazu Sad zacytowal wprost okreSlone jego fragmenty: ,W ocenie Sadu
Okregowego wypelnienie obowiazku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku zaré6wno w odniesieniu do
wysokoS$ci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. Poniewaz przekaz
kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapi¢ w postaci podwdjne;j:
poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z naciskiem na slowo "nieograniczone") oraz
konkretnych przyktadowych kwot - wskazanych wyzej wartoSci raty i salda charakteryzujgcych dany kredyt. Skoro
za$ obie warto$ci sa uzaleznione od kursu waluty - nalezalo rowniez wskaza¢ mozliwy do okre§lenia poziom kursu
tej waluty (...) Analiza wykresu historycznego kursu (...) pozwala na niewatpliwe stwierdzenie dwoch okolicznosci.
Po pierwsze w lutym 2004 r. kurs (...) osiggal najwyzszy dotychczasowy poziom w historii (ok 3.11 z}). Po drugie
po tej dacie kurs (...) sukcesywnie sie obnizal, osiagajac najnizszy kurs ponizej 2 zl sierpniu 2008 r. Skoro wiec
w krotkiej perspektywie kurs zmienit sie o ponad 50%, to w informacji dla konsumenta nalezalo wskazaé zaréwno
tak wysoka zmienno$¢, jak i zwiekszenie kursu o 50% - w poréwnaniu do daty zawarcia umowy. Innymi slowy



dajace sie przewidzie¢ ryzyko walutowe nalezy okre$li¢ przez aktualny kurs powiekszony o minimum 50%. (...)
Dotychczasowa zmiennoé¢ kursu danej waluty - mimo iz latwa do ustalenia - nie jest powszechnie znana. Dla oceny
korzysci i ryzyka plynacego z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z walutg, a zwlaszcza poréwnania go z kredytem
zlotbwkowym niezbedne jest okreslenie nie tylko biezacych parametréw, ale i mozliwego niekorzystnego rozwoju
sytuacji na rynku. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciggnieciem
kredytuw (...) obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu oraz obliczenie wysoko$ci raty i zadluzenia
przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie tych informacji zdaniem Sadu jest na tyle jasne i precyzyjne, ze
pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odnoénie ewentualnej oplacalnosci kredytu
i plyngcego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku kursowym w oczywisty sposéb wplywa na
decyzje o zawarciu umowy w (...) zamiast w PLN, czy wrecz w ogdle decyzje o zawarciu umowy kredytowej (...) Na
kanwie sprawy dotyczacej opcji walutowych Sad Apelacyjny w Warszawie zauwazyl, ze banki jako instytucje zaufania
publicznego, w stosunkach z klientami powinny dziala¢ w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu wlasnego, ale
iz uwzglednieniem interesu klienta. Bez poinformowania bowiem klienta o ryzykach zwigzanych z usluga, klient nie
bedacy profesjonalista w dziedzinie finanséw i bankowo$ci, nie ma mozliwo$ci dokonania wlasciwej analizy ryzyka,
jakie zwigzane jest z danym produktem bankowym i dokonania wlasciwego (§wiadomego) wyboru ustugi (wyrok z
07.05 2015 r. w sprawie o sygn. akt. I ACa 1262/14)”.

Nastepnie Sad I instancji przeszedl do oceny czy kwestionowane postanowienia umowy w sposob razacy naruszaly
interesy konsumenta. Kwestie powyzsza podwazal pozwany, podkreslajac, ze ewentualne réznice kursowe pomiedzy
kursem $rednim NBP, a stosowanym przez niego w Tabeli Kurséw z uwagi na stosowang przez Bank marze byly na
tyle niewielkie, Ze nie mozna méwic¢ o razacym naruszeniu intereséw konsumenta. Co wiecej, powyzsze analizowane
w powigzaniu z faktem, Ze obnizone zostaly stopy LIBOR 3-M i 6-M oraz tym, ze kredyty frankowe byly duzo tansze
niz zlotbwkowe, winno prowadzi¢ do wniosku, ze w ogoéle nie doszlo do naruszenia interesu powodéw. Kolejno tenze
Sad powolal sie na poglad Sadu Okregowego w Olsztynie zawarty w uzasadnieniu wyroku z 05.11.2019 roku o sygn. akt
IX Ca 491/19: ,ustawa z dnia 02.03.2000 roku o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnos$ci
za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny, ktéra wprowadzila do kodeksu cywilnego obowigzujaca obecnie
regulacje dotyczaca wzorcoOw umoéw i kontroli niedozwolonych postanowient umownych, miala na celu przedakcesyjna
transpozycje dyrektywy 93/13. W zwigzku z tym, ze dyrektywy UE sg szczeg6lnymi aktami prawnymi i wigza panstwa
czlonkowskie UE, do ktorych sa kierowane, w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma by¢ osiggniety, pozostawiajac jednak
organom krajowym panstwa czlonkowskiego swobode wyboru formy i érodkéw prawnych, nalezy kierowac sie przy

wykladni art. 385" i nastepnych k.c. wskazéwkami wynikajacymi z prawa unijnego oraz orzecznictwa Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej”.

Jak zauwazyl Sad Rejonowy, transponujac dyrektywe 93/13/EWG do polskiego porzadku prawnego ustawodawca
przyjal, ze naruszenie intereséw konsumenta winno mieé¢ charakter ,razacy”. Art. 3 ust. 1 dyrektywy stanowi zas
o tym, ze ,Warunki umowy, ktore nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli
stoja w sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw
i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta”. Skonkludowaé nalezy, ze znaczaca nierdbwnowaga wynikajacych
z umowy praw i obowiazkéw, o ile powoduje szkode dla konsumenta, winna byé kazdorazowo traktowana jako
przypadek razacego naruszenia intereséw konsumenta. Nier6wnowaga, ktéra zostala wprowadzona na podstawie
kwestionowanych postanowien umowy, dotyczacych jednostronnego ustalania kursu wymiany walut przez bank, ma
charakter niewatpliwie razacy. Prowadzi bowiem ona do zaburzenia rownowagi kontraktowej, biorac pod uwage fakt,
ze sposoOb tworzenia Tabel kursowych ma kluczowe znaczenie dla okreslenia zaréwno globalnego salda kredytu jak i
dla wysokos¢ poszczegodlnych rat kapitalowo-odsetkowych. Powyzszy zatem mechanizm stosowany przez pozwanego
powoduje, ze w umowie powstaje luka, na skutek ktorej niemozliwe jest okreSlenie wysoko$ci zobowigzania, w
tym okreslenie kwoty zadluzenia w zlotych polskich na date zawarcia umowy, jak réwniez niemoznos$ci okreslenia
wysokosci poszezegblnych rat odsetkowo-kredytowych w sposob niezaskakujacy dla konsumenta. Biorac pod uwage
powyzsze tenze Sad doszedl do przekonania, zZe pozwany nie poinformowal powodéw w sposoéb wystarczajacy o
ryzyku jakie wiaze sie z zawarta umowa, co przesadza rowniez o braku transparentnoéci w zakresie procesu negocjacji
warunkéw umowy i jej podpisania. Jednocze$nie nie moze by¢ watpliwosci, ze takie uksztaltowanie stosunku



prawnego miedzy stronami powodowalo dlugotrwale narazenie konsumentoéw na ryzyko kursowe, bowiem byly to
umowy wieloletnie o wysokim stopniu skomplikowania, tym samym opisane zakl6cenia rownowagi kontraktowej
w sposob razgcy naruszato ich interes ekonomiczny. Powyzsze spowodowalo uznanie przez Sad I instancji, ze
konstrukcja umowy w zakresie glownej kwoty zobowiazania byla wadliwa i poddana arbitralnej decyzji pozwanego,
bowiem bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania nie tylko wlasnego zobowigzania wobec powodow,
ale takze wysoko$ci poszczegélnych splat rat kredytowo-odsetkowych, za§ mechanizm ten w ocenie Sadu nie
podlegal jakimkolwiek ograniczeniom i mozliwoS$ci jego weryfikacji, co stanowilo nieuzasadniona dysproporcje i
uksztaltowanie sytuacji ekonomicznej na niekorzy$¢ konsumenta (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 01.03.2017 r.
sygn. akt IV CSK 285/16). Jednocze$nie prawo banku do ustalania kursu waluty w $wietle zawartej przez strony
umowy nie doznawalo zadnych ograniczen. Skoro bank moze wybra¢ dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria
ustalania kurséw kupna i sprzedazy walut obcych, stanowigcych narzedzie waloryzacji kredytu i rat jego splaty,
wplywajac na wysoko$¢ wlasnych korzyéci finansowych i generujac dla kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidywalne
co do wysokoéci koszty kredytu, klauzule te razaco naruszajg zasade rownowagi kontraktowej stron na niekorzy$c
konsumentoéw, a takze dobre obyczaje, ktore nakazuja, by ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem
i wykonywaniem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, bylty mozliwe do przewidzenia, a sposob ich
generowania poddawal sie weryfikacji.

Zdaniem Sadu I instancji, pozwany oczywiécie moze wywodzi¢, ze powodowie i inni tzw. frankowicze zawierali umowy
kredytow indeksowanych, godzac sie na zmiany kursu i zakltadajac, ze nie beda one znaczne, a takze czerpiac z tego
korzySci w postaci znacznie nizszych rat kredytu w okresie, gdy waluta polska byla mocniejsza wzgledem franka
szwajcarskiego, niz gdyby zaciggneli odpowiednie zobowigzanie w zlotych. Zauwazy¢ jednak nalezalo, ze czym innym
jest zgoda na pewne $ci$le okreslone ryzyko, ktore jest mozliwe do wyliczenia i moze doprowadzi¢ do wzrostu wartosci
Swiadczenia, jednakze w sposob rozsadny i weryfikowalny czynnikami rynkowymi, a czym innym uzaleznienie
wysokoSci §wiadczenia od kwestii calkowicie nieprzewidywalnych, a wiec ryzyka o charakterze w praktyce niczym
nieograniczonego, ktére moze doprowadzi¢ do konieczno$ci zaptaty kwoty nie majacej zadnego zwiazku z pierwotnie
otrzymang sumg. Podsumowujac, w ocenie tego Sadu zastosowanie w laczgcej strony umowie zaskarzonych klauzul,
ktorych istota sprowadzala sie do odniesienia do waluty obcej i odwrotnie bez jakiegokolwiek ograniczenia ryzyka
kursowego, jednostronnie ponoszonego ryzyko przez konsumenta, postuzenie sie jako miernikiem nie warto$ciami
rynkowymi, lecz wewnetrznymi parametrami banku (nie zmienia powyzszego odniesienie do kursu §redniego NBP, co
zostanie wyjasnione w dalszej czeSci uzasadnienia), implikowalo przyjecie wniosku o razgcym zachwianiu réwnowagi
stron. Jej zastosowanie doprowadzilo do sytuacji, w ktoérej naruszono zasady wspolzycia spolecznego, jako niedajace
sie pogodzi¢ ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci, ekwiwalentnoécia $§wiadczen i dobrymi obyczajami w
stosunkach z konsumentami, skoro cala decyzyjno$¢ dotyczaca kursu walut pozostala uprawnieniem strony pozwanej,
a powodowie zostali pozbawieni jakiegokolwiek wplywu na mozliwoé¢ ustalenia miernikow kursu walut.

W ocenie sadu I instancji kwestionowane postanowienia umowne pociagaly za szkode konsumenta. Sam mechanizm
tzw. spreadu znajduje swoje ekonomiczne uzasadnienie w przypadku rzeczywiScie zawieranych transakecji kupna i
sprzedazy waluty, gdzie ponoszone sa rzeczywiste koszty i mozna oczekiwac¢ wynagrodzenia za rzeczywiscie podjete
czynno$ci. Zasadnicze watpliwoSci budzi natomiast stosowanie spreadu przy rozliczaniu wyplaty i splaty kredytu
wyplacanego i splacanego w walucie polskiej. W przypadku takiego kredytu nie dochodzi bowiem do zadnych
realnych transakcji walutowych zwigzanych bezposrednio z udzieleniem kredytu, a jedynie do szeregu obliczen
matematycznych, ktorych celem jest okreélenie warto$ci kredytu oraz wartoSci poszczegdlnych rat splaty wedlug
miernika wartoSci, jakim jest kurs waluty obcej. Stosowanie w tym celu réznych kurséw nie ma zatem racjonalnego
uzasadnienia. Bank nie ponosi bowiem zadnych kosztéw zakupu waluty w celu wyplaty konkretnego kredytu
udzielanego w zlotych, ani kosztéw jej sprzedazy na rzecz kredytobiorcy i nie powinien réwniez oczekiwaé ich
zwrotu, jak i dodatkowego wynagrodzenia (zysku) z tytulu takich czynnoS$ci. Bez znaczenia pozostawalo, w jaki
sposob bank pozyskiwal §rodki na prowadzenie akcji kredytowej i w jaki sposob ksiegowal, czy tez rozliczal te §rodki
oraz co ostatecznie robil ze §rodkami pobranymi od kredytobiorcéw. W zadnej mierze nie bylo to bowiem objete
umowa stron (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z 05.11.2019 roku o sygn. akt IX Ca 491/19;
uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z 10.02.2020 roku o sygn. akt I C 442/19). Wola stron bylo



skorzystanie z ,tanszego” kredytu poprzez zastosowanie miernika waloryzacji uzasadniajacego oprocentowanie przy
stawce LIBOR, ktory zabezpiecza nizsze ryzyko inflacyjne niz przy wieloletnim zobowiazaniu udzielonym w PLN
bez zastosowania miernika waloryzacji (gdzie zastosowanie znajdzie wspoélczynnik WIBOR). W konsekwencji, w
ocenie Sadu Rejonowego, samo zastosowanie mechanizmu spreadu w niniejszej sprawie rodzilo szkode po stronie
konsumentoéw, jakkolwiek kwestia ewentualnego obliczania jej wysokoSci nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Idgc dalej nalezalo udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy kwestionowane postanowienia umowne dotyczyly
gtownych Swiadczen stron, czy tez jedynie ubocznych. Linia orzecznicza odno$nie ww. kwestii ewaluuje jednoznacznie
od dominujgcego uprzednio stanowiska, ze dotycza one §wiadczen ubocznych (m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z
01.03.2017 roku o sygn. akt IV CSK 285/16), do aktualnie powszechnie niemal przyjmowanego pogladu przeciwnego
(m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 11.12.2019 roku o sygn. akt V CSK 382/18). Zmiana stanowiska w orzecznictwie
wynikala w znacznej mierze z pogladu Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyrazonego w wyroku z
03.10.2019 roku w sprawie C-260/18 (D. vs R. (...)) na tle wykladni dyrektywy 93/13/EWG, gdzie jednoznacznie
podkreslono, ze natura klauzul wymiany, wprowadzajacych do umowy ryzyko kursowe, przemawia za uznaniem ich
za okreslajace faktycznie gtéwny przedmiot umowy. Nie widzac konieczno$ci powielania argumentacji przytoczone;j
w szczegolnosci w wyroku TSUE, Sad zauwazyl, ze bedac zwigzanym wykladnia TSUE w zakresie interpretacji
postanowien dyrektywy unijnej — uznal, ze postanowienia umowne dotyczace sposobow przeliczenia kursy waluty
kredytu na walute platnosci i odwrotnie dotycza gléwnych $wiadczen stron.

Nastepnie Sad Rejonowy przeszedl do ustalenia, czy kwestionowane postanowienia umowne zostaty sformutowane w
sposob jednoznaczny. W przeciwnym razie, nawet ustalenie ich abuzywno$ci nie pozwalaloby na zastosowanie sankcji

zart. 385" k.c. i uznanie ich za niewigzace strony umowy. Pobiezna ocena ww. kwestii nakazywalaby przyjaé, ze doszlo
do ich jednoznacznego sformulowania — odwolanie do tabeli kurséw zawarte w umowie jest literalnie zrozumiale.
Tym niemniej trzeba mie¢ na uwadze, ze — jak podkreslit TSUE w wyroku z 30.04.2014 roku o sygn. akt C-26/13 (K.
vs (...)) ,klauzule waloryzacyjne musza by¢ wyrazone prostym i jednoznacznym jezykiem, co nie odnosi sie jedynie
do gramatycznego jego sformulowania, ale takze do tego, aby umowa w sposob przejrzysty przedstawiala konkretne
mechanizmy wymiany waluty obcej, do ktdrego odnosi sie warunek, tak aby konsument byl w stanie oszacowaé jej
konsekwencje ekonomiczne”. Innymi stowy, aby méc uznaé dane postanowienie za jednoznaczne, konsument musi —
oprocz leksykalnego zrozumienia postanowienia — wiedziec¢, jaka kryje sie za nim merytoryczna tre§¢. W tym stanie
rzecz nalezalo przyjaé, ze kwestionowane przez powoddw postanowienia sa niejednoznaczne, gdyz podpisujac je w
takim ksztalcie nie mogli oni przewidzieé, na co sie wistocie godza (zob. takze uzasadnienia: wyroku Sadu Okregowego
w Olsztynie z 05.11.2019 roku o sygn. akt IX Ca 491/19 i wyroku Sadu Najwyzszego z 11.12.2019 roku o sygn. akt

V CSK 382/18). Co istotne, oceny postanowienia dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (art. 385>
k.c.). W efekcie nie ma znaczenia ocena, jak przedsiebiorca z danego postanowienia w rzeczywisto$ci korzystal i
czy nie zostalo ono zmienione pomiedzy zawarciem umowy, a rozpoznawaniem sprawy przez Sad (uchwala siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z 20.06.2018 roku o sygn. akt III CZP 29/17). Z uwagi na powyzsze, majac na wzgledzie
wcezedniejsze rozwazania, Sad I instancji uznal, ze kwestionowane postanowienia umowne, rozdzielajace kurs kupna
i kurs sprzedazy waluty, wskazane szczegdlowo w pozwie, jako postanowienia abuzywne nie wigza stron umowy.

Kolejno tenze Sad zauwazyl, ze pozwany wskazywal, ze konsekwencja ewentualnego uznania za abuzywne
postanowienia odnoszacego sie do sposobu ustalania kursu waluty celem dokonywania przez bank przeliczenia
kwoty wyplaty oraz splat poszczegélnych rat, winno by¢ wyeliminowanie jedynie tego postanowienia, ktéremu
ewentualnie mozna by przypisa¢ nieuczciwy charakter. W tym stanie rzeczy po wyeliminowaniu marzy banku,
jako kurs adekwatny do przeliczania $§rodkéow z (...) na PLN pozostalby kurs $redni NBP. Takiemu kursowi z
pewnoscia nie mozna za$ przypisaé cech nieuczciwos$ci lub nietransparentnosci. Pozwany zaznaczyl, ze na skutek
takiego dzialania nie doszloby do jakiegokolwiek uzupeliania ,Juk” w umowie, ale moglaby by¢ ona realizowana na
podstawie zastosowania miernika wprost w umowie wskazanego, co dodatkowo najlepiej oddawaloby wole stron,
ktéra mialy przy zawieraniu umowy, a takze najpelniej realizowaloby cele dyrektywy 93/13, zgodnie z ktorej trescia,
po wyeliminowaniu nieuczciwego postanowienia umowy nalezy dazy¢ do utrzymania jej w mocy. W ocenie pozwanego
taki sposob interpretacji jest zgodny ze stanowiskiem TSUE wydanym w wyroku z dnia 29.04.2021 r. w sprawie
C-19/20. Sad Rejonowy wyjasnil, ze nie podziela stanowiska wyrazanego w tym zakresie przez strone pozwana. W



przywolanym wyzej wyroku z 29.04.2021 roku o sygn. akt C-19/20 TSUE w spos6b Scisly odniost sie do treéci zadanych
mu pytan, nie odnoszac sie do szerszego kontekstu, w ktérym byly one zadawane, o co postulowali m.in. kredytobiorcy
oraz biorgcy udzial w sprawie Rzecznik Praw Obywatelskich. Z tre$ci wyroku plynie jednak kilka istotnych wskazowek.
Przede wszystkim powielono juz w miare uksztaltowane stanowisko, ze w zakresie badania nieuczciwo$ci postanowien
nie ma znaczenia czy sa one okreslone w jednej jednostce redakcyjnej umowy czy tez wielu. Znaczenie ma to czy
ten warunek stanowi odrebne zobowigzanie umowne. Wyobrazi¢ mozna bowiem sobie w sprawie sytuacje, gdy w
umowie znajduja sie zapisy, wskazujace na to, ze przeliczenia kursowe dokonywane sg w oparciu o kurs éredni
NBP, co stanowilo odrebng jednostke redakcyjna, a w kolejnym przewidziano by marze Banku od dokonywania
takich przeliczen kursowych. I odwrotnie, kilka calkowicie odrebnych postanowien mogloby by¢ zawartych w jednej
jednostce redakcyjnej (zob. wyrok TSUE z 07.08.2018 roku w sprawach potaczonych C-96/16 i C-84/17, dotyczacy
odsetek zwyklych i odsetek za zwloke). Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z 29.04.2021 roku
o sygn. akt C-19/20 dokonal wykladni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, w ten sposob, ze uznano, ze
nie stoi ona na przeszkodzie temu, by sad krajowy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe
przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktore
moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy te
stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany treSci tego warunku poprzez
zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu (teza 80 wyroku).

Sad I instancji zauwazyl, ze wprawdzie dyrektywa 93/13 nie wymaga w istocie, aby sad krajowy wylaczyl, oprocz
warunku uznanego za nieuczciwy, warunki, ktére nie zostaly za takie uznane. Nalezy bowiem przypomnie¢, ze celem
zamierzonym przez te dyrektywe jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez
wylaczenie zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe, przy jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznoSci
pozostalych warunkéw danej umowy (cytowany juz wyrok TSUE z 07.08.2018 roku w sprawach polaczonych C-96/16
i C-84/17, pkt 75).Co wiecej, przy ocenie kwestii, czy zawierajaca jeden lub wiecej nieuczciwych warunkéw umowa
moze nadal obowigzywaé po wylaczeniu z niej tych warunkéw, sad rozpatrujacy spor nie moglby przyjac za podstawe
rozstrzygniecia jedynie tego, iz uniewaznienie owej umowy w caloSci byloby ewentualnie bardziej korzystne dla
konsumenta (wyrok z dnia 15.03.2012 r. o sygn. akt C 453/10). W tym zakresie powolano sie na odpowiednio warunki
umowy odnoszace sie do odsetek zwyklych i odsetek za zwloke, wskazujac, ze stwierdzenie niewazno$ci warunku
umowy kredytu ustalajacego stope odsetek za zwloke z uwagi na nieuczciwy charakter tego warunku nie powinno
pociagaé rowniez za sobg wylaczenia lub stwierdzenia niewazno$ci warunku tej umowy ustalajacego odsetki zwykle,
tym bardziej ze te dwa warunki nalezy wyraznie rozréznié¢ (pkt 76 wyroku C-96/16 i C-84/17). Zdaniem tego Sadu,
podkresli¢ jednak nalezy, ze odsetki i klauzule indeksacyjne pelnig odmienne od siebie funkcje, a poza tym czym innym
bylo zastrzezenie w umowie dwoch rodzajow odsetek stosowanych w odmiennych okoliczno$ciach tj. prawidlowego
obowiazywania umowy i zwloki w splacie, a czym innym jest obowiazywanie jednej klauzuli indeksacyjnej, a ktorej
odwolano sie zaré6wno do kursu $redniego NBP jak i marzy Banku. Odsetki bowiem zwykle i odsetki za zwloke sa
w istocie bowiem odrebnym instytucjami, w przeciwienstwie do klauzuli kursowej. Klauzula kursowa jest bowiem
jednolita — stuzy ona tylko i wylacznie ustalaniu kursu, po jakim bank dokonuje przeliczen z (...) na PLN przy
splacie kredytu i odwrotnie (z PLN na (...)) przy jego wyplacaniu. Gdyby postanowienie dotyczace marzy banku
oddzieli¢ od postanowienia zwigzanego z wysoko$cig kursu §redniego NBP, to nie mialoby ona Zadnej merytorycznej
tresci - sama marza banku nie mialaby zadnej ,bazy”, od ktorej moglaby by¢ naliczana. Klauzula zakwestionowana
przez powodéw w sprawie odnoszaca sie do kursu $redniego NBP i marzy arbitralnie ustalanej przez Bank nie
spelnia w ocenie tego Sadu zadnego ze wskazanych wymogow umozliwiajacych jej wydzielenie i pozostawienie jedynie
miernika obiektywnego — kursu Sredniego NBP. Funkcja klauzuli indeksacyjnej w umowie kredytu bylo jej powiazanie
wysokoSci rat kredytowych z kursem waluty obcej. Z klauzuli indeksacyjnej stosowanej w sprawie nie wynikaja zatem
odrebne zobowigzania tj. jedno do spelienia Swiadczenia o wysoko$ci powigzanej z kursem Srednim waluty obcej
w NBP i drugi do spelnienia analogicznego zobowigzania przy czym powigzanego z marza ustalang przez Bank.
Przeciwnie, w sprawie mowa o jednym zobowigzaniu kredytobiorcow. Okoliczno$¢, ze kurs waluty jest wyznaczany
przez Bank na podstawie dwoch skladnikow tj. kursu Sredniego NBP i marzy nie zmienia faktu, ze omawiana



klauzula indeksacyjna stanowi integralng calo$¢ i wyodrebnienie z niej czeéci dotyczacej marzy zmienialoby istote
calosci. Tym samym w niniejszej sprawie nie jest spelniony warunek, aby kwestionowany fragment postanowienia
umownego stanowil odrebne zobowigzanie umowne, co przesadza o braku mozliwoSci osobnej analizy pod katem
abuzywno$ci jedynie marzy banku przewidzianej jako element klauzuli kursowej (zob. takze uzasadnienie wyrokow:
Sadu Rejonowego w Olsztynie z 14.12.2021 w sprawie o sygn. akt I C 1509/20; Sadu Okregowego w Olsztynie z
22.12.2020 roku o sygn. akt I C 82/19). Trybunal podniosl, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 sad krajowy
rozpoznajacy nieuczciwy warunek umowny ma wylacznie obowiazek wylaczenia stosowania tego warunku, tak aby nie
wywolywal on wiagzacych skutkow wobec konsumenta, bez mozliwo$ci zmiany tresci tego warunku. Umowa ta powinna
bowiem co do zasady dalej istnie¢ bez jakiejkolwiek zmiany innej niz ta wynikajaca ze zniesienia wspomnianego
warunku, w zakresie, w jakim zgodnie z przepisami prawa krajowego mozliwe jest takie dalsze istnienie umowy. Co
wiecej, rozdzielenie klauzuli kursowej w zaproponowanym przez pozwanego ksztalcie co prawda nie powodowaloby
luki w umowie (jak to ma miejsce w przypadku standardowych klauzul kursowych stosowanych przez wiekszo§é
innych bankoéw, ktore w ogole — chocby czeSciowo - nie odnosza sie do obiektywnego miernika kursowego), jednak
jej usuniecie prowadziloby do znaczacej zmiany klauzuli w pierwotnym jej brzmieniu. Trybunal w powolanym przez
pozwanego wyroku jednoznacznie wskazal, ze przepisy dyrektywy 93/13 stoja za$ na przeszkodzie temu, zeby uznany
za nieuczciwy warunek zostat czeSciowo utrzymany w mocy poprzez usuniecie elementéw przesadzajacych o jego
nieuczciwym charakterze, w przypadku gdyby to usuniecie sprowadzalo sie do majacej wplyw na istote tych warunkéw
zmiany ich treéci (wyrok z dnia 26.03.2019 r., w sprawach polaczonych, C 70/171 C 179/17, pkt 64).

Nastepnie Sad Rejonowy powolal sie na stanowisko Sadu Okregowego w Gdansku wyrazone w uzasadnieniu pytania
prawnego zadanego w sprawie XV C 458/18, zgodnie z ktérym eliminacja z wyrazonego w postanowieniu umownym
elementu, spowoduje, ze okre§lony w umowie kurs kupna waluty bedzie rowny kursowi sprzedazy, gdyz oba te
kursy beda odpowiadaly Sredniemu kursowi Narodowego Banku Polskiego. Taki zabieg wprawdzie zmienia sens
pierwotnego brzmienia postanowienia umownego, gdyz pozbawia banku zysku wynikajacego ze spreadu walutowego.
Sad Okregowy w Olsztynie w wyroku z 08.12.2021 roku o sygn. akt I C 906/20 podkreslil z kolei, ze czeSciowe
wykre$lenie warunku mialoby wplyw na istote pozostalej jego czesci, gdyz ,istota mechanizmu zawartego w § 17
umowy sprowadzata sie wlasnie do przeliczania waluty na kurs kupna lub sprzedazy w zaleznoSci czy chodzilo o
wyplate, czy splate kredytu. Pozbawienie tego mechanizmu elementu marzy w sposdb istotny zaburza jego istote,
co w konsekwencji w $wietle aktualnie dokonanej wykladni przez Trybunal powoduje konieczno$é eliminacji calego
mechanizmu indeksacji”. Zdaniem Sadu I instancji racje maja powodowie, ze takie wyodrebnienie ponadto godziloby
i oslabialoby cel dyrektywy 93/13 w postaci jej prewencyjnej i odstraszajacej funkeji. Przedsiebiorca mogtby bowiem
wowczas kazdorazowo w umowie formutowaé warunki nieuczciwe w taki sposob, ze laczac w jednym postanowieniu
umownym elementy uczciwe z nieuczciwymi ryzykowalby najwyzej strata nieuczciwego zysku i uksztaltowaniem
umowy na warunkach uczciwych. Polaczenie w jednym postanowieniu elementoéw uczciwych i nieuczciwych zawsze
prowadzi do konstatacji, ze jego suma bedzie uznanie calego postanowienia za nieuczciwe. W ocenie zatem tego Sadu z
powolanego wyroku TSUE z dnia 29.04.2021 r. w sprawie C-19/20 wynika, ze nie jest dopuszczalne takie rozdzielenie
klauzuli indeksacyjnej, polegajace wylacznie na wylaczeniu marzy, a wiec w ksztalcie zaproponowanym przez strone
pozwang. Nie ma zatem racji pozwany, ze mozliwe jest w ramach powyzszego zabiegu wyeliminowanie jedynie tego
elementu skladowego odwolujacego sie do ustalanej przez Bank marzy. W ocenie Sadu I instancji bowiem przy
calo$ciowej ocenie konstrukeji spornej umowy, klauzulami podlegajacymi eliminacji sa te, ktére dotycza odwotania
sie do tabeli banku skonstruowanej w spos6b dla konsumenta niedookreslony. To nie sama marza bowiem z zalozenia
jest tu niedozwolona i to nie marza razgco narusza w istocie dobre obyczaje i interes konsumenta. Niedozwolonym jest
tu caly konkretnie skonstruowany klauzulowy mechanizm pozwalajacy na jednostronne ksztaltowanie praw strony
slabszej i tenze mechanizm podlega eliminacji. Niedopuszczalno$é ta wynika takze wprost z faktu zwigzania wszystkich
sadéw Unii Europejskiej wykladnia dyrektywy 93/13/EWG dokonana przez TSUE w wyroku z dnia 3.10.2019 r. w
sprawie C-260/18, gdzie podtrzymano poglad, ze w przypadku ustalenia, ze w umowie zostalo zawarte postanowienie
niedozwolone w rozumieniu dyrektywy (ktéra implementowaly do polskiego porzadku prawnego przepisy art. 385
1 i nast. k.c.), skutkiem tego jest wylacznie wyeliminowanie tego postanowienia z umowy, chyba ze konsument
nastepczo je zaakceptuje. Bylaby to zatem w $wietle powyzszego niedopuszczalna sagdowa korekta tabeli kursowej, nie
za$ eliminacja klauzuli niedozwolonej. Dlatego tez eliminacji podlegal caly umowny mechanizm wadliwej indeksacji.



W tym miejscu Sad Rejonowy podkredlil, Ze TSUE dokonuje wykladni prawa unijnego, nie jest on upowazniony,
aby ocenia¢ uregulowania prawa krajowego. Jak za$ podkre§lono w wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
22.12.2020 1. w sprawie I C 82/19, jak réwniez w wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 26.11.2021 r. w
sprawie II Ca 701/21 na gruncie prawa polskiego nalezy odrzuci¢ mozliwo$¢ usuniecia jedynie czeéci abuzywnego
postanowienia umownego skoro w art. 385( Vs 1 kec. stanowigcego implementacje do polskiego porzadku prawnego
Dyrektywy 93/14 mowa jest o postanowieniu umowy jako calo$ci, a nie jako czeSci.

Sad zauwazyl, ze jakkolwiek przy tym zapis § 17 umowy po cze$ci odwoluje sie do Sredniego kursu NBP, ktory
jest oglaszany kazdocze$nie w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym, to jednak marza banku
jako element konstrukcyjny kursu bankowego stosownego dla potrzeb przeliczeniowych przy wyplacie kredytu
oraz splaty rat kredytu w ocenie tego Sadu sprawia, iz cala jednostka redakcyjna umowy musi by¢ uznana za
niedozwolong. W tym zakresie Sad Rejonowy zauwazyl, ze w wyroku (...) z 3.08.2012 r. sygn. akt XVII AmC 5344/11,
wpisano do wpisu rejestru klauzul abuzywnych postanowienia umownego treSciowo zbieznego (jeSli praktycznie
nie tozsamego) z uregulowaniem indeksacyjnym spornej umowy. Nalezy wskazaé, ze jezeli nawet jeden z dwoch
czynnikow skladajacych sie na ustalony kurs bankowy jest obiektywnie weryfikowalny i poddaje sie kontroli (jak
§redni kurs NBP) to i tak drugi z nich, ktéry moze byé¢ ustalany w sposob arbitralny i wymykajacy sie spod
kontroli strony umowy, automatycznie wplywa na arbitralno$¢ i dowolno$¢ calego kursu. Ten bowiem stanowi
wynik dodawania elementu jednego, obiektywnie kontrolowalnego i drugiego z nich podlegajacego juz wylacznie
dyskrecjonalnej sferze decyzji banku. Podkresli¢ nalezy, ze marza z § 17 nie zostala w umowie zdefiniowana. W
ocenie tego Sadu nalezy zatem uznaé, ze wszelkie postanowienia odwolujace sie do kurséw waluty indeksacyjne;j
i mozliwoéci jej samodzielnego ustalania, bez jasno sprecyzowanych i obiektywnych kryteribw, w ramach tabeli
zdefiniowanej w § 17 byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razaco interesy powoddéw w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. Takie rozwigzania dawaly bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwoéé
przerzucenia na powddke ryzyka wynikajacego z bankowego ustalenia kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy
mu w istocie poprzez uksztaltowanie marzy, okre§lona swobode w zakresie ustalania wysoko$ci jej zadluzenia przez
dowolna i pozbawiong jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwo$¢ ustalania kursu przyjmowanego
do rozliczenia splaty kredytu. Dotyczylo zreszta to i rzutowalo nie tylko na splate, lecz rowniez na szereg innych
aspektow realizacji umowy. Do$¢ jedynie wskazac, iz kwestionowane postanowienia wskazywaly na dwa rodzaje
kurséw — kurs kupna do ustalenia wysokosci kredytu w tej walucie po jego wyplacie w walucie polskiej oraz kurs
sprzedazy do ustalenia wysoko$ci kolejnych rat sptaty w PLN i splaty calego zadluzenia w przypadku wypowiedzenia.
Powyzsze doprowadzilo Sad Rejonowy do konstatacji, ze eliminacji z tre$ci umowy kredytu nr (...) z 12.05.2006 r.
jako abuzywny winno podlega¢ cale postanowienie umowy odnoszace sie do ustalenia kursu walut do przeliczania
(...) na PLN i odwrotnie, tj. § 17 ust. 4.

Stosownie do treéei art. 385V § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony
sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Jak zauwazyl Sad I instancji, utrzymanie w mocy umowy po eliminacji
klauzul niedozwolonych powinno by¢ zasada rowniez na gruncie prawa europejskiego. Art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 stanowi, iz ,na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow
lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal
obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow”. Jak wynika z ww. brzmienia
przepisu, zasada powyzsza nie ma charakteru bezwzglednego. Ustawodawca unijny przewidzial bowiem sytuacje, gdy
utrzymanie w mocy umowy nie bedzie mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. W niniejszej sprawie,
na skutek eliminacji postanowien umowy dotyczacych klauzuli kursowej, doszlo do powstania luki w umowie. W
dalszej kolejnoSci nalezy wiec ocenié, czy istnieje mozliwo$¢ uzupelienia ww. luki na podstawie przepiséw prawa
powszechnie obowiazujacego, a jezeli nie, to czy wystepowanie ww. luki nie wplywa na mozliwo$¢ utrzymania
umowy w mocy, czy tez ma ona tak istotne znacznie, Ze cala umowa nie moze by¢ ona wykonywana. Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w cytowanym juz wyroku z 03.10.2019 roku w sprawie C-260/18 (D. vs R. (...))
w tezie 1 wskazal, ze ,Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
nalezy interpretowac w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego



charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym,
ze ta umowa nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby
zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy”. W tezie 3 TSUE zakwestionowal mozliwo$¢ wypelnienia luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tres$ci czynno$ci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lno$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode. Jednocze$nie mozliwosé wypelnienia luki przepisem dyspozytywnym lub majacym zastosowanie, gdy strony
wyraza na to zgode, zostala ograniczona do sytuacji, w ktdrej usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego
zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac tym samym konsumenta na szczeg6lnie
szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostalby tym ukarany (pkt 48 wyroku).

Sad Rejonowy wskazal, ze w pierwszej kolejnoSci nalezy wiec ocenié¢, jakie skutki dla umowy kredytowej nr
(...) z 12.05.2006 r. indeksowanego do (...) niesie eliminacja klauzul uznanych za abuzywne. Jednocze$nie
wyraznie zaznaczy¢ nalezy, ze powyzsze pozostaje w gestii Sadu, ktéry winien rozwazyé, czy w $wietle uregulowan
prawa krajowego jest mozliwe utrzymanie w mocy takiej umowy po eliminacji klauzul niedozwolonych, czy tez
powyzsze implikuje skutek w postaci koniecznoéci stwierdzenia niewazno$ci umowy. Jedynie w tym drugim
przypadku konsument moze sprzeciwié sie wystapieniu wskazanego skutku, poprzez wole pozostawienia abuzywnego
postanowienia umowy w mocy. Nalezy z calg stanowczo$cia podkreéli¢, ze konsument nie moze wybieraé, czy zada
stwierdzenia niewazno$ci umowy, czy tez godzi sie na pozostawienie jej w mocy po eliminacji abuzywnych klauzul
(co po kolejny raz podkreslit TSUE — w tezie 89 wyroku I C 19-20). Dopiero — jezeli w $wietle oceny Sadu usuniecie
niedozwolonych postanowienn umownych musialoby prowadzi¢ do przyjecia niewazno$ci umowy, konsument moze
zapobiec takiemu skutkowi godzac sie na pozostawienie umowy w niezmienionym ksztalcie (wraz z zawartymi w
niej klauzulami abuzywnymi). Tenze Sad stwierdzil, ze zgadza sie ze stanowiskiem podnoszonym przez powodow, ze
uznanie umowy za pozostajaca w mocy po eliminacji klauzul dotyczacych indeksacji kredytu byloby sprzeczne z treécia

art. 353 Y kec., zgodnie z ktorego treécig strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlaSciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia
spolecznego. Watpliwo$¢ mozliwoéci przyjecia takiej konstrukeji wyrazit TSUE w cytowanym wyroku C-260/18, gdzie
zawarto sformulowanie, Ze mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania umowy kredytu w takim przypadku ,wydaje sie
niepewna”. Podobny zwrot wyrazono w wyroku w sprawie C-118/17 (D.), gdzie wskazano, ze ,utrzymanie umowy
nie wydaje sie zatem mozliwe z prawnego punktu widzenia” (pkt 52 wyroku). W obu przywolanych orzeczeniach
TSUE podkreélal, ze definitywna ocena powyzszej kwestii nalezy do zagadnien prawa krajowego, dlatego tez nie
dziwi, ze odnoszac sie do mozliwoéci utrzymania umowy w mocy Trybunal nie formulowal kategorycznych ocen.
Kierujac sie wskazowkami TSUE wyrazonymi w wyroku C-260/18 Sad Najwyzszy w wyroku z 11.12.2019 roku o
sygn. akt V CSK 382/18 wskazal, Zze ,,nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
mowi¢ w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt ztotowy,
oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choc¢by nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.01.2016 1., 0 sygn. akt I CSK 1049/14). Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskutecznoscia)”.

Jak zauwazyl Sad Rejonowy, powyzszy poglad zyskuje réwniez aprobate w najnowszym orzecznictwie Sadu
Okregowego w Olsztynie (zob. wyrok z 08.12.2021 roku o sygn. akt I C 906/20, w ktérym Sad Okregowy wskazal,
ze: odstgpil od wczeéniej wyrazonego pogladu, ze umowa zawierajaca tego rodzaju postanowienia, po usunieciu
mechanizmu indeksacji moze by¢ wykonywana, ze wzgledu na tresé¢ § 9 ust. 6 umowy " Wszelkie oplaty i prowizje



podawane sa w walucie do ktorej indeksowany jest kredyt, a ich zaplata odbywa sie poprzez doliczenie optaty do raty,
o ktorej mowa w § 10 ust. 2, chyba ze strony podejma odmienne ustalenia w tym zakresie." Powyzsze postanowienie
nie wskazuje wprost na rodzaj waluty, lecz jedynie na "walute do ktérej indeksowany jest kredyt". W efekcie usuniecie
mechanizmy indeksacji z umowy, kredyt przestaje by¢ indeksowany do waluty obcej. W umowie nie wystepuje
zapis do ktoérego § 9 ust. 6 umowy odsyla. Z tego wzgledu, strony umowy moga domysla¢ sie jedynie, ze waluta o
ktérej mowa to (...). Umowa zawarta pomiedzy konsumentem, a przedsiebiorca powinna by¢ tak skonstruowana,
aby zawierala precyzyjne i zrozumiale postanowienia. W zwiazku z powyzszym nie moze by¢ wykonywana, poniewaz
gléwne Swiadczenie stron - oprocentowanie kredytu nie moze zostaé okreSlone w sposob jednoznaczny. W takiej
sytuacji utrzymanie umowy jest niemozliwe. W niniejszej sprawie przywolywana klauzula dotyczaca oplat i prowizji
ma takie same brzmienie — jedyna r6znica jest, ze zostala ona zawarta w § 9 ust. 7 umowy. Sad I instancji podkreslil, ze
pozostawienie w obrocie umowy po wyeliminowaniu klauzuli waloryzacyjnej w istocie byloby to nie tyle zwigzaniem

stron umowa ,w pozostalym zakresie”, co przewiduje art. 385" § 2 k.c., ile jej przeksztalceniem w inny rodzaj
umowy kredytowej. Utrzymanie takiej umowy prowadzi do zmiany zlozonych przy jej zawieraniu o§wiadczen woli.
Fakt, ze kredyt byt wyplacony w PLN i splacany w tej walucie nie oznacza, ze byl to kredyt stricte zlotowy, gdyz
udzielany byl przeciez na zupelie innych warunkach. Byl to inny rodzaj kredytu, w tym znaczeniu, ze byl on
waloryzowany miernikiem wyrazonym w obcej walucie, a oprocentowanie powiazane bylo z waluta do ktorej byl
indeksowany. Zastosowanie w umowie miernika waloryzacji w postaci kursu (...) umozliwialo bankowi zabezpieczenie
sie przed stratami finansowymi w przypadku zmiany sily nabywczej pienigdza, a jednocze$nie racjonalizowalo oparcie
oprocentowania kredytu na stawce LIBOR, nie za§ WIBOR, co po stronie kredytobiorcy z jednej strony rodzilo
wymierne korzySci (nizsze oprocentowanie niz przy kredycie ,czysto” zlotowym), ale jednocze$nie aktualizowalo
ryzyko walutowe. Przyjecie, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych, umowa nadal moze obowigzywaé odnosi sie
do konkretnego stosunku zobowiazaniowego uksztaltowanego zgodna wola obu stron, a nie innego, ktéry powstanie,
gdyby zaaprobowaé¢ omawiany poglad. Konkludujgc ten zakres rozwazan, jak slusznie wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 14.05.2015 roku o sygn. akt IT CSK 768/14, eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja
jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktoérej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku
obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta (zob. takze m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18.09.2019 roku w sprawie o sygn. akt. V CSK 152/19). Oparcie kredytu jedynie na zlotéwce przy pozostawieniu
wskaznika LIBOR doprowadziloby do powstania ,zlotego szwajcarskiego” — waluty polskiej, ktorej oprocentowanie
w znacznej mierze uzaleznione byloby od decyzji narodowego banku Szwajcarii, co nie znajduje zadnych podstaw
ekonomicznych ani prawnych.

Nastepnie Sad I instancji stwierdzil, ze rozwazy¢ nalezalo ewentualne uzupeklienie umowy regulacja z art. 358
§ 2 k.c., nakazujaca oblicza¢ warto$¢ waluty obcej wedlug kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank
Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia. Nie byloby to zasadne przed wszystkim dlatego, gdyz przepis ten wszedl w
zycie po zawarciu umowy kredytowej w niniejszej sprawie. Co istotne, powodztwo w niniejszej sprawie nie dotyczy
uksztaltowania stosunk6éw umownych na przyszlosé, ale rozstrzygniecia co do $§wiadczen uiszczanych przez powodow
na rzecz banku w przeszloéci. Na skutek eliminacji klauzuli abuzywnej jej brak wystepuje w umowie ab initio, w
zadnej mierze nie sposob przyjmowac, aby wole stron oddawato uksztaltowanie istotnego postanowienia umownego
(glownego Swiadczenia) wedlug przepisu, ktdory wowczas nie obowigzywal. Brak tez podstawy prawnej do takiego
dzialania — ewentualne uzupehienie o przepis dyspozytywny mogloby by¢ rozwazane przypadku stosunkéw ciaglych
dopiero od dnia wejsScie w zycie przepisu (jakkolwiek dotyczyloby umoéw juz istniejacych). Zdaniem tego Sadu,
nalezy zgodzi¢ sie w tym zakresie z pozwanym, ze sankcja dla przedsiebiorcy nie moze by¢ niewaznos¢ umowy i
to tez podkreélat Trybunal we wskazanym juz wczeéniej wyroku. NiewaznoS§¢ w sprawie nie jest jednak sankcjg, a
skutkiem zastosowania niedozwolonych warunkéw umownych. Wreszcie zbadac¢ nalezalo, czy uniewaznienie umowy
pociggaloby dla konsumentéw takich skutkéw, ze zostaliby tym ukarani. W ocenie tego Sadu odpowiedz na tak
postawione pytanie jest przeczaca. Watpliwo$ci budza bowiem roszczenia banku, dotyczace wartosci $wiadczonej
uslugi w postaci udostepnienia kapitalu do korzystania. Przede wszystkim, roszczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia ma charakter bezterminowy, aktualizuje sie w momencie wezwania dtuznika do zaplaty. Pozwany bank
udzielil kredytobiorcy okre§lonej kwoty pienieznej, ktora zostala przeznaczona na $ciSle przeznaczony w umowie
cel (refinansowanie poprzednik zobowigzan i cele mieszkaniowe). Nie mozna wiec przyjmowac, aby powodowie



korzystali z kapitalu przez caly okres od wyplaty kwoty 200.000 zlotych. Istotnie, bank nie zadal od powodow
natychmiastowej splaty calo$ci tej kwoty, jednak to nie powodowie winni byé obciazani konsekwencjami takiego
dzialania banku. W podobnym kierunku zdaje sie podaza¢ TSUE, ktoéry w wyroku z 04.06.2020 roku o sygn.
akt C-301/18 (L. vs. (...)B. (...)) wskazal, ze konsument po odstgpieniu od umowy nie moze domagaé sie od
banku odszkodowania za bezumowne korzystanie z jego kapitalu w postaci wplaconych rat. W tym miejscu Sad
I instancji zaznaczyl, ze ocena zasadno$ci zadania ,wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie z udzielonych na
podstawie umowy kredytu Srodkéw pienieznych” bedzie mogla by¢ wiazaco dokonana dopiero w toku ewentualnego
powodztwa o zaplate wytoczonego wobec kredytobiorcy przez bank. Linia orzecznicza w przypadku analogicznych
roszczen nie jest jeszcze uksztaltowana, a w piémiennictwie wyrazane sg rozbiezne opinie. TSUE dotychczas nie zajal
jednoznacznego stanowiska w tym zakresie, kazdorazowo jednak podkresla, ze nie sposob wykluczy¢ istnienia po
stronie banku roszczen restytucyjnych (zob. m.in. teza 51 wyroku C 19-20) — tym niemniej zadanie wynagrodzenia
za korzystanie z kapitalu nie mieSci sie w tej kategorii. Zdaniem tego Sadu cel dyrektywy 93/13 wyklucza, aby
dopuszczaé mozliwosé zadania przez bank wynagrodzenia za przekazany przez niego kapital z tytulu nieuczciwej
umowy (zob. takze punkt 75 stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich wyrazonego przed TSUE w sprawie C
19-20). Powyzsze winno prowadzi¢ do tego, ze nie mozna bagatelizowaé rowniez oceny konsumenta, ktéry majac
Swiadomos$¢é roszczen banku nie uznaje ich za bezsporne, ale kategorycznie je kwestionuje. Konsument w takim
wypadku przyjmuje na siebie pewne ryzyko, tym niemniej nie jest ono pozbawione podstaw faktycznych i prawnych.
Z drugiej strony doprowadzenie do uniewaznienia umowy niesie dla powodéw wymierne korzyéci. Przestanie ich
wowczas wiazaé wieloletnie zobowigzanie finansowe, ktorego wysoko$é w dalszym ciagu nie jest precyzyjnie okreslona
1 moze istotnie zmienia¢ sie w zaleznoSci od réznic kursowych pomiedzy (...) i PLN. Jak podkreslil Sad Rejonowy
w Olsztynie w uzasadnieniu wyroku z 14.12.2021 roku, wydanego w sprawie I C 1509/20, przy ocenie umowy
kredytowej bardzo istotna jest rowniez aktualna wysoko$¢ kapitatu do splaty, chociazby ze wzgledu na potencjalng
che¢ wezesniejszej splaty kredytu, zmiany banku kredytujacego (co wiaze sie z zaciggnieciem nowego kredytu w celu
splaty poprzedniego), podzialu majatku wspdlnego po ustaniu wspolnosci majatkowej malzenskiej i innych zdarzen,
ktore zmuszaja kredytobiorce do wezedniejszej splaty. W ocenie tego Sadu w sytuacjach ,granicznych”, w ktérych
ocena czy uniewaznienie umowy bedzie rodzito dla konsumenta niekorzystne skutki czy tez przeciwnie - poprawi
jego sytuacje finansowa, nie mozna pomijaé caltkowicie stanowiska konsumenta. Jak wskazano wyzej — na skutek
uniewaznienia umowy pojawia sie dla konsumenta reperkusje zar6wno korzystne, jak i niekorzystne i to czesto od
indywidualnej sytuacji zalezy, ktore beda przewazac.

Zdaniem tego Sadu, nie kwestionujac, ze w rzeczywistoSci istotna motywacja do wytaczania powbddztw przeciwko
bankom byta zmiana kursu (...) w stosunku do PLN, to podkre§li¢ nalezy, ze to nie zmiana wysoko$ci miesiecznej
raty, ale wlaénie nieustanne przeliczanie kwoty kredytu pozostalej do splaty i jej potencjalnie nieograniczony wzrost
sq dla konsumentéw najistotniejszym problemem. W tym stanie rzeczy konsumenci — korzystajac z dostepnych
instrumentéw prawnych, w szczegbdlnoSci Dyrektywy 93/13/EWG — daza do eliminacji zawartych w umowach
klauzul abuzywnych — godzac sie nawet z konsekwencjami uniewaznienia w calosci takich umoéw, ktére nastepuje po
usunieciu postanowien niedozwolonych. Konkludujac, w ocenie tego Sadu w zadnym razie nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze uniewaznienie umowy kredytu naraza¢ bedzie powodéw na ,szczegélnie szkodliwe skutki, tak ze
zostaliby tym ukarani”. Konsekwencja uznania, iz nie istnieje miedzy stronami stosunek prawny na podstawie
umowy kredytu nr (...) z 12.05.2006 r. indeksowanego do (...) jest przyjecie, ze Swiadczenia stron poczynione
na jego podstawie pozbawione sa podstawy prawnej (zob. takze wyroki Sadu Rejonowego w Olsztynie 27.05.2021
roku o sygn. akt I C 716/21, z 15.09.2021 roku o sygn. akt I C 1485/20, z 14.12.2021 roku o sygn. akt I C
1509/20). Nalezy podkresli¢, ze w skutek uiszczania przez powodow rat kredytu na podstawie niewaznego stosunku
prawnego doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia po stronie banku. W art. 410 § 1 ke. ustawodawca przesadzil,
iz samo speklienie Swiadczenia nienaleznego jest Zrodlem roszczenia zwrotnego, przyslugujacego zubozonemu i
nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek
tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem spelnienie §wiadczenia wypelnia przestanke
zuboZenia po stronie powoda, a uzyskanie tego §wiadczenia przez pozwanego - przeslanke jego wzbogacenia (zob.
uchwaly Sadu Najwyzszego: z 07.05.2021 roku o sygn. akt ITI CZP 6/21; z 16.02.2021 roku o sygn. akt III CZP 11/20;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11.12.2019 roku o sygn. akt V CSK 382/19 i przywolane tam orzecznictwo: wyroki



Sadu Najwyzszego: z dnia 24.11.2011 1., 0 sygn. akt I CSK 66/11; z dnia 9.08.2012 r., 0 sygn.. akt V CSK 372/11; z dnia
28.08.2013 1., 0 sygn. akt V CSK 362/12; z dnia 15.05.2014 r., o sygn. akt II CSK 517/13; z dnia 29.11.2016 r., 0 sygn.
akt I CSK 798/15i z dnia 11.05.2017 1., 0 sygn. akt IT CSK 541/16). Stosownie do tresci art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to
nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. W mysl art. 410 § 11 2 k.c., przepisy artykuléw poprzedzajacych stosuje sie
w szczegolnosci do §wiadczenia nienaleznego, a §wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogodle
zobowiazany lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla
lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynnosé prawna zobowigzujaca do $§wiadczenia byla
niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W ocenie Sagdu Rejonowego, w niniejszej sprawie nie zachodzi wylaczenie mozliwoSci domagania sie zwrotu
$wiadczenia z uwagi na to, iz spelniajacy $wiadczenie miat wiedzie¢, Ze nie byl do niego zobowigzany. Swiadczenie
przez powoddw rat kredytu mialo na celu unikniecie przymusu. Brak platno$ci rat kredytu rodzilby dla nich
daleko idace konsekwencje, zwigzane z naliczeniem odsetek od zadluzenia przeterminowanego, a w dalszej
kolejnosci wypowiedzeniem umowy kredytowej, postawieniem calego pozostalego zadluzenia w stan natychmiastowej
wykonalno$ci i wreszcie prowadzeniem przeciw nim postepowania egzekucyjnego, w tym egzekucji ze stanowigcej
przedmiot zabezpieczenia hipotecznego nieruchomosci. Nie mozna abstrahowa¢ od realiéw, w ktorych znajdowali
sie powodowie — orzecznictwo sadéw polskich dotyczace kredytoéw frankowych ewoluuje w okresie ostatnich kilku
lat, w znacznej mierze pod wplywem orzecznictwa TSUE, za$§ za okres zwrotu Swiadczen oczekuja powodowie,
bylo ono jeszcze niemal calkowicie nieuksztaltowane. W konsekwencji zastosowania teorii dwoch kondycji zarzut
przedawnienia podniesiony przez pozwanego nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Niewatpliwie
bowiem (co wynika z zalaczonych dokumentéw — zestawienia splat rat kredytu) w okresie 10 lat poprzedzajacych
wniesienie powbddztwa powodowie tytulem rat kredytu splacili wiecej niz sume niespelna 40.000 zlotych, ktorej
dochodzili w niniejszym procesie. Niezaleznie od powyzszego, watpliwo$ci budzi ustalenie czasu, w ktérym rozpoczat
sie bieg terminu przedawnienia. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z 07.05.2021 roku o
sygn. akt III CZP 6/21 termin przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim
dowiedziat sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia.
Nalezy bowiem uznaé, ze dopiero wowczas moglt wezwaé przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (por. art. 455 k.c.), 1.
podjaé czynno$¢, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c (zob. takze uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 08.12.2021 roku o sygn. akt I C 906/20). Z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzecz
powodow dochodzong kwote 38.499,75 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 22.01.2022
roku do dnia zaplaty tj. od dnia nastepnego po dniu zamkniecia rozprawy w sprawie. W konsekwencji powyzszego
tenze Sad w pozostalym zakresie powodztwo jako niezasadne oddalil, co odnosilo sie do Zadania odsetkowego sprzed
daty zasadzonej wyrokiem. Specyficzna konstrukcja roszczen konsumentéw powotujacych sie na niewazno$§é umow
kredytow indeksowanych i denominowanych do waluty obcej powoduje, ze do zamkniecia rozprawy powodowie moga
dokona¢ sanowania niewaznej ab initio umowy. Dopiero od tego momentu w sposob definitywny stabilizacji ulega
sytuacja prawna stron postepowania, a w konsekwencji niewazno$ci umowy strony winny zwro6ci¢ sobie wzajemnie
to, co $wiadczyly na jej podstawie. Dlatego tez dopiero z tym momentem nalezy ocenia¢ wymagalno$¢ roszczenia o
zwrot splacanych rat, a od nastepnego dnia pozwany pozostaje w op6znieniu. O kosztach procesu tenze Sad orzekl
na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c., albowiem powodowie ulegli tylko co do nieznacznej czeSci swojego zadania
(w zakresie obejmujacym zadanie odsetkowe), obcigzajgc pozwanego jako strone przegrywajaca w zasadzie w calo$ci
niniejsze postepowanie kosztami procesu poniesionymi przez powodoéw tj. kwotg 4.617 zl, na ktéra skladaja sie koszty
zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych z dnia 22.10. 2015 r. w kwocie 3.600 zl, oplata skarbowa od udzielonego przez powodow
pelnomocnictwa - 17 z} oraz oplata od pozwu w wysoko$ci 1.000 zl. Jednoczeénie od przyznanych powodom kosztow
procesu zasgdzono zgodnie z ich zadaniem odsetki ustawowe za op6znienie liczone od dnia uprawomocnienia sie

wyroku do dnia zaplaty, orzekajac o tym stosownie do treéci art. 98 § 1' k.p.c.

Od wyroku Sadu I instancji apelacje wni6st pozwany, zaskarzajac wyrok w czeéci, tj. co do punktu I. i III., zarzucajac:



1. naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 385( 1 §1i3kc. wzw. zart. 3 ust. 11 art. 4 ust. 211 art. 6 ust. 1
Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
polegajace na jego blednej wykladni i blednym przyjeciu, ze: (i) klauzula indeksacyjna przewidujaca przeliczenie kwoty
kredytuna (...) (§ 1ust. 1wzw.z§ 7ust. 21 § 10 ust. 8 Umowy) moze by¢ badana pod katem abuzywnosci z powolaniem
na abuzywno$¢ postanowien dot. Tabeli Kurséw Walut Obcych (§ 17 Umowy) - mimo, iz okre$la ona gléwne
$wiadczenie stron zatem wylgczona jest spod oceny abuzywno$ci i jest ona jednoznaczna, jako ze powdd na podstawie
udzielonych mu informacji oraz dotychczasowych do§wiadczen w przedmiocie zobowigzan walutowych byt w stanie
oszacowaé istotne konsekwencje ekonomiczne zawieranej umowy, a ryzyko kursowe wpisane jest w istote uméw
kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) Bank mial swobode w ustalaniu kurséw kupna i sprzedazy stosowanych
w Tabeli Kursow Walut do ktorej odwoluje sie § 7 ust. 2 i § 10 ust. 8 Umowy Kredytu, a ktory to sposéb opisany
zostal precyzyjnie w § 17 Umowy Kredytu; (iii) nie istnieje mozliwo$¢ uznania, ze zawarte w Umowie klauzule dot.
Tabeli Kursow Walut (§ 17) sg abuzywne jedynie w zakresie marzy - mimo, iz ocenie pod kgtem abuzywno$ci podlegaja
warunki umowy, nie za$ jednostki redakecyjne, a mozliwoé¢ podzialu § 17 Umowy Kredytu potwierdzil TSUE w wyroku
C-19/20; (iv) postanowienia dotyczace Tabeli Kursoéw Walut razaco naruszaja interes powoda, mimo braku dokonania
odrebnej oceny tej przestanki wzgledem tego konkretnego konsumenta; (v) Bank mial swobode w ustalaniu kurséw
w Tabeli Kursoéw Walut - mimo, iz sposéb ten opisany zostal w § 17 - a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie

art. 385( Vg 1ke. poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia Umowy Kredytu (§ 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 81 §
17) ksztaltuja prawa i obowiazki powoda w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac jego interesy i to w
sposéb razacy - mimo Ze postanowienia te oceniane na dzien zawarcia Umowy Kredytu przeslanek tych nie spelnialy,
a nadto Sad zaniechal poinformowania powoda wyczerpujaco o konsekwencjach abuzywnosci i umozliwienia mu w
ten sposéb wyrazenia ,,wolnej i Swiadomej zgody" na ewentualne dalsze obowigzywanie nieuczciwego warunku;

2. naruszenie przepisow prawa materialnego - art. 65 § 1i § 2 k.c., art. 58 ust. 3 k.c. oraz art. 385" § 2 k.c. w zw. z art.
69 ust. 1i 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie
ustawy Prawo bankowe) i art. 69 ust. 3 Prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie, art. 69 ust. 2 pkt. 4a Prawa

bankowego i art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 353" k.c. poprzez jego bledng wykladnie - w
zw. z art. 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG, a polegajace na zaniechaniu dokonania wykladni os§wiadczen
woli stron i blednym przyjeciu przez Sad, ze: (i) postanowienia dotyczace okreslenia Tabeli Kurs6w Walut stanowia
element przedmiotowo istotny umowy kredytu, bez ktérego nie jest mozliwe okreslenie §wiadczenia glownego stron
i wykonywanie Umowy Kredytu

a w konsekwencji bledne uznanie Umowy Kredytu za niewazna, mimo, ze bez kwestionowanych postanowien: (a)
jest mozliwe ustalenie $wiadczenia gléwnego stron, (b) umowa jest wykonalna, (c) istnieje mozliwo$¢é zastosowania
kursu NBP, do ktérego odwoluja sie strony w Umowie Kredytu, na podstawie wykladni oswiadczen woli; (ii)
postanowienia dotyczace okreslenia Tabeli Kurséw Walut nie spelniaja kryterium transparentno$ci oraz godza w
rownowage kontraktowa stron umowy, a w konsekwencji uznac je nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu

oraz art 355> k.c. poprzez jego bledna wykladnie - w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez
nieuzupelnienie luki powstatej wskutek uznania postanowienn § 17 Umowy Kredytu za abuzywne za pomoca: (i)
przepiséw dyspozytywnych, mimo ze kurs wymiany walut PLN/ (...) moze zostac¢ ustalony rowniez w oparciu o przepis
dyspozytywny obowigzujacy w dniu orzekania - art. 358 § 2 k.c., (ii) wskaznika o charakterze dyspozytywnym, jakim
jest zwyczajowo przyjety kurs éredni NBP - a w konsekwencji bledne stwierdzenie, ze skutkiem abuzywnoSci jest
niewazno$¢ calej umowy;

4. naruszenie przepisdbw prawa materialnego - art. 385" § 11 § 2 k.c., art. 353" k.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie

ustawy - Prawo bankowe (Dz. U. z 2011 r. Nr 165 poz. 984) (dalej: Ustawa antyspreadowa) w zw. z art. 385>
k.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie oraz nieuwzglednienie: (i) stanu wprowadzonego Ustawa
antyspreadowa przy ocenie celowo$ci stosowania przez Sad sankcji (i to niewaznoéci) dla zachecenia bankéw do



umieszczania w umowach kredytu postanowien dotyczacych kurséw walut w sytuacji, gdy obowiazek taki wynika juz
z ww. ustawy, wypehiajac cele Dyrektywy 93/13 - a w konsekwencji zaniechanie dokonania oceny skutkéw braku
zwigzania abuzywnym postanowieniem na dzien orzekania i bledne przyjecie, ze nie zostala uchylona ewentualna
abuzywno$¢ postanowien, a wladciwa sankcja jest niewazno$c calej umowy;

5. naruszenie przepisbw prawa materialnego - art. 58 § 11 § 3 k.c. w zw. z art. 355' § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 5
k.c. i art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich bledne zastosowanie i (i) zaniechanie dokonania wlasnym
sumptem oceny korzystno$ci (lub nie) uznania Umowy Kredytu za niewazna i oparcie sie w tym przedmiocie wylacznie
na zyczeniu konsumenta oraz (ii) zaniechania dokonania oceny, czy sankcja niewaznosci jest proporcjonalna w
rozumieniu Dyrektywy 93/13 - a w konsekwencji bledne przyjecie, iz abuzywno$¢ postanowien dotyczacych Tabeli
Kurséw Walut winna powodowaé niewazno$¢ catej Umowy Kredytu;

6. naruszenie przepisoOw prawa materialnego - art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., polegajace na ich blednym
zastosowaniu oraz art. 411 pkt 1, 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie i blednym przyjeciu, iz: (i) $wiadczenia
spelione przez powoda na rzecz Banku stanowily $wiadczenie nienalezne, mimo ze znajdowaly one podstawe w
laczacym strony stosunku prawnym, (ii) zostala spelniona przestanka wzbogacenia (po stronie Banku) i zubozenia (po
stronie powoda), (iii) zwrot kapitalu kredytu stanowi §wiadczenie wzajemne, ktére podlega zwrotowi w przypadku
niewazno$ci Umowy Kredytu, (iv) nie jest mozliwe zakwalifikowanie spelnionego przez powoda $wiadczenia jako
czynigcego zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego, (v) powdd moze domagac sie zwrotu §wiadczenia, mimo, iz
dokonywal splat bez zastrzezenia zwrotu; (vi) $wiadczenie przez powodéw rat kredytu mialo na celu unikniecie
przymusu.

7. naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 479( 45) § o k.p.c. w zw. z art.

479{ 43 k.p.c., poprzez przyjecie, ze tre$¢ normatywna § 17 Umowy Kredytu odpowiada tresci normatywnej klauzul
wpisanych do rejestru UOKIK pod nr 5622 (XVII AmC 5344/11) i Sad jest tymze wpisem zwigzany, podczas gdy (i)
tre$¢ normatywna § 17 Umowy Kredytu jest od niego odmienna, (ii) wpis 5622 dotyczy innego rodzaju umowy kredytu
i zupeklie innego wzorca umownego, (iii) art. 479( 43) k.p.c. na dzien orzekania juz nie obowigzywal, jako ze zostal on
uchylony Ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektorych
innych ustaw - a w konsekwencji bledne przyjecie, iz § 17 Umowy Kredytu stanowi niedozwolone postanowienie
umowne;

8. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy - art. 327" § 1 k.p.c. polegajace na
sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku w spos6b wewnetrznie sprzeczny i uniemozliwiajgcy jednoznaczne
odtworzenie podstawy prawnej rozstrzygniecia oraz toku rozumowania Sadu I instancji w tym przedmiocie;

9. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy - art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
231 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calosci zgromadzonego materialu dowodowego polegajacy na:
(i) zmarginalizowaniu oraz wybiérczej ocenie zeznan $wiadkéow R. K. i E. T. i blednym uznaniu, iz z ich zeznan
wynika, jakoby powod nie zostat dostatecznie poinformowany o ryzykach zwigzanych z zawarciem umowy kredytu,
nie posiadal mozliwoéci indywidualnego negocjowania postanowien Umowy Kredytu, a przy tym Bank ustalal w
sposob dowolny kursy waluty (...) w swojej Tabeli; (ii) zmarginalizowaniu znaczenia dokumentéw przedlozonych
przez pozwanego, w tym w szczeg6lnoéci treSci Umowy Kredytu, OSwiadczen o ryzyku walutowym i rezygnacji
z kredytu w PLN, O$wiadczenia o dostarczeniu wzorcow umownych, przykladowych uméw kredytu, zestawienia
kurséw (...) oraz kurséow stosowanych w innych bankach, (...) dla Klientow G. M. Banku ubiegajacych sie o
kredyt hipoteczny indeksowany do waluty obcej, (...) Bank S.A., wydrukéw z kalkulatora kredytowego okazywanego
kredytobiorcom przez doradce kredytowego przy przedstawianiu oferty kredytowej Banku, uchwaly Zarzadu Banku
(...)/(..) r., Decyzji nr (...) komitetu (...) Banku (...) S.A. z dnia 11 grudnia 2009 r.; (iii) uznaniu za wiarygodne
zeznah powoda w zakresie w jakim powdd zeznal, Zze w przy zawieraniu Umowy Kredytu dzialal jako konsument,
a takze ze byl zapewniany przez pracownikéw Banku o stabilno$ci waluty (...), a takze braku jego $wiadomosci
o charakterze zawieranej umowy i ryzyku zwiazanym z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do waluty obcej,



pomimo ze ich tre$c jest sprzeczna zasadami wspoélzycia spolecznego oraz wiedza powszechng, przyjmowana dla
przecietnego konsumenta, a ponadto sprzeczna jest z zeznaniami $wiadkow oraz dokumentami przedlozonymi
w toku postepowania przez pozwanego; (iv) zmarginalizowaniu znaczenia zeznan powoda w zakresie, w jakim
odnosza sie do jego doSwiadczenia w zaciaganiu zobowigzan walutowych - a w konsekwencji blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, tj. ze: (a) powdd nie zostal nalezycie poinformowany o ryzykach
zwigzanych z zawarciem Umowy Kredytu indeksowanego kursem (...) (s. 23 uzasadnienia: pozwany w ocenie
Sadu postapil w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, nie spelniajac prawidlowo obowiazku informacyjnego
wobec konsumenta; s. 25 uzasadnienia: pozwany nie poinformowal powodéw w sposdb wystarczajacy o ryzyku
jakie wigze sie z zawarta umowa, co przesgdza réwniez o braku transparentno$ci w zakresie procesu negocjacji
warunkoéw umowy i jej podpisania); (b) postanowienia Umowy Kredytu razaco naruszaja interesy powoda oraz dobre
obyczaje (s. 13 uzasadnienia); (c) Umowa Kredytu godzi w réwnowage stron (s. 25 uzasadnienia wyroku); (d) Bank
ksztaltowal kursy w swojej Tabeli w sposéb dowolny, co pozwalalo na pelng swobode decyzyjna Banku w zakresie
ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan stron (s. 21 uzasadnienia wyroku: pozwany, korzystajac z przewagi kontraktowej
oraz braku fachowej wiedzy drugiej strony czynno$ci prawnej, w sposob arbitralny i blankietowy zakreslit istotne
postanowienie umowne, mogace w sposob znaczacy wplywaé na wysoko$é zobowigzan finansowych stron z tytulu
umowy kredytu; s. 26 uzasadnienia wyroku: bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania nie tylko
wlasnego zobowigzania wobec powoddw, ale takze wysokoSci poszczegblnych splat rat kredytowo-odsetkowych, za$
mechanizm ten w ocenie Sadu nie podlegal jakimkolwiek ograniczeniom i mozliwoéci jego weryfikacji, co stanowito
nieuzasadniona dysproporcje i uksztaltowanie sytuacji ekonomicznej na niekorzy$¢ konsumenta): (e) prawo banku do
ustalania kursu waluty w $wietle zawartej przez strony umowy nie doznawato zadnych ograniczen (s. 26 uzasadnienia
wyroku); (f) zapisy Umowy Kredytu nie podlegaly negocjacjom, a powdd nie miat realnego wplywu na ich tresé
(s. 19-20 uzasadnienia wyroku); (g) powdd nie znal sposobu ustalania Tabeli Kurséw (s. 23 uzasadnienia wyroku:
konsumentowi nie wyjasniono mechanizmu powstawania takiej tabeli (sposobu ustalania marzy banku i trybu jej
ewentualnej zmiany), uniemozliwiajac mu calkowicie weryfikacje rynkowosci przedstawianych przez pozwanego
kurséw w niej zawartych); (h) sposéb sformutowania przez pozwanego postanowien umownych narazal powodéow na
nieograniczone ryzyko kursowe, a zaklocenie rownowagi kontraktowej bylo przyczyna razacego naruszenia interesu
ekonomicznego powoddw (s. 25-26 uzasadnienia wyroku); (1) tre$¢ postanowien Umowy naruszata zasady wspolzycia
spolecznego (S. 26 uzasadnienia wyroku); (j) samo zastosowanie mechanizmu spreadu w niniejszej sprawie rodzito
szkode po stronie konsumentéw (s. 27 uzasadnienia wyroku); (k) kwestionowane przez powoddéw postanowienia
s3 niejednoznaczne, gdyz podpisujac je w takim ksztalcie nie mogli oni przewidzie¢, na co sie w istocie godza (s.
28 uzasadnienia wyroku); (1) S$wiadczenie przez powod6ow rat kredytu mialo na celu unikniecie przymusu (s. 40
uzasadnienia wyroku); (m) Kredyt zaciggniety z poprzednikiem prawnym pozwanego nie zostal zaciagniety dla
celow prowadzonej przez powoda dzialalnoSci gospodarczej (s. 12 uzasadnienia wyroku); (n) bank byl instytucja
zaufania publicznego (s. 23 uzasadnienia wyroku); (o) powodowie zawierali przedmiotowa umowe jako konsumenci
wrozumieniu art. 221 k.c. (s. 18 uzasadnienia wyroku) (p) powodom nie przedstawiono symulacji obrazujacych wplyw
zmian kursu waluty na wysoko$¢ raty i zobowigzania catkowitego (S. 14 uzasadnienia wyroku) - a ktore to ustalenia
przelozyly sie na ocene wazno$ci Umowy Kredytu, a wiec blad Sadu w tym zakresie mial istotny wplyw na wynik
sprawy;

10. naruszenie przepisow postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 235> § 1 pkt 2i 5 k.p.c. wzw. z
art. 278 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., polegajace na pominieciu postanowieniem wydanym na rozprawie dnia 21 stycznia
2022 r. wniosku dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego zgloszonego w sprzeciwie od
nakazu zaplaty - a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy
na blednym przyjeciu, iz: (i) Bank mog} ustalaé¢ kursy w Tabeli kursow kupna/sprzedazy w sposéb jednostronny,
dowolny i nieograniczony; (ii) kwestionowane postanowienia Umowy Kredytu sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i
naruszaja rownowage kontraktowa, (iii) nieustaleniu, jakie konsekwencje dla Banku wiaza sie z uznaniem umowy
za niewazna oraz czy niewazno$c taka jest dla powoda korzystna; (iv) sposéb sformulowania przez pozwanego
postanowien umownych narazal powod6éw na nieograniczone ryzyko kursowe, a zaklocenie rownowagi kontraktowej
bylo przyczyna razacego naruszenia interesu ekonomicznego powodoéw (s. 25-26 uzasadnienia wyroku); (y) samo



zastosowanie mechanizmu spreadu w niniejszej sprawie rodzito szkode po stronie konsumentéw (s. 27 uzasadnienia
wyroku).

Jednocze$nie, w zwiazku z zarzutami naruszenia prawa procesowego, w $lad za zlozonymi na rozprawie w dniu 21
stycznia 2022 r. zastrzezeniami do protokotu, na podstawie art. 380 k.p.c., wnosze o rozpoznanie przez Sad II instancji
postanowien Sadu I instancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, tj. (i) postanowienia wydanego na
rozprawie dnia 21 stycznia 2022 r. w przedmiocie pominiecia wniosku dowodowego pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego - przy czym pozwany wnosi o przeprowadzenie ww. dowodu celem wykazania faktow
tozsamych z tymi, ktére wskazywane byly dla wlasciwych dowodéw przed Sadem I Instancji - przez Sad II instancji;

Pozwany wnio6st o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie w zaskarzonej czedci oraz przekazanie Sadowi I
instancji sprawy do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem temu Sgdowi orzeczenia co do kosztéw procesu
za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego - o zasadzenie ktérych wedlug norm przepisanych w
postepowaniu apelacyjnym solidarnie od powoda na rzecz pozwanego wniosl;

ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia wniosku o uchylenie wyroku, pozwany wniost o:
2. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa w calo$ci;

3. zasadzenie od Z. B. (1) i E. B. solidarnie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o:
1. Oddalenie apelacji;

2. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego
za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2022 r. pozwany na wypadek przyjecia przez Sad Okregowy, ze (i) zawarta miedzy
powodami a pozwanym Umowa Kredytu jest niewazna (trwale bezskuteczna) z uwagi na rzekome postanowienia
abuzywne (do czego zdaniem pozwanego nie ma jednak podstaw), a w konsekwencji, ze (ii) roszczenia powodow - Z.
B. (1) i E. B. zasluguja na uwzglednienie pozwany podniost zarzut skorzystania przez pozwanego z prawa zatrzymania
Swiadczen spelnionych przez powod6w na rzecz Banku, ktore mialyby podlega¢ zwrotowi na wypadek stwierdzenia
przez Sad, ze Umowa Kredytu jest niewazna (trwale bezskuteczna) - do czasu zaofiarowania przez powodéw zwrotu
$wiadczenia spelnionego przez Bank na rzecz powodéw w postaci zaplaty kwoty 200.000,00 zlotych polskich, tj.
warto$ci kapitalu udostepnionego powodom na podstawie Umowy Kredytu. W zwigzku z powyzszym, na wypadek
uznania, ze Umowa Kredytu jest niewazna (trwale bezskuteczna) oraz uwzglednienia roszczenia pienieznego powodéw
w jakiejkolwiek czeSci, pozwany wniost o uwzglednienie podniesionego zarzutu zatrzymania poprzez dodanie w
wyroku zastrzezenia, ze spelnienie przez Bank §wiadczenia zasadzonego w wyroku jest uzaleznione od jednoczesnego
spelnienia przez powoda oraz powddke $wiadczenia wzajemnego polegajacego na zaplacie na rzecz pozwanego kwoty
200.000,00 zlotych polskich. Nadto pozwany wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéow w
postaci pism Banku z dnia 30 maja 2022 r. - oéwiadczen o skorzystaniu przez Bank z prawa zatrzymania wraz z
pelnomocnictwami oraz wydrukami z systemu $ledzenia przesylek Poczty Polskiej w celu wykazania faktu zlozenia
wobec powodéw przez Bank o§wiadczen o skorzystaniu z prawa zatrzymania.

Pismem z dnia 10 listopada 2022 r. powodowie podtrzymali dotychczasowe stanowisko i wskazali, ze zarzut
zatrzymania nie zasluguje na uwzglednienie. Na rozprawie w dniu 17 listopada powodowie wnie$li o pominiecie
wniosku dowodowego pozwanego.



Na tej samej rozprawie na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. Sad Okregowy pomingt dowdd z opinii bieglego
wnioskowany w apelacji pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad II instancji w calo$ci podziela ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz ich ocene
prawna i przyjmuje je za wlasne. Sad Rejonowy dokonal bowiem wyjatkowo szczegblowej analizy przepisow majacych
zastosowanie w sprawie i stlusznie wywiodl, iz umowa kredytu z dnia 12 maja 2006 r. jest niewazna, co kreuje
obowiazek zwrotu powodom nienaleznych $§wiadczen stanowiacych nadplate §rodkéw pienieznych ponad zwrocony
juzkapital. Wspomniana ocena jest na tyle pelna i adekwatna, ze trudnym zadaniem jest dodanie nowych argumentéw
na potwierdzenie sluszno$ci wydanego werdyktu, albowiem zarzuty apelacji nie uwzgledniaja uksztaltowanego juz
orzecznictwa TSUE i SN w zakresie stanowigcym przedmiot osadu.

Apelacja pozwanego, cho¢ obszerna, sprowadza sie do kwestionowania ustalen Sagdu Rejonowego zwigzanych
z przyjeciem, iz umowa stron zawierala klauzule niedozwolone, ktérych eliminacja prowadzi do stwierdzenia
niewaznoSci czynno$ci prawnej, a tym samym obowigzku zwrotu §wiadczenia spelnionego przez powodow.

W ocenie Sagdu odwolawczego Sad I instancji shusznie uznal, ze zawarte w umowie klauzule waloryzacyjne ksztaltowatly
prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy (art. 385

'§ 1k.c.), co prowadzilo do potraktowania ich jako niedozwolonych.

Sad Okregowy zauwaza, iz kwestionowane zapisy umowy kredytowej z dnia 10 maja 2006 r., stanowia typowy przyklad
kredytu indeksowanego, w ktérym kwote kredytu (tu w § 1 ust. 1 umowy) podano w walucie krajowej, przeliczanej na
franki szwajcarskie wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna tej waluty wedlug tabeli kurséw obowiazujacej
u pozwanego w dniu uruchomienia kredytu (§ 11 § 17 umowy). Rozliczenie wplaty dokonywanej przez kredytobiorcow
mialo nastepowac wedtug kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany byt kredyt podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla klientow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. (§10 ust. 8).

Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotowa umowa o tyle r6zni sie od wiekszoSci spotykanych w obrocie, iz w § 17 ust. 1 — 5
odwoluje sie do tabel kurséw $rednich NBP jako podstawy wyliczenia transakeji wyplat i splat kredytow, przy czym
zastrzega marze Banku przy ustalaniu kurséw (k. 23 v.).

Mechanizm indeksacji udzielonego kredytu zostal zatem opisany w § 1 ust. 1, § 7 ust. 2, § 10 ust. 8 i § 17 umowy
stron. Zbiorczo przewidywaly one, ze warto$¢ $wiadczenia bedzie ustalana z zastosowaniem dwbch rodzajow kursu
waluty indeksacyjnej. Kwota wyplaconego powodom kredytu miala zostaé przeliczona na franki szwajcarskie wedlug
kursu kupna tej waluty ustalanego wedlug zasad obowigzujacych w Banku i obowiazujacego w dacie wyplaty kredytu, a
nastepnie wysoko$¢ zobowiazania do splaty, jak réwniez rozliczenie kolejnych splat dokonywanych w walucie polskiej
mialy by¢ przeliczane na walute szwajcarskiej wedlug kursu sprzedazy ustalanego przez Bank na takiej samej zasadzie.

Kurs przyjety do tych rozliczen byt ustalany przez Bank w ramach tzw. tabeli kursow, za$ przestanki takich ustalen
nie zostaly precyzyjnie, jasno i dokladnie okreSlone w zapisach umowy stron (m.in. brak definicji marzy kupna i
marzy sprzedazy). Bank nie mial co prawda pelnej i niczym nieograniczonej swobody w ksztaltowaniu kurséw waluty,
gdyz ustalal je z odniesieniem do wskaznikéw od niego niezaleznych, tj. kursu $redniego NBP na ktory nie mial
bezposredniego i uchwytnego wplywu. Zmiana tego sposobu ustalania kursu pozostawala jednak w zasiegu mozliwoSci
Banku, skoro stosowal go na mocy wewnetrznych decyzji, ktorych nie musial uzgadnia¢ ze swoimi klientami, w tym
z kredytobiorcami takimi jak powodowie.

Tymczasem, jak przyjmuje sie w orzecznictwie, za sprzeczne z istotg stosunkéw umownych, a tym samym
niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy uznaé zapisy umowy kredytowej, w ktdrej strona ekonomicznie silniejsza,
czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu tej waluty, ktéra zostata okreslona jako



wladciwa dla oznaczenia wysokoSci rat obcigzajacych kredytodawce. Zamieszczenie w takiej umowie takiej klauzuli nie

moze zosta¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody uméw z art. 353" k.c, lecz za razace przekroczenie
tej granicy. Glowne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli
jegoindeksacjido (...), nie moze zostac okreslone przez druga strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem,
wykraczajacym poza konsensus, ktory oddaje istote stosunku umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule
a limine powinna zosta¢ uznana za niewazna z powodu jej sprzeczno$ci z normg zawartg w powolanym przepisie ze
skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu na sposéb jej wykonywania przez strone upowazniong do
tego, aby z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej obowigzywania (por. wyrok SA w Warszawie z 23.10.2019 T.,
V ACa 567/18).

Jednoczesnie Sad Okregowy aprobuje stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktérym
klauzula indeksacyjna stanowila element okreslajacy wysoko$c Swiadczenia glownego kredytodawcy.

Faktem jest, ze pojecie glbwnego $§wiadczenia stron jest rozumiane niejednolicie. Jedni uwazaja za Swiadczenie glowne
te elementy umowy, ktore sa konieczne do tego, aby umowa w ogole doszla do skutku, inni z kolei pod pojeciem
tym rozumieja elementy typizujace dana umowe jako uksztaltowana w okreslony sposéb w KC. Spory doktrynalne
nie powinny jednak wykracza¢ poza ujecie w orzecznictwie TSUE glownego przedmiotu umowy okreslonego w art. 4

ust. 2 dyrektywy 93/13. ,Swiadczenie gléwne” z art. 385 (g c. jest bowiem odpowiednikiem ,gléwnego przedmiotu
umowy” z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TSUE, tresci przepisu prawa Unii, ktory
nie zawiera wyraznego odeslania do prawa panstw czlonkowskich w celu okre$lenia jego znaczenia i zakresu, nalezy
zwykle nadawac w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolita wykladnie, dokonana z uwzglednieniem kontekstu
tego przepisu i celu danego uregulowania, co odnosi sie takze do pojecia ,,gléwnego przedmiotu umowy” z art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13. W zasadzie wiec sady krajowe w calej Unii Europejskiej powinny stosowaé jednolita wykladnie
pojecia ,gléwnego przedmiotu umowy” (por. K. Dabrowska, Swiadczenie gléwne jako przestanka indywidualnej
kontroli abuzywno$ci wzorca umowy (art. 385[1] § 1 KC) w orzecznictwie SN i TSUE, MoP 2021/1/ s. 251 n.).

Jak wynika z wyroku TSUE z 23 kwietnia 2015 r. w sprawie V. H. (C-96/14), ocena, iz kwestionowany warunek
okresla $wiadczenie glowne powinna byé¢ dokonana przez sad krajowy, jezeli stwierdzi on w $wietle charakteru,
ogoblnej systematyki i postanowien catoSci stosunku umownego, w ktora dany warunek sie wpisuje, a takze kontekstu
prawnego i faktycznego tego stosunku umownego, ze dany warunek okresla podstawowy element calo$ci, ktory ja jako
taki charakteryzuje. Jednocze$nie TS zastrzegl, ze wylaczenie takiego warunku na podstawie art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 jest mozliwe tylko wtedy, gdy warunek jest sporzadzony prostym i zrozumialym jezykiem, czyli ze jest nie
tylko zrozumialy dla konsumenta pod wzgledem gramatycznym, ale takze ze umowa wyja$nia w sposdb przejrzysty
konkretne funkcjonowanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie dany warunek, a takze stosunek pomiedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak aby ten konsument byl w stanie przewidzieé¢
w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsekwencje ekonomiczne, jakie wynikaja dla niego z ustanowienia
tego mechanizmu.

Przenoszac powyzsze zalozenia na grunt rozpoznawanej sprawy zauwazy¢ wypada, iz powodowie zaciagneli kredyt
indeksowany do waluty obcej, w ktérym suma kredytu byla wyrazana w walucie polskiej, ktéra nastepnie przeliczono
na walute obca, a w przypadku rat dokonywano operacji odwrotnej - kazdg rate przeliczano z waluty obcej na walute
polska. W analizowanym przypadku klauzula indeksacyjna stanowila zatem element okreslajacy wysoko$¢ swiadczen
kredytobiorcy. Zwazywszy, ze stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu, woéwczas nie powinno budzi¢ watpliwosSci, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gtéwne $wiadczenie
kredytobiorcy. Skoro tak, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosila sie bezposrednio do



elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro
wysoko$¢ tej sumy wprost ksztaltowala.

W tym stanie rzeczy analizowane postanowienia umowy nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysoko$ci Swiadczenia
banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcéw, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. Brak bylo bowiem
wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zarowno w momencie uruchomienia
kredytu, jak i splaty poszczeg6lnych rat. Prowadzi to do wniosku, ze w niniejszej sprawie postanowienie umowne
okre$lajgce gldbwne Swiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie bylo jednoznacznie

okreélone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (bylo bowiem dotkniete brakiem przejrzysto$ci warunkéw umownych).

Godzi sie zaznaczyé¢, ze indeksacja walutowa w przedmiotowej umowie kredytowej zostala zastrzezona wylgcznie dla
potrzeb rozliczeniowych (obliczen arytmetycznych), ani bowiem kwota kredytu nie zostala okreslona w walucie obcej,
ani nie zostala wyplacona w walucie obcej, ani raty nie byly splacane co do zasady w walucie obcej. Niewatpliwie
zatem przedmiotem zobowigzania wynikajgcego z umowy byla suma pieniezna wyrazona w zlotych polskich. Jedynie
dla potrzeb rozliczeniowych wykorzystano okreslenie §wiadczen w walucie obcej, ktorej cene odpowiednio zakupu i
sprzedazy jednostronnie okreslal pozwany bank.

Wobec powyzszego klauzule indeksacyjna (w tym same postanowienia dotyczace przeliczania kwoty kredytu w PLN
na walute obca) nalezy uznaé za okreslajaca podstawowe §wiadczenia w ramach zawartej umowy, charakteryzujace
te umowe jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej. Taka umowa zawiera
postanowienia o przeliczeniu kwoty kredytu na inng walute i wskazuje te walute - w celu zastosowania stawki
referencyjnej stosowanej w obrocie dla tej waluty. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do
positkowego okreslenia sposobu zmiany wysokoS$ci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszloéci, ale wprost $wiadczenie
to okreslaja. Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysokosci kapitatu
podlegajacego splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysoko$ci odsetek, ktore
zobowigzany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcjg umowy, od kwoty
wyrazonej w walucie obcej.

W ocenie Sadu Okregowego, oceniane postanowienia umowne przewidujace ustalenie rownowartoSci w walucie obcej
wyplaconej w zlotych kwoty kredytu na podstawie kursu kupna franka, a rownowartoSci w walucie obcej rat splaty
kredytu w zlotych i kredytu postawionego w stan wymagalno$ci wedlug kursu sprzedazy franka sa niedozwolone.
Naruszaja one w sposob razacy rownowage kontraktowa stron na niekorzys$¢ konsumenta, a takze dobre obyczaje,
ktore nakazuja, aby koszty przez niego ponoszone w zwiazku z zawarciem i wykonaniem umowy stanowily zaplate za
korzy$¢, jaka mu ta umowa przynosi, wigzaly sie z nia i z niej wynikaly.

Jak wywodzi sie w doktrynie, w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta
postanowienia umowne godzace w roéwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia
konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajow
nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoéci, jak rowniez —
w stosunkach z konsumentami — do fachowos$ci. Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktore
zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwno$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasadg réwnorzedno$ci stron,
nier6wnomiernego rozlozenia praw i obowiazkdéw miedzy partnerami kontraktowymi (por. M. Bednarek w, System
Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowiazan — cze$¢ ogolna, 2013, s.766.)

Dobre obyczaje, do ktérych odwotuje sie art. 385" § 1 k.c. stanowig przyklad klauzuli generalnej, ktérej zadaniem
jest wprowadzenie mozliwo$ci dokonania oceny treéci czynno$ci prawnej w Swietle norm pozaprawnych. Chodzi
o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegoélne uznanie w okreslonej sferze
dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Przez dobre



obyczaje w rozumieniu powolanego przepisu nalezy rozumieé¢ pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralno$cig i aprobowanymi spolecznie obyczajami.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt
kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy pojecia sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary. Powolany
przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe,
jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary, powoduja znaczgcg nierdbwnowage wynikajacych z umowy,
praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. Réwnocze$nie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16
istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢ pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W
szczego6lnosci, przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji
przetargowej stron umowy, a w szczegblnosci, czy konsument byt zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i
czy towary lub usltugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamoéwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca
spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga strone umowy w sposéb sprawiedliwy i stuszny,
nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Takze przy interpretacji kolejnej z wymaganych dla stwierdzenia abuzywnoSci postanowienia umownego przesltanek,
tj. razgcego naruszenia interesu konsumenta, odwola¢ nalezy sie do treéci przepisow dyrektywy. W ich $wietle w
pelni znajduja uzasadnienia twierdzenia, iz razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia
umowy powaznie i znaczgco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkoéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie wyczerpuje to zakresu,
w ktérym moze doj$é do naruszenia intereséw konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez
zwigzane ze zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci,
zawodu, wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania.

O ile ustawodawca postuzyl sie w art. 385" § 1 k.c. pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co mogloby
wskazywa¢é na ograniczenie treéci stosowania przepiséw do przypadkow skrajnej nierdbwnowagi intereséw stron, to w
tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy ta sama przeslanka zostala okreslona jako wymog spowodowania powaznej i znaczacej
nieré6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji koniecznoéc
wykladni przepisu krajowego w $wietle wymogdéw dyrektywy rodzi koniecznoéé¢ zlagodzenia kryteriow stawianych
skutkom postanowienia, ktorych zaistnienie pozwalaé¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru.
Tradycyjne stopniowanie, w ktérym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi koniecznosci
odnoszenia sie jedynie do znamienia znaczacej nierownowagi, jako wypeliajacej juz kryteria razacego naruszenia.

Jak przyjeto w wyroku TSUE w sprawie C-186/16, art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob,
Ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywac w odniesieniu do momentu zawarcia danej
umowy, z uwzglednieniem ogoétu okolicznosci, ktére mogly byé znane przedsiebiorcy w owym momencie i mogly
mie¢ wplyw na po6zniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia ewentualnej nier6wnowagi w
rozumieniu rzeczonego przepisu, ktorej to oceny nalezy dokonac w $wietle ogotu okolicznoSci faktycznych sprawy w
postepowaniu gtéwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym przypadku banku,
w zakresie ewentualnych wahan kurso6w wymiany i ryzyka wigzacych sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obce;j.

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, ze abuzywno$¢ spornych postanowien umownych przejawiala sie po
pierwsze w tym, iz, redagujac postanowienia umowy, przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoéci
rat kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego poprzez wyznaczanie kurséw kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego wedle kursu NBP z uwzglednieniem niewiadomej marzy. Omawiane postanowienia umowne nie
zawieraly opisu mechanizmu waloryzacji, dzieki ktéremu kredytobiorca moglby samodzielnie oszacowa¢, w oparciu
o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace z tych postanowienn konsekwencje ekonomiczne. Oznacza to, ze
bankowi pozostawiona zostala dowolno§¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu w swoich tabelach kursowych,
a przez to ksztaltowania wysokoS$ci zobowigzan pozwanych. Samo sprecyzowanie momentu indeksacji nie stanowito



za$§ wystarczajacego zabezpieczenia interesow konsumenta. Strona pozwana poprzez arbitralne wyznaczanie kursu
waluty waloryzacji uzyskata prawo do niczym nieskrepowanego decydowania o wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy.

Wskazane zapisy przewidywaly, ze wysoko$¢ zobowigzania powodéw bedzie wielokrotnie przeliczana z zastosowaniem
dwbch rodzajow kursu waluty indeksacyjnej. Kwota kredytu wyplaconego w PLN miala zostaé przeliczona na (...)
wedhlug kursu kupna tej waluty opublikowanej w bliZej nieokreslonej tabeli obowigzujacej w Banku. Nastepnie raty
potracane w PLN z rachunku powodéw mialy by¢ przeliczane na (...) wedlug kursu sprzedazy publikowanego w tak
samo niezdefiniowanej tabeli.

Bezspornie mechanizm (konkretny sposob) ustalania kursu nie zostal opisany w zaden spos6b w umowie. W
szczegoblnosci nie definiowal tego § 17 umowy, gdyz wskazano nim jedynie, ze kursy waluty szwajcarskiej beda ustalane
na podstawie kurséw $rednich Narodowego Banku Polskiego powiekszanych lub pomniejszanych o marze kupna lub
sprzedazy, bez wskazania jednak, w jaki sposob i na podstawie jakich parametréow te marze beda ustalane.

Postanowienia te sa zatem nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do zrozumienia, a poprzez mozliwo$¢ dowolnego
ksztaltowania przez pozwany Bank kursu wymiany walut skutkujg razaca dysproporcja uprawnien kontraktowych
na niekorzy$¢ powoddéw i w sposéb oczywisty godza w dobre obyczaje. Dobre obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty
ponoszone przez konsumenta zwigzane z zawarciem umowy byly mozliwe do oszacowania. Powodowie z przyczyn
obiektywnych, nie byli w stanie tego uczyni¢. Postanowienia te sa zatem nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do
zrozumienia, a poprzez mozliwo$é dowolnego ksztaltowania przez pozwany bank kursu wymiany walut skutkowaly
razacq dysproporcja uprawnien kontraktowych na niekorzys$é konsumenta.

Za spelniong nalezalo takze uzna¢ przeslanke w postaci braku indywidualnego uzgodnienia zawartych w lgczacej
strony umowie klauzul waloryzacyjnych. Strona pozwana nie wykazala, a to na niej w mysl przepisu art. 385 §
4 k.c. spoczywal ciezar dowodu, ze klauzule waloryzacyjne zostaly indywidualnie uzgodnione z powodami, za$
niekwestionowang na obecnym etapie postepowania jest okoliczno$¢, ze powodowie, zawierajac umowe pozyczki,

dzialali jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c., a pozwany bedac przedsiebiorca, przy zawieraniu spornej umowy
postugiwal sie wzorcem umownym.

Z materialu dowodowego nie wynika réwniez, by pozwany Bank przed zawarciem umowy (wykonujac obowigzki
informacyjne) przedstawil rzetelnie mozliwo§¢ znacznych wahan kursu waluty przyjetej za podstawe przeliczenia
Swiadczenia.

Z przeshuchania powoddw wynika, iz byli informowani, ze rata kredytu moze ulec zmianie, ale bez wskazania jaki moze
to mie¢ wplyw na saldo kredytu. Zapewniano ich, ze nawet jak ,frank wzro$nie” to nie wplynie na wysoko$¢ raty w ten
sposob, zeby byla wyzsza niz rata kredytu ktory mogliby wzia¢ w zlotdwkach. Wskazali oni réwniez, iz nie sa w stanie
zweryfikowa¢ tego czy bank wlasciwie przelicza zlotéwki pobierane z konta.

Z powyzszego wynika, ze powodowie byli swiadomi ryzyka kursowego, ale swiadomoscia swoja nie obejmowali
ryzyka kursowego, ktére mogloby spowodowaé wzrost kursu (...) nawet o kilkaset procent. Nalezy wskazaé, ze
Swiadomos¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tres¢ umowy kredytu,
ktbéra ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookreslone symulacje, ktdre moga by¢ powiazane z jej tresScia (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 sierpnia 2020 r. (VI ACa 801/19, LEX nr 3114801).

Zaakcentowa¢ trzeba w tym miejscu, ze spoczywajacy na pozwanym obowiazek informacyjny, wynikajacy z tredci
umowy zawartej przez strony oraz ze szczegdlnej pozycji i roli Banku jako instytucji zaufania publicznego oraz
podmiotu wysoce profesjonalnego o szczegblnej strukturze i umiejscowieniu takze w systemie prawa, miat charakter
kwalifikowany i nie mozna go bylo ogranicza¢ do umozliwienia klientom zapoznania sie z wszelkimi aspektami
dokonywanych z nimi czynno$ci bankowych, a konieczne bylo przekazanie pozytywnej wiedzy co mozliwych zagrozen,
przykladowo, ze utrzymujacy sie na niskim poziomie od dluzszego czasu kurs franka szwajcarskiego moze ulec



znacznemu podwyzszeniu i przedstawieniu symulacji obcigzen klientéw splatami pozyczki przy zalozeniu, ze wzrost
ten bedzie bardzo gwaltowny w zestawienie z obcigzeniami, ktore wystepowalyby w przypadku zwarcia klasycznej
umowy kredytowej w walucie polskiej. Zaniechujac dopelhienia tych obowiazkéw, pozwany naduzyt i wykorzystal
zaufanie, jakim powodowie obdarzali Bank.

Na ocene abuzywnos$ci wskazanych zapisow bez wplywu pozostawat fakt wejscia w zycie w okresie obowiazywania
umowy kredytowej tzw. ustawy antyspreadowej. Nalezy podzieli¢ poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17), zgodnie z ktérym wejscie w zycie nowelizacji Prawa bankowego
podwyzszajacej standardy informacyjne w przypadku uméw kredytowych denominowanych lub indeksowanych do
waluty innej niz waluta polska nie moglo pozbawi¢ powodéw mozliwosci dochodzenia niewazno$ci niedozwolonych
postanowien umownych, skoro z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE wynika, Ze niewazno$¢ niedozwolonych
postanowien umownych istnieje ex tunc i podlega uwzglednieniu z urzedu. Przedmiotowa nowelizacja nie przyniosta
bowiem ze soba zadnych rozwigzan, ktére prowadzilyby do sanowania dotychczas niewaznych postanowien
umownych.

Ustosunkowujac sie natomiast do wniosku apelujacego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu bankowosci i rachunkowo$ci, ktore to wnioski zostaly oddalone przez Sad pierwszej instancji, stwierdzic¢
nalezalo, iz okolicznoéci, jakie tymi dowodami mialyby byé wykazane, nie maja waloru istotnoéci dla rozpoznania

sprawy.

W $wietle przytoczonej weze$niej argumentacji oraz przyjetej koncepcji prawnej dla oceny zadan powodow,
okolicznosci te pozostawaly bowiem irrelewantne dla rozstrzygniecia sporu.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezalo rozwazy¢é mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy po wyeliminowaniu
bezskutecznych niedozwolonych postanowienn umownych.

Co do zasady, jak wynika z art. 385" § 2 k.c., nie wiaza konsumenta tylko niedozwolone postanowienia umowne, a
strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Jak wskazal TSUE w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie
C-19/20, przepisy dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunatl jedynie nieuczciwy element
warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany
tresci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Zgodnie z § 17 ust. 1 umowy kredytu, do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane sa odpowiednio kursy
kupna i sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez bank, walut zawartych w ofercie banku obowiazujace
w dniu dokonania transakcji. W § 17 ust. 2 umowy, kursy kupna okreslone zostaly jako $rednie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP minus marza kupna, a w § 17 ust. 3 umowy kursy sprzedazy okreslono
jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP plus marza sprzedazy.

Juz z treSci samej klauzuli okreslajacej kurs kupna/sprzedazy wynika, ze nie jest mozliwe usuniecie z § 17 czeSci
klauzuli dotyczacej marzy bez zmiany istoty tego warunku. Klauzule te zawieraja, na potrzeby umowy, definicje
kursu kupna/sprzedazy. Ich brzmienie jest takie, ze kurs kupna ustala sie jako réznice dwoch elementow: Sredniego
kursu zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw Srednich NBP i marzy kupna, a kurs sprzedazy jako
sume dwodch elementow: $redniego kursu zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw $rednich NBP i
marzy sprzedazy. Usuniecie elementu marzy - odpowiednio kupna i sprzedazy - spowoduje zmiane istoty warunku,
tj. klauzul przeliczeniowych majacych zastosowanie nie tylko do ustalania wysokosci zobowiazan (wyplaty i splaty
kredytu), ale réwniez do ustalania spreadu walutowego na rzecz banku. Eliminacja z wyrazonego w postanowieniu
umownym elementu, spowoduje, ze okre$lony w umowie kurs kupna waluty bedzie rowny kursowi sprzedazy, gdyz oba
te kursy beda odpowiadaly éredniemu kursowi NBP. Taki zabieg zmienia sens pierwotnego brzmienia postanowienia
umownego, gdyz pozbawia banku zysku wynikajacego ze spreadu walutowego, ale to wlaénie niejasny zysk banku
wynikajacy z r6znicy kursu walutowego stanowil o nieuczciwo$ci warunku umownego. Tym samym jego eliminacja
nieuczciwos¢ te likwiduje.



Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Okregowego w Gdansku (postanowienie z 30 grudnia 2019 r., w sprawie
XV C 458/18, LEX nr 3045707), ktéry zainicjowat pytania prejudycjalne do TSUE w sprawie C-19/20, zgodnie z
ktérym "Dotychczasowe orzecznictwo, w ktéorym Trybunal Sprawiedliwos$ci artykulowat zakaz redukeji utrzymujacej
skutecznos$é, odnosilo sie do sytuacji, w ktorej eliminacja czeSci postanowienia umownego miala by¢ zastapiona
przepisem prawa, wzglednie orzeczeniem samego sadu. Trybunal zakaz tego rodzaju zabiegéw zmierzajacych do
zachowania skutku wigzacego postanowienia umownego przy eliminacji tych jego elementow, ktore byly nieuczciwe,
uzasadnial interesem publicznym chronionym Dyrektywa (wyrok TSUE z 14 czerwca 2012 1. B. E. de (...) SA C-618/10,
pkt 67 - 69). Dyrektywa zaklada, ze sankcja uniewaznienia w drodze orzeczenia sadu nieuczciwych postanowien,
a czasem dalej calej umowy, ma zniecheci¢ sprzedawcow (dostawcoéw) do stosowania nieuczciwych klauzul w
przyszlosci. Tworcze orzecznictwo sadow, mogloby ten cel zniweczy¢ (wyrok TSUE z 12 czerwca 2012 1. B. E. de (...)
SA pkt 65 - 69; wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r. F. G. C.-154/15, C-307/15, C-308/15 pkt 56 - 571 60 - 61). Interes
publiczny chroniony Dyrektywa (...) Wyraza sie on w ochronie obywateli jako konsumentow przed naduzyciami
ze strony sprzedawcéw lub dostawcow, w szczegolnoécei przed nieuczciwym wylaczaniem lub ograniczaniem praw
konsumentéw w standardowych umowach. Realizacja tego celu winna nastapi¢ zasadniczo przez przyjecie norm
prawnych implementujacych dyrektywe. Zdaniem sadu pytajacego konieczne jest dokonanie wykladniart. 6. ust.
1 w zwigzku z art. 7. ust. 1 Dyrektywy z zwiazku z motywami Dyrektywy (pierwszym, drugim, trzecim, szostym,
siodmym, 6smym, i dwudziestym pierwszym) czy w sytuacji, gdy Panstwo Czlonkowskie przyjelo regulacje ustawowe
prowadzace do tego, ze nieuczciwe warunki (takie jak bedace przedmiotem postepowania gtéwnego) nie moga juz
by¢ zamieszczane w umowie, przez co dlugoterminowy cel Dyrektywy w tym zakresie zostal juz osiagniety, w dalszym
ciggu konieczne jest zniechecanie przedsiebiorcéw do stosowania tego rodzaju warunkéw przez utrzymanie penalnych
skutkéw stwierdzenia nieuczciwos$ci postanowienia umownego. Polski ustawodawca, dostrzeglszy praktyke bankéw
udzielania kredytow indeksowanych do waluty obcej oraz niedostatek regulacji w tym zakresie, ustawa z 29 lipca 2011
r. wprowadzil, jako element istotny umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty innej niz waluta
polska, szczegodlowe zasady okres§lania sposobow i termindw ustalenia kursu wymiany waluty, na postawie ktérego w
szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transze i raty kapitalowo-odsetkowych oraz zasady przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 1 pkt 1) z 29 lipca 2011 o zmianie ustawy Prawo Bankowe oraz niektérych
innych ustaw Dz. U. Nr 165, poz. 984). Tym samym, w ocenie sadu, polski ustawodawca w zakresie ocenianego jako
nieuczciwy warunku umownego dotyczacego tabel kursowych, wypehil obowiazek wynikajacy z motywu czwartego,
motywu dwudziestego pierwszego oraz art. 7 ust. 1 Dyrektywy. W tej sytuacji sad ma watpliwo$é¢, czy w dalszym
ciggu istnieje uzasadnienie dla zakazu redukcji utrzymujacej skuteczno$¢ (rozumianej jako dopuszezalno$éé eliminacji
cze$ci warunku umownego), co moze doprowadzi¢ do uniewaznienia calej umowy, skoro i tak wyrok nie wywola
skutku odstraszajacego. To nie wyrok stanie sie przyczyna, dla ktorej banki odstapig od zamieszczania w umowach
warunkow takich, jaki jest przedmiotem badania w postepowaniu gléownym. Tq przyczyna jest juz bowiem przepis
ustawy przyjetej przez Panstwo Czlonkowskie.".

Posilkujgc sie ta argumentacja, Sad Okregowy stoi na stanowisku, ze eliminacja jedynie cze$ci klauzuli w zakresie
marzy, skutkowaé bedzie naruszeniem zakazu redukcji utrzymujacej skutecznoSci i bedzie sprzeczna z celem
dyrektywy nr 93/13. W efekcie usuniecia jedynie cze$ci klauzuli bank pozbawiony zostanie jedynie marzy, nie ponoszac
dalszych sankcji, ktére moglyby dziala¢ w przyszloSci odstraszajaco co do stosowania w umowach z konsumentami
nieuczciwych zapisébw umownych.

Nieuzasadnione jest zatem uznanie, ze niewigzaca powinna by¢ tylko czeS¢ postanowien dotyczaca tych kursow w
zakresie, w jakim odnosila sie do "marzy kupna" i "marzy sprzedazy" wskazanych w § 17. W ocenie Sadu wszystkie
postanowienia dotyczace indeksacji stanowia bowiem pewna calo$¢, w ktérej marze pozwanego sa tylko jednym z
niezbednych elementéw, dajacych mozliwo$¢ swobodnego ksztaltowania zobowiazania. Sankcja ich wprowadzenia
bez indywidualnego uzgodnienia jest ich bezskuteczno$¢ i brak zwigzania nimi konsumenta w calosci, a nie
eliminowanie poszczegélnych wyrazéw, skladajacych sie na dana jednostke redakcyjng (postanowienie umowne) lub
na jego wyodrebniona czeé¢ (np. na zdanie). Przy przyjeciu za uzasadnione propozycji pozwanego w tym zakresie



konieczne byloby natomiast wlasnie takie eliminowanie poszczeg6lnych wyrazéw, co wydaje sie sprzeczne z celem

przepisow art. 385" k.c.

Godzi sie podkreslié, iz jak wskazano w wyroku TSUE z 8 wrze$nia 2022 r., C-80/21 — C — 82/21, artykul 6 ust. 11
art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.Urz.UE L z 1993 r., Nr 95, s. 29) stoja na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z
ktérym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie calo$ci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorca, lecz jedynie elementéw tego warunku, ktére nadaja mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym
warunek ten pozostaje, po usunieciu takich elementow, czeSciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie
do zmiany tresci tego warunku, ktéry ma wplyw na jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sadu odsylajacego.
Nadto TSUE stwierdzil, ze artykul 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktorym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznoSci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktora to niewazno$c¢ nie pociaga za sobg niewaznosci tej umowy w
calosci, zastapié ten warunek przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. Artykul 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 stoja poza tym w $wietle wspomnianego orzeczenia Trybunalu na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ktory pociaga za sobg niewazno$é¢ tej umowy w calosci, zastgpié
warunek umowny, ktérego niewazno$c zostala stwierdzona, albo wykladnia oswiadczenia woli stron w celu unikniecia
uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, nawet jesli konsument
zostal poinformowany o skutkach niewaznosci tejze umowy i zaakceptowal je.

Przenoszac powyzsze wskazania na realia rozpoznawanej sprawy przyja¢ nalezy, ze Trybunal dopuszcza w
ograniczonej postaci redukcje utrzymujaca skuteczno$é nieuczciwego postanowienia umownego, o ile element
ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod katem
nieuczciwego charakteru. Rozwigzanie takie jest niedopuszczalne, jezeli odstraszajacy cel dyrektywy nie jest
realizowany, za$ usuniecie elementu sprowadzaloby sie do zmiany treéci postanowienia przez zmiane jego istoty. W
kazdym za$ razie niedopuszczalne jest zastapienie niewaznego warunku umownego wyktadnia sadowa.

Jak wskazano we wczeSniejszej czeéci rozwazan, nie jest mozliwe usuniecie z § 17 czeSci klauzuli dotyczacej marzy bez
zmiany istoty tego warunku. Na gruncie prawa polskiego nalezy zatem odrzuci¢ mozliwo$¢ usuniecia jedynie czesci

abuzywnego postanowienia umownego, skoro w art. 385'§ 1 k.c. mowa jest o "postanowieniu umowy" jako caloéci,
a nie jego czesci.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezalo w niniejszej sprawie stwierdzi¢ abuzywno$¢ w calo$ci niejednoznacznych
klauzul umownych ksztaltujacych gléwne Swiadczenia stron w calodci, skoro ksztaltuja one prawa i obowiazki
konsumenta (kredytobiorcy) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje podziela poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej
za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353" k.c.). Do

takiej za§ zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich
powigzan wysoko$ci S§wiadczen z waluta obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia

przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okreslaja gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2
k.c.), a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $§wiadczen. Nalezy bowiem
zalozyt z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia, ze strony nie ustalilyby wysokos$ci oprocentowania
kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly §wiadome abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej. Wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem
umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
jej calkowita niewazno$cia. I wlasnie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji



jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz
nastapitoby z przekroczeniem granic swobody umoéw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzeczno$é

zart. 353" k.c.

Jak wskazano bowiem w postanowieniu SN z 22 sierpnia 2022 r. (I CSK 3924/22), wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym
przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoécia. Wyeliminowanie abuzywnych klauzul
przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu indeksowanego kursem (...) jako kredytu zlotowego
oprocentowanego wedlug stawki LIBOR.

Kolejna podlegajaca rozwazeniu kwestia, jest mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy po zastapieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowienn umownych. Przy czym w powolanym wyroku z 29 kwietnia 2021 r. TSUE orzekl,
ze "Wykladnia art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé¢ w ten sposéb, ze skutki stwierdzenia przez sad
istnienia nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem podlegajg przepisom
prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez
sad krajowy zgodnie z obiektywnym podejéciem na podstawie tych przepiséw.". W ocenie Sadu Okregowego, co
do kwestionowanych klauzul brak jest podstaw do zastgpienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami rangi
ustawowej. W polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktéry moglby zastapié¢
zakwestionowane postanowienia umowy stron.

Nie ma zwlaszcza mozliwosci siegniecia po przepis art. 358 § 2 k.c., ktory postuguje sie kursem érednim NBP w
przypadku mozliwoéci spelnienia §wiadczenia wyrazonego w walucie obcej. Po pierwsze, §wiadczenie obu stron bylto
wyrazone w walucie polskiej (wyplata kredytu i jego splata nastepowaly bowiem w PLN, a (...) byl tylko waluta
indeksacyjna). Po drugie, wspomniany przepis nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy (wszedl w zycie z dniem 24
stycznia 2009 r.), za$ uznanie pewnych postanowienn umownych za niedozwolone skutkuje ich wyeliminowaniem z
umowy juz od daty jej zawarcia, co czyni niemozliwym zastosowanie przepisu, ktory wowczas nie obowigzywal. Nawet
gdyby uznaé, ze art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany do skutkow, ktore nastapily po dacie jego wejscia w zycie, to
nadal brak byloby mozliwosci ustalenia kursu, wedlug ktérego nalezaloby przeliczaé zobowigzania stron sprzed tej
daty, czyli przede wszystkim ustali¢ wysoko$ci zadtuzenia w (...) po wyplacie kredytu.

Brak mozliwo$ci stosowania norm o charakterze ogdlnym nie pozwala rowniez na siegniecie do domniemanej woli
stron lub utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.), ktére w odniesieniu do innych stosunkéw prawnych
pozwalalyby na ustalenie warto$ci §wiadczenia okreslonego w walucie obcej - np. przez odniesienie sie do tej waluty
wedtug kursu Sredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski (NBP) lub innych kurséw wskazywanych przez
strony w umowie.

Wskazaé tez trzeba, ze $wiadczenie spelione przez kredytobiorce podlega co do zasady zwrotowi, choéby
kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku. Wynika to z przyjmowanej w doktrynie i orzecznictwie teorii dwoch
kondykcji. W art. 410 § 2 k.c. ustawodawca przesadzil, ze samo spelienie §wiadczenia nienaleznego jest Zrodlem
roszczenia zwrotnego, przyshlugujacego zubozonemu i nie ma potrzebny ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione
Swiadczenie wzbogacilo accpiensa ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu, Samo
bowiem spelienie §wiadczenia wypekia przestanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego §wiadczenia przez
pozwanego - przesltanke jego wzbogacenia (por. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I CSK 66/11,
niepubl., z dnia 9 sierpnia 2012 r., V CSK 372/11, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 362/12, nie publ., z dnia
15 maja 2014 r., II CSK 517/13, niepubl., z dnia 29 listopada 2016 r., I CSK 798/15, niepubl. i z dnia 11 maja 2017 r.,
IT CSK 541/16, nie publ.).



Nie zachodza rowniez przewidziane w art. 411 k.c. okolicznosci, ktére wylaczaja mozliwoéé zadania zwrotu nienaleznie
Swiadczonych przez powodow kwot. Nie zaistnialy zwlaszcza przeslanki z art. 411 pkt 2 k.c. Jak podnosi sie
w orzecznictwie, dyspozycja tego przepisu aktualizuje sie, gdy ten, kto spelil $wiadczenie, nie byl wprawdzie
prawnie zobowiazany, ale spoczywal na nim moralny obowiazek wspierania wzbogaconego - np. w przypadku
przekazania nienaleznych alimentéw na rzecz bliskich. W takiej sytuacji zadaniu zwrotu sprzeciwia sie poczucie
sprawiedliwo$ci (patrz: wyrok SN z 27 maja 2015 r. II CSK 413/14; wyrok SN z 9 kwietnia 2019 r. V CSK 20/18).
Wystepowanie tych okolicznoSci nalezy bada¢ wedle indywidualnego stanu danej sprawy. W niniejszym postepowaniu
nie wykazano, ze moralnie naganne bylo zgdanie powod6éw (konsumentéw) o zwrot tego $wiadczyli w ramach
nienaleznego $wiadczenia. Przeciwnie, skierowali wobec pozwanego zadanie restytucyjne, bowiem narzucil im w
spornym kontrakcie klauzule abuzywne, a wiec postanowienia razaco sprzeczne z dobrymi obyczajami iich interesem.
Swiadczylo to o tym, ze to nie powodéw, lecz pozwanego Banku dzialanie bylo nieprawidlowe.

Co do zarzutu naruszenia art. 479 § 2 k.p.c. w zw. z art. 479*3 k.p.c. wskazaé wypada, ze przepisy te nie byly podstawa
rozstrzygniecia, za$ powolanie sie na wpis okre$lonych klauzul do rejestru UOKiK mialo jedynie na celu wzmocnienie
argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W tych okolicznoéciach za niezasadne uznaé nalezalo wszystkie zarzuty zwigzane z rzekomym naruszeniem
wskazanych w apelacji przepiséw prawa procesowego i materialnego.

Odnoszac sie do zgloszonego na etapie postepowania odwolawczego zarzutu zatrzymania zwréci¢ nalezy uwage,
ze zarzut ten ma podwojny charakter, w zakresie prawa materialnego stanowi on jednostronne o$§wiadczenie woli,
prowadzace do zahamowania skuteczno$ci roszczenia strony przeciwnej. Powolanie sie na ten zarzut w trakcie
procesu jest czynno$cia procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Zaakcentowania wymaga, iz prawo
zatrzymania ma charakter prawny zabezpieczajacy, a nie wykonujacy, czy egzekwujacy. Jest ono uprawnieniem
uzaleznionym od zaofiarowania zwrotu $wiadczenia lub zabezpieczenia roszczenia, a nie od zaspokojenia roszczenia.
Zostalo ono pomyslane jako Srodek zabezpieczenia stuzacy do uzyskania pewnosci, ze druga strona réwniez dokona
zwrotu Swiadczenia. Ma ono tez zabezpieczy¢ jedna ze zobowigzanych stron przed niewyplacalnoscig drugiej
strony, badz tez stanowi¢ §rodek przymuszenia jej do zwrotu $wiadczenia wzajemnego. Uwzglednienie zarzutu
zatrzymania zgloszonego w toku postepowania skutkuje zawarciem w wyroku zastrzezenia, iz spelnienie przez
pozwanego §wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnego spelniania §wiadczenia wzajemnego przez powoda lub
zabezpieczenia roszczenia pozwanego o zwrot $wiadczenia. Rozwigzanie takie moze jednak znaleZ¢ zastosowanie tylko
wowczas, gdy $wiadczenia wzajemne stron nie sg tozsame natomiast w przypadku, gdy obie strony sa zobowigzane
do spehienia $wiadczen pienieznych, nie zachodzi potrzeba zabezpieczenia spelnienia §wiadczenia wzajemnego, gdyz
kazdej stron, bedacej nie tylko dluznikiem, ale jednocze$nie wierzycielem przystuguje dalej idace uprawnienie -
potracenie wzajemnych wierzytelno$ci, ktore prowadzi do umorzenia wierzytelno$ci.

Nadto w okoliczno$ciach sprawy istotnym jest, ze wysoko$¢ kredytu wyptaconego powodom wynosila 200.000 zl.
Powodowie dochodzili od pozwanego wylacznie nadplaty kredytu ponad splacona warto$é kapitalu w wysokos$ci
38.499,75 zt (bezsporne). Sformulowany zatem przez pozwanego zarzut zatrzymania pod postacig wyrazona w
o$wiadczeniach z k. 760 i 763, czyli tyczacy sie jednoczesnego zwrotu przez powodow kwoty 200.000, jawi sie jako
niezrozumialy i pozbawiony racjonalnosci.

W tych warunkach Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 1' k.p.c. zasadzajac od
pozwanego na rzecz powodéw kwote 1.800 zl wynagrodzenia pelnomocnika.

SSO Jacek Barczewski



